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Gulyds LdszI6: Az Antant déntése az Osztrdk-Magyar Monarchia szétziizdsdrdl, ...

BEVEZETES

A szakirodalom egyetért abban, hogy az antant ha-
dicéljai kozott a Nagy Haboru elsd éveiben az Oszt-
rak-Magyar Monarchia szétzlizdsa nem szerepelt.!
Nagy-Britannia®> és Franciaorszag® nem akarta
felszamolni az Osztrak-Magyar Monarchiat, illetve

Gulyas Lasz10

Az Antant dontése

az Osztrak-Magyar Monarchia
szétzizasarol, kiilonos tekin-
tettel a Masaryk-Benes-féle
csehszlovak emigracid
szerepére

a cari Oroszorszdg is csak erdteljes megcsonkita-
saban gondolkodott. A Monarchia szétzizasa csak
1918 nyaran kerillt be a hadicélok kozé. Ebben a
folyamathan kiiléndsen fontos szerepet jatszott a
Masaryk-BeneS-féle csehszlovak emigracit tevé-
kenysége.

1 Rauchensteiner, Manfried: Az elsd vildghdbori és a
Habsburg Monarchia bukdsa. Budapest. 2017. 238-236.

2 Abrit politikai elitnek az Osztrak-Magyar Monarchiaval
kapcsolatos allaspontjardl 1asd Fest, Wilfried: Peace or Partit-
ion. The Habsburg Monarchy and Britis policy 1914-1918. Lon-
don 1978.

3 Afrancia politikai elitnek az Osztrak-Magyar Monarchi-
aval kapcsolatos allaspontjardl 1asd Fejtd Ferenc: Rekviem egy
hajdanvolt birodalomért. Ausztria-Magyarorszdg szétrombo-
ldsa. Budapest. 222-239. Tovébbd Stevenson, David: French
War Aims and Peace Planning. In Boemeke, M. F. - Feldman, G.
D. - Glaser, E.: The Treaty of Versailles. German Historical Insti-
tute. Cambridge, 1998. 87-110. Ldsd még Soutu Georges-Henri:
The French Peacemakers and Their Home Front. In Boemeke et
al. 167-189.

Masaryk és Bene5 célja a csehszlovak allam
1étrehozésa volt. Ezen cél teljesiilése eqyértelm(i-
en az Osztrak-Magyar Monarchia felszamoldsat
jelentette. Le kell szdgezniink, hogy az antant djra
létrehozhatta az eqységes Lengyelorszagot, kielé-
githette a legtilzébb és egymasnak is ellentmon-
dé olasz (londoni szerzddés), roman (bukaresti

szerz@idés) és délszlav igényeket, és még
mindig megmaradt volna a Manarchiahol
egy ers német-magyar-cseh kozponti
mag. Viszont Csehszlovékia létrehozdsa
pont ezt a kdzponti magot robbantotta
szét. Teljes mértékben egyetértek Arday
Lajos allaspontjaval, mely szerint a Mo-
narchia haldlos itéletét nem a londoni és
a bukaresti titkos egyezmények, hanem
az 1918 jlniusa és szeptembere kozott a
(Csehszlovak Nemzeti Tandcsnak adott el-
ismerések mondtak ki.*

Jelen tanulmanyban  bemutatom,
hogy a csehszlovak emigracié 1918 apri-
lisatd1 1918 oktdberéig milyen 1épéseket
tett a csehszlovak dllam megalapitasa
érdekében, és ezen 1épésekre hogyan re-
agalt az antant.

|§EN§§ DIPLOMACIAI OFFENZiVAJA (1918 MAJUSA
ESJUNIUSA)

Az 1918 aprilis elsd felében lezajlott hotrdnyos
Clemenceau-Czernin affért> BeneS megpréhdlta

4 Arday Lajos: Térkép csata utdn. Magyarorszdg a brit
kiilpolitikdban 1918-1919. Budapest, 1990. 68.

5 A Monarchia killigyminisztere, Czernin 1918. aprilis
2-4n a bécsi Varoshazan mondott beszédéhen az llitotta, hogy
a francidk titokban killinbéke-targyalasokat kezdeményeztek
a Monarchidval. Clemenceau erre kijelentette, hogy ,,Czernin
hazudott!”. § ezt nem tiirte el, és nyilvanosségra hozta, hogy
1918 februdrjdban francia-osztrék titkos targyalasok (Armand-
Reverta taldlkozok) folytak. Erre Clemenceau aprilis 12-én nyil-
vanossagra hozta IV. Kéroly azon levelét, melyben az uralkodé
elismerte a francidk igényét Elzdsz-Lotaringidra. Czernin kény-
telen volt elismerni a levél valddisagat, majd két nappal késdbb
lemondott. A Czernin-Clemenceau affér mindenféle tovabbi
francia-osztrék térgyaldst meghidsitott, lehetetlenné tett. Az
affért ismerteti Rauchensteiner i. m. 729-730.
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a csehszlovak emigracié érdekében felhasznalni.
Err61 igy frt emlékirataiban: ki akartam akndzni a
1élektani pillanatot, amikor Clemenceau ilyen adaz
harchan a1l Béccsel."®

Clemenceau 1918. aprilis 20-an fogadta Be-
nest, aki arra kérte, hogy tegyen iinnepélyes nyi-
latkozatot, amelyben a francia kormany elismeri
a csehszlovak nemzet fiiggetlenségét, és a Cseh-
szlovak Nemzeti Tandcsot nemzeti kormanyként.’
Clemenceau valaszara Benes igy emlékszik vissza:
»Clemenceau elvben rggton beleegyezett, de kije-
lentette, hogy elbb alaposan meg kell vitatni és
elkésziteni a dolgot az illetékes szervekkel. Még
Czerninnel folytatott polémidjanak hatdsa alatt
allott, és hangoztatta, hogy ami 6t illeti, a cseh-
szlovak kérdést megoldottnak tekinti, politikailag
elismeri a Nemzeti Tanacsot kormanyszervnek,
és hajlandd neki megadni azokat a kivaltsagokat,
amiket kért..."®

Pdrizsi targyaldsaival parhuzamosan Bene$
Anglidra is kiterjesztette a diplomaciai tevékeny-
ségét. Ennek rendkiviil eqyszer{i magyarazata van:
a csehszlovak emigracié eredeti belsd munkameg-
osztasaban Anglia Masaryknak jutott, csakhogy
Masaryk 1917 tavaszdn Oroszorszagha utazott -
1917. majus 16-an érkezett meg Szentpétervarra,
majd kdzel eqyéves oroszorszagi tevékenység utan
1918 aprilisdban Szibérian keresztiil az USA-ha
utazott -, gy BeneSnek kellett atvennie az angliai
diplomaciai tevékenységet is.

1918. majus 7. és majus 19. kozott Benes
Balfour kiiliigyminiszterrel és Lord Robert Cecil
blokadligyi miniszterrel folytatott targyaldsokat.®
Balfourral az els@ targyalasra majus 10-én keriilt
sor. A csehszlovak iigy régi baratja, H.W. Steed
mutatta be a kiiliigyminiszternek Benest, aki iigyes
taktikaval azt kérte Balfourtdl, hogy Anglia lega-
labb annyit teguen meg a csehszlovakok érdeké-
ben, mint a tobbi antant orszag. Példaul ismerje

6 Benes, Edvard: A nemzetek forradalma. /1. kitet. Bratis-
lava - Pozsony, 1936. 260.

7 Benes, i. m. 260.

8 BeneS,i.m.261.

9 Hanak, Harry: Great-Britain and Austria-Hungary du-
ring the first World War. London - New York - Toronto, 1962.
263.
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el a Csehszlovdk Nemzeti Tandcsot, mint a cseh-
szlovak nemzeti haderd legfdbb szerve.!” Magyarul
Bene$ ugyanazokat az engedményeket akarta ki-
eszkdz6lni az angol kormanytdl, melyeket a francia
kormanytdl mar megkapott. Tovabba Benes olyan
politikai jogokat és elismerést kért a brit kormany-
t1, melyeket az mar a Lengyel Nemzeti Tanacsnak
megadott.

A taldlkozd utan Bene3 rogton, illetve egy
nappal késdhb egy-egy emlékiratot juttatott el
Balfourhoz. Az egyikben a csehszlovdk emigra-
cié olaszorszagi és franciaorszagi jogi helyzetét
ecsetelte, a masikban pedig a franciaorszagi cseh-
szlovak hadsereg jogi helyzetérl irt.!! Balfour azt
kozolte Benes-sel, hogy néhany nappal késdhb az
emlékiratok tanulmanyozasa utan fog valaszt adni.
Ezek utan Bene$ majus 20-an visszatért Parizsha.

Ezekben a napokban a Foreign Office még ing-
adozott a valasz tartalmat illetGen - elutasitas ver-
sus elfogadas'? -, végiil 1918. jlnius 3-an az alabbi
alldspontot tiikrozd levelet kiildték Benesnek: ...
Ofelsége kormanya, amely minden lehetséges
médon eqyiitt érez a csehszlovak mozgalommal,
orémmel adja meg ugyanazt az elismerést, amit a
francia és olasz kormanyok mar megadtak”, tehat
tobbek kozott ,elismeri a csehszlovak hadsereget
mint a szovetségesek Ugyéért kiizdd szervezett
egységet."?

A Périzsba visszatérd Bene$ 1918. méjus 21-
én mar a francia Kiiliigyminisztériumban targyal
az oroszorszagi csehszlovak hadsereg Franciaor-
szagha vald szallitasardl.'* Eqy nappal késéhb pe-
dig Clemenceau-val talalkozott, aki megerdsitette
korabbi (aprilis 20-i) igéretét. 1918. majus 28-an
(jabb hivatalos beadvannyal fordult a francia Kiil-
tigyminisztériumhoz. Ebben tajékoztatta a franci-
akat, hogy a 21. csehszlovak gyalogezredet - ez a
Franciaorszaghan szervezddg csehszlovak hadse-
reg egysége volt - rdvidesen a frontra kiildik, majd
igy folytatja: ,,A Nemzeti Tandcs végteleniil bol-

10 Benes, i. m. 335.
11 Arday,i. m.61-62.
12 Hanak,i.m. 263.
13 Arday,i.m.63.

14 Benes, i. m. 340.
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dog lesz, ha a francia kormany médot taldl rd, és a
frontra indulé csehszlovak csapatok zaszlészente-
1ése alkalmabdl politikai tiintetéshen juttatja kife-
jezésre, mit érez Csehszlovakia irdnyaba. A Nemzeti
Tandcs a jelen pillanatot vildgos és hatarozott nyi-
latkozatra - (igy a csehorszagi és ausztria-magyar-
orszagi, mint a katonai helyzetre valg tekintettel,
valamint a csehszlovak entente-orszagokbeli
hadsereg mozgalma szempontjahdl - alkalmasnak
tartja."®

A csehszlovak - és a lengyel emigraci6 - sza-
mara 1918. jlnius 3-an egy nagyon kedvezd ese-
mény tortént: Versailles-ban a LegfelsGbb Hadi
Tanacs keretei kozott az antant vezet§ diploma-
tai egyeztették a kozép-eurdpai kisnemzetekkel
kapcsolatos dllaspontjukat, eszerint: sajatjuknak
tekintik és tamogatjak a kozép-eurdpai nemzetek
és nemzetiségek iigyét. Err6l kiadtak egy altala-
nossagokhan mozgé nyilatkozatot.®

llyen el6zmények utan 1918. jlnius 5-én Be-
ne$ egy memorandumot jutatott el Pichon francia
killigyminiszterhez, melyben azt kérte, hogy a
francia kormany ismerje el a csehszlovakok tor-
ténelmi jogait. Jelentse ki, hogy: ,,...a szlovakok
egyesiilni fognak a csehekkel egy csehszlovak
allamban, hogy rajtuk tobbé nem uralkodnak a
magyarok, és hogy a csehszlovak allam négy tor-
ténelmi tartomanyhdl fog dllni: Csehorszaghdl,
Morvaorszaghol, Osztrak-Szilézidhdl és Szlovakia-
ho1.""?

Itt kell fethivnom a figyelmet arra, hogy Benes
ezen a ponton dupldn cslsztatott, hiszen eqyrészt
1918 elGtt nem Iétezett Szlovakia, masrészt a szlo-
vak teriiletek semmiféleképpen nem tekinthetdk
cseh torténelmi tartomanynak.

Mint a fentebbi datumokhol és eseményekbdl
j611athatd, mdjus hdnapban Benes rendkiviil inten-
ziv diplomdciai offenzivat folytatott - hol az angol,
hol a francia miniszterelndkot, illetve kiligymi-
niszter gy6zkddte - a francia és az angol elismerés
kicsikardsa érdekében.

15 Benes, i. m. 344.
16 Ormos Maria: Padovdtdl Trianonig. Budapest, 1983. 24.
17 Arday, i. m. 63-64.

A NAGY DIPLOMACIAI ATTORES (1918. JUNIUS 29.)

A nagy diplomaciai attérésre Parizshan keriilt sor:
1918. jlnius 29-én a francia kormany nevében
Pichon kiiliigyminiszter jegyzéket intézett Benes-
hez.!8 Ebben az aldbbiakat jelentette ki: ,Fdtitkar
Ur, amid6n a 21. 16vészezred - az 6nall6 csehszlo-
vak hadsereq ezen elsg franciaorszagi csapateqy-
sége - zaszlaja atvétele utan elindul taborahdl,
hogy francia bajtarsai oldalan egy frontszakaszt
szalljon meg, a koztarsasag kormanya torekvéseik
és a szovetségesek iigyéért kifejtett buzgdsaguk
elismeréseként méltanyosnak és sziikségesnek
tarja kinyilatkoztatni nemzetiik fiiggetlenségi jo-
gait és a Csehszlovdk Nemzeti Tanacsot a nemzet
minden érdekét képviseld legfobb szerv gyanant,
jovendd csehszlovak kormanyuk elsd alkotdeleme-
ként nyilvanosan és hivatalosan elismerni."*®

A francia kormany tehat 1918 janiusanak vé-
gén a Csehszlovak Nemzeti Tanacsot de facto cseh-
szlovak kormanyként és a csehszlovak katonasagot
szbvetséges haderGként ismerte el.?° Ez a francia
kiilpolitika Monarchia-ellenes szarnyanak gydzel-
mét jelentette.?! Majoros Istvan hivja fel a figyel-
met arra, hogy a francia kormany hadicéljai kozott
a Monarchia felosztasa, felbomlasztasa eredetileg
nem szerepelt.? Ezzel kapcsolathan Romsics Ignac
is azt hangsllyozza, hogy a francia politikusok és
a francia kdzvélemény 1914-ben meg voltak ar-
rél gyézddve, hogy a kézép-eurdpai és balkani
eqyensily legjobb hiztositéka az Osztrak-Magyar
Monarchia, melynek esetleges atalakitasa szdba
keriilhet, de felbomlasztasa eqyaltalan nem francia

18 Perman, D.: The shaping of the czechoslovak state.
Leyden, 1962. 37-38.

19 Benes, i.m.344.

20 Ormos, i. m. 26.

21 Gulyds Lészl6: A francia killpolitika Osztrdk-Magyar
Monarchia-ellenes iranyvonaldnak formalédasa, a habord ki-
torésétdl 1917 novemberéig. In Koller Boglarka - Marsai Viktor
(szerk.): Magyarorszdg Eurdpdban, Eurdpa a vildgban. Ta-
nulmdnykdtet Gazdag Ferenc 70. sziiletésnapjdra. Budapest.
2016. 69-87.

22 Majoros Istvan: Vereségtdl a gydzelemig. Franciaor-
szdg a nemzetkdzi kapcsolatok rendszerében. Budapest, 2004.
216.
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érdek.? A szakirodalom egyetért abban is, hogy a
Habsburg allam felszamolasa csupan 1918 nyaran
valt a hivatalos francia kiilpolitika céljava. Ennek
legnyilvanvalébb jele volt a Csehszlovak Nemzeti
Tandcs jlniusi elismerése.

AZ ELISMERESI HULLAM

A francia elismerés utan Bene$ ismét szokdsos
médszerét alkalmazta, amelynek 1ényege akkép-
pen foglalhaté 6ssze, hogy ha valamelyik antant
hatalom megadott valamilyen kedvezményt a
csehszlovak emigracionak, akkor ey masik antant
hatalomnal erre vald hivatkozdssal ugyanezen ked-
vezmény megadasat kérte. Nézziink egy korahbi
példat: amikor a francidk engedélyezték BeneSnek
francia foldon csehszlovak hadsereg szervezését,
@ erre vald hivatkozdssal ugyanezt kérte az olasz
kormanytdl.%

Borsody Istvan - Benes eqyik életrajzirdja - ezt
a médszert az aldbbi modon értékelte: , Fdleq fran-
cia tdmogatassal sikeriilt a csehszlovak iigyet fok-
rl-fokra elGbbre vinni. Benes parizsi sikerei tortek
utat, London, Washington, Réma mindig egy-két
1épéssel hatrabb maradtak."?

1918 nyaran a francia elismerés megtorténte
utdn BeneS ismét ehhez a mddszerhez nydlt: Lon-
donba utazott és targyalasokat kezdeményezett
Balfourral, amelyek soran azt hangsilyozta, hogy:
A Nemzeti Tandcs csak gy végezheti foladatat, ha
az angol karmany is elismeri teljes jogdl kormany-
nak."?® Balfour vilagosan megmondta Benesnek,
hogy: ,,... kételkedik benne, hogy Nemzeti Tana-

23 Romsics Ignac: Détruire ou reconstuire 1' Au-
triche-Hongrie? Franciaorszag dunai politikajanak dilemmaja a
XX. szazad elején. In Romsics Igndc (szerk.): Helyiink és sorsunk
a Duna-medencében. Budapest. 1996. 11-33.; Vizi Ldszl6 Ta-
mas: Birodalmak és nagyhatalmak hatdsa a 19-20. szazadi ko-
26p-eurdpai egyensilypolitikara. In Beszteri Béla - Vizi Lasz16
Tamas (szerk.): Kozép- és Kelet-Eurdpa integrdléddsa az eqy-
séges eurdpai térséghe. Székesfehérvdr, 2007. 24-35.

24 Az olaszorszagi hadseregszervezésrgl 1asd Gulyas Lasz-
16: Edvard Benes. Kozép-Eurdpa koncepcidk és a valdsdg. Mari-
abesnyd - Godald. 2008. 62-69.

25 Borsody Istvan: Edvard Benes. Budapest, 1943. 42.

26 Benes, i. m. Il ktet, 31-32.
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csunk képviseli a csehszlovak nemzet véleményét
és mennyiben van joga a nemzet nevében szélni,
sGt tan kormannya valni."?

Annak érdekében, hogy eloszlassa Balfour
kételyeit, Bene$ 1918. julius 27-én egy 42 oldal
terjedelm{i memorandumot nydjtott at Lord Robert
Cecil kiiligyminiszter-helyettesnek.?® Ebben azt
fejtegette, hogy Franciaorszag elismerte a Cseh-
szlovak Nemzet Tandcsot, mint kormanyt, ezért
hasonld elismerést kérnek a brit kormanytdl is.
Ez a brit 1épés az aldbbi elénydkkel jarna: hatal-
mas szolgalatot tenne az oroszorszagi intervencid
eszméjének, segitené a jugoszlav és lengyel moz-
galmakat, megakadalyozna a németek és osztrakok
altal elfogott csehszlovak katondk kivégzését, két-
ségheejtové tenné a helyzetet a Monarchiahan, és
meggyorsitand egy ldzadas kirobbanasat.

A brit kormany némi vonakodas utdn,® 1918.
augusztus 9-én az alabbi nyilatkozatot tette kozzé:
.Nagy-Britannia kormanya elismeri a Csehszlovak
Nemzeti Tanacsot, mint a csehszlovdk nemzeti ér-
dek Tegfdbb szervét, és mint a jovendd csehszlovak
kormany jelenlegi letéteményesét.*

Mint 14thatd, Parizs és London 1918 jlniusa-
ban-augusztusaban elismerte a Csehszlovak Nem-
zeti Tanacsot de facto kormanyként, ezzel szemben
Olaszorszag ezt nem tette meg. Roma csak 1918
oktoberében ismerte el a Csehszlovak Nemzeti
Tanacsot. Ezen olasz magatartds mdgott a rende-
zetlen olasz-délszlav konfliktus hdzédott meg.
Nyilvdnvald, hogy ha Olaszorszdg elismerte volna
a Csehszlovdk Nemzeti Tandcsot, nehezen lehetett
volna megmagyarazni, hogy miért nem teszi ezt
meg a Jugoszlav Bizottsaggal kapcsolatban.

Az Atlanti-dcean tilpartjan tevékenykedd Ma-
saryk - 1918. aprilis 29-€én 1épett amerikai foldre
és kezdett egy jelentds diplomaciai offenzivéba® -

27 Benes,i. m. Il ktet, 34.

28 Arday, i. m. 64-65.

29 Az angol elismerés megszilletésérgl Calder, Kenneth
).: Origins of the New Europe 1914-1918. London - New York -
Melbourne. 1976. 191-194. és 204-204.; Hanak, i. m. 263-264.

30 Arday, i. m. 65-66.

31 Amerikai tevékenységérdl 1asd Tomas Garrigue Masa-
ryk: A vildgforradalom. Budapest, 1990. 235-344. A feldolgo-
zasok kozil 1asd Kovtun, Ji i: Masarykuv triumf. Pribéh konce
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a Benes altal kifejlesztett mddszert alkalmazta. Az
augusztus 9-i brit elismerés utan egy memorandu-
mot juttatott el Lansing kiilliigyminiszternek, mely-
ben azt fejtegette, hogy az USA-nak miért fontos
elismernie a Csehszlovak Nemzeti Tanacsot, mint
csehszlovak kormanyt.

Néhany héttel Masaryk jegyzékének benydjta-
sa eldtt, Wilson elnck és Lansing kiiligyminiszter
frashan konzultaltak egymassal az Osztrak-Magyar
Monarchia tovabhi sorsat illetGen.? Lansing 1918.
jUnius 24-én Wilsonhoz intézett jeqyzékében azt
javasolta az elndknek, hogy fel kell darabolni a
Monarchiat és helyén fliggetlen nemzeti dllamokat
kell1étrehozni. Wilson 1918. jlinius 26-4n az aldbhi
valaszt adta Lansingnak: ,Egyetértek Onnel abban,
hogy nem tarthatjuk tovahb tisztelethen a mester-
séges Osztrak-Magyar Monarchia integritasat."

Ezen jegyzékvaltas utan nem meglepd, hogy
Lansing elfogadta Masaryk augusztusi memoran-
dumdnak érvelését, és 1918. szeptember 3-an egy
olyan nyilatkozatot tett kozzé, melyben elismerte
a Csehszlovak Nemzeti Tanacsot de facto kormany-
nak.*

Osszefoglalva: a Csehszlovék Nemzeti Tandcsot
1919 szeptemberének elsg hetére Franciaorszag,
Nagy-Britannia és az USA elismerte de facto kor-
manynak. Az antant hatalmak sorahdl csak Olasz-
orszag maradt ki.

KOVETKEZTETESEK

Bene$ és Masaryk oridsi diplomdciai sikert értek
el: nyugodtan kijelenthetjiik, hogy a habord kitd-

velké vdlky. Praha, 1991. 52-67.

32 Wilson Nagy Habord alatti kiilpolitikjarél 1asd Magya-
rics Tamas: Az Egyesiilt Allamok kiilpolitikdjdnak torténete. Mi-
tosz és valdsdg: érdekek és értékek. Budapest, 2014. 189-207.

33 Taraszovics Sandor: Amerikai béke-el6késziiletek az |.
vildghdbord alatt és tervek az (ij Magyarorszagrél. In Romsics
Ignac (szerk.): Magyarorszdg és a nagyhatalmak a 20. szdzad-
ban. Budapest. 1995. 72.

34 A torténelmi magyar allam felbomldsa folyamaténak
kormanyzattorténeti dimenzidjarél 1asd bévebben: Miklds Pé-
ter: A forradalmak korénak dllama. 1918-1919. In: Szabg P4l
Csaba (szerk.): A magyar allam torténete. 1711-2006. Szeged,
2010. 153-162.

résekor a leghdtranyosabb helyzet( emigracié volt
az ovék, és csekély esély mutatkozott céljaik el-
grésére. Alengyelek, Lengyelorszag ligye mar tobh
gvszazada nemzetkozi kérdés volt, gondoljunk itt
arra, hogy a lengyelek mar Nap6leon 6ta nyugati
segitséggel kivantak helyredllitani orszagukat.®
A jugoszlavok iigye - a Balkdn megszervezése -
szintén nemzetkozi kérdés volt, hiszen a habori
Szerhia miatt robhant ki. Roménia hadba 1épésével
az erdélyi romanok {igye is kikeriilt a nemzetkdozi
diplomaciai élet porondjara. Egyedil a cseheknek
(és persze a szlovakoknak) nem volt ilyen tipust
hattere, azaz nem volt anyaorszdga. Mindezek el-
lenére a haborii vége elgtt néhany honappal - 1918
nyaran és kora §szén - az antanthatalmak elismer-
ték a Masaryk-BeneS-féle emigracidt de facto kor-
manykeént, azaz a csehszlovak kérdés is nemzetkozi
tton megoldandé problémava valt. Ezt mindenfé-
leképpen 6ridsi sikernek kell értékeln.

Nem kivanjuk kicsinyiteni Masaryk és Bene3
szerepét - az aprélékos, minden részletre kiterje-
dd, naprdl-napra végzett diplomaciai, propaganda
és hadseregszervezd munkat -, de meg kell jegyez-
nem, hogy a csehszlovak emigracio fenti sikeréhez
jelent8s mértékben hozzajarult a nemzetkozi hely-
zet szamukra kedvezd alakuldsa. Romsics Ignac
vilagit rd, hogy ez a valtds tobb tényezd egyiittes
hatasanak tulajdonithatd. Kényvében harom té-
nyezGt emelt ki:* Egyrészt a jelen tanulményban
mar megemlitett botranyos Czernin-Clemenceau
affért, mely zatonyra futtatta a francia-osztrak tar-
gyalasokat, masrészt az 1918 marciusaban megkd-
tott breszt-litovszki békére, amely egyértelmien
megmutatta, hogy az antant nem szamithat Orosz-
orszagra a habord tovabbi folytatdsahoz. S6t azt
eredményezte, hogy Németorszag hozzafoghatott
az Ugynevezett neue Ordnung kialakitdsdhoz a
Baltikumtdl a Dnyeperig terjedd teriileten. Har-
madrészt a Monarchia 1918. majus 5-én Spaban
Németorszaggal megkotott egyezményére, mely

35 Anglia elsg vilaghabora alatt lengyelekkel és Lengyel-
orszaggal kapcsolatos politikdjardl 1asd Calder, i. m. 145-175.

36 Romsics Igndc: A trianoni békeszerzddés. Budapest,
2001. 65-66.
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rendkiviil szoros katonai, politikai és gazdasagi
egyittmiikodést iranyzott eld.

Ugy vélem, Benes és Masaryk sikerének kulcsa
az volt, hogy a francia és angol Monarchia-ellenes
vonallal kdzosen kidolgoztak, majd az antant don-
téshozdinak fejébe sulykoltak egy olyan elkép-
zelést, mely szerint Oroszorszag kiesése ellenére
is 1étre lehet hozni egy kozép-eurdpai szovetségi

4. évfolyam /2019/, 3-4. szam

és biztonsagi rendszert, de ehhez szét kell zlizni
a Monarchiat és a helyén nemzeti allamokat kell
szervezni.¥

37 Gulyds, i. m. 84-96. Lasd még Irmanova, Eva: Az elsé
vildghdboru és a felszabadulds programjénak masaryki koncep-
cidja. In Marko Gydrgy - Schmidt Maria (szerk.): Eurdpai test-
vérhdbori 1914-1918. Budapest. 2014. 283-292.



Szabd Viktor: A Magyarorszdgi Tandcskoztdrsasdg propaganddjdnak szimbélumrendszere

A Magyarorszagi  Tandcskoztarsasag propagan-
da-anyagain tohbféle szimbélum is megjeleni-
tésre keriilt. Annak vizsgdlata, hogy ezek honnan
eredeztethetdek pontosabb képet adhat szamunkra
arrél, hogy a kommiin propagandistai a nemzetkozi
munkasmozgalom mely hagyomanyait, iranyvona-
lait vették mintaul a Tandcskoztarsasag propagan-

Szaho Viktor

A Magyarorszagi Tanacskoz-
tarsasag propagandajanak
szimbélumrendszere!

dajanak kialakitasakor. Az alabbiakhan a kovetkezd
jelképek keriilnek ismertetésre: a frigiai sapka, a
vords zaszl6, a gydr, a munkas, a kalapacs, a voros
kalapacsos ember, a munkdasokdl, a voros csillag, az
eke, a blizakaldsz, és a ,,Vildg proletarjai egyesiil-
jetek!" szimbolikus jelszd.

A frigiai sapka eredete az dkorra nylik vissza.
Az 6kori Rémaban a rabszolgaknak fedetlen fével
kellett jarniuk, a fejfedd a szabadok kivaltsaga
volt. Ezért mikor egy rabszolgat felszabaditottak
a fejére jelképesen egy kis nemezsiiveget tettek.
Késdbb a Julius Caesart megqyilkold merényldk is
eqy, a szabadsagot jelképezd sapkat lobogtattak.
Koziiliik Brutus a polgarhabord soran Kis-Azsiaban
pénzt veretett, melyen a zsarnokdlés eszkozeként
felhasznalt tdr mellett eqy frigiai sapka lathato,
amely a szabadsagot jelképezd sapkafajtak koziil
az azsiaiak altal leginkabb kedvelt tipus volt. Az,
hogy a késdhhiekben a frigiai sapka miképpen vélt
Eurdpa-, majd vilagszerte jelképpé, nehéz meg-
allapitani. Mindenestre az hizonyos, hogy a nagy

1 A kutatdst az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 ,Kutatdsi
kapacitdsok és szolgdltatdsok komplex fejlesztése az Eszterhdzy
Karoly Egyetemen” ciml projekt tamogatta.

francia forradalom alatt mar rendkiviil népszerii
szimbhdlum volt. Az 1800-as évek kozepén, a la-
tin-amerikai kontinensen Simon Bolivar vezetésé-
vel zajld fliggetlenségi habordban is megjelenteza
szabadsdg-szimbdlum. Valamint az 1871-es parizsi
kommiin jelképei kozdtt is felbukkant a frigiai sap-
ka. Ez a 20. szazadban is hasznalatos volt, hiszen
példaul Norvégiaban a naci uralom idején
a hazafiak viselték tiltakozasuk tiintetd
jeleként.?

A virds zdsz16 a baloldali mozgalmak
egyik leggyakrahban alkalmazott szimbé-
luma. A voros eredetileg az uralkoddk szi-
ne volt, amely azonban a 16-17. szazadi
parasztfelkelések vords zaszl6i révén ka-
pott djabb politikai-torténelmi jelentést.
Ett6] kezdve a vords az ellendlldsnak, a
partiitésnek, - majd a Nagy Francia For-
radalom kovetkezményeként - maganak
a forradalomnak a szine lett.3 A magasabh
fizetést és jobb munkakorilményeket ko-

veteld matrdzok vords lobogdt bontottak az angliai
Portsmouthban 1797-ben. Voros zaszl6t lobogtat-
tak a francia forradalmdrok is 1830-ban, 1848-ban
és 1870-ben. Kifejezetten a szocialistak jelképévé
az 1871-es parizsi kommiint kovetden valt.* Eldbb
a szocialdemokrata politikai irdnyzat haszndlta,
majd a kommunista mozgalom is atvette és a pro-
letarforradalom eqyik legfdbb jelképeként alkal-
mazta. A voros zasz19, illetve a vords szin mindmaig
a killonbozd baloldali szervezetek, partok leggyak-
rabban hasznalt szimbdluma.

A gydr, mint szimb6lum megsziletése az
1780-as évekt6l megindulé angol ipari forrada-
lom dltal életre hivott gyari nagyipar kialakuldsara
vezethetd vissza. Az (j ipari kozpontokba koncent-
ralédé bérmunkastomegek sokszor elképesztéen
rossz munka- és életkoriilmények kozott éltek,
melyek arra dszténozték dket, hogy harcot inditsa-
nak helyzetiik javitasa érdekében. A kezdeti ad hoc

2 Maris Zsolt: A frigiai sapka torténete. Histdria, 1985. 1.
sz.

3 Aradi Néra: A szocialista képzdmilvészet jelképei. Buda-
pest, 1974.5.

4 Alfred Znamierowski: ZdszId-enciklopédia. Budapest,
2002. 242-243.
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1919 tavaszan Budapest falait beboritottak
a kommiin propaganda-plakatjai.
Forrds: Fortepan.hu/Péchy Lasz16

jellegli megmozdulasokat kdvetden, a 19. szazad
folyaman a gyari munkdssag egyre szervezetteb-
ben 1épett fel jogai érvényesitéséért. Ennek kovet-
keztébena 20. szazad elejére a gyar szimh6lum mar
nem csak a gyari munkassag harcaira utalt, hanem
- elsGsorhan a szocidldemokratak - a fegyelem ésa
szervezettség metaforajaként is alkalmaztak. A 20.
szazad masodik felében, a szocialista dllamokban,
az épild kommunista rendszer szimbdlumaként is
hasznaltak. Manapsag a guyar mar ritkan alkalma-
z0tt jelkép.

A proletariatust jelképezd munkds alakja tu-
lajdonképpen kezdetektdl a munkasmozgalmi
kiizdelmek , fdszerepldje” volt. A kiilonhoz6 angol,
francia, német, majd magyar szocialista irany-
zatok propagandajukban gyakran hasznaltdk ezt
a szimbdlumot. Jellemzéen a munkdst eqyszerd,
esetenként rongyos ruhahan (gyakran feltdrt ujji
ingben és kopott nadraghan), vagy éppen mez-
telen felsGtesttel abrazoltak, de - mintegy ennek
ellenhatdsaként - szinte mindig izmos, er6tdl duz-
zad6, idealizalt alakban jelenitették meg. A 19.
szazadban, illetve a 20. szdzad elején a munkds
szinte kizardlag férfiként volt dbrazolva, és késdhb
jelent meg mellette a munkdsnd alakja. 1945 utan
a szocialista orszagok is eldszeretettel alkalmaz-
tak ezt a szimbélumot, mely ennek kovetkeztében

4. évfolyam /2019/, 3-4. szam

mara meglehetdsen ,elhasznalttd”, ezért ritkdn
alkalmazott jelképpé valt.

A kalapdcs, mint a munkassagot szimbolizalé
jelkép szinte egyidds a modern munkasmozgalom
megsziiletésével. Elsg alkalmazasanak pontos ide-
je és helye a milt homdlydba vész. Taldn a korai
angliai munkdsmozgalmak géprombold idgszakara
utal, mikor a munkésok kalapacsokkal verték szét a
megélhetésiiket veszélyeztetd gépeket. (Az eqyik
ilyen mozgalom, az 1810-es években tevékenyke-
dé Ggynevezett ,Judditak” géprombold csoport-
jait ,Kalapacsosok”-nak hivtak, akikrél még dal
is sziiletett.)® Egyes forrdsok szerint a kalapacs,
mint szimbdlum az 1830-as években, az angliai
chartista mozgalom soran tiint fel elgszor.® Mas el-
mélet szerint a korai munkasmozgalmakban fontos
szerepet jatsz6 kovacsok, fémmunkasok, banya-
szok foglalkozasara utalé kalapdcs-jel alakult at az
egész munkassagot jelképezd szimbolumma, mely
az egységet, az erft, és az aktivitast volt hivatott
megjeleniteni. A parizsi kommiin a kalapacsot a
forradalmar munkas fegyvereként dbrdzolta,” a
19. szdzad végére pedig ez a jelkép mar beépillt a
baloldali munkasmozgalmak ikonografidjaba. (Ek-
kor madr az eurdpai szocidldemokrata partok szinte
mindegyike alapszimbdlumként alkalmazta.) Ma-
napsag a kalapacsot, mint 6nallé szimbélumot mar
ritkabban hasznaljak, mivel a kereszthe tett sarld
és kalapacs szimhdlum - mely a parasztsag és a
munkassag eqységét jelenitette meg - az 1920-as
évektdl fokozatosan kiszorftotta. 1945 utan a vildg
kommunista mozgalmaiban és orszagaiban, a sar-
16-kalapacs mintdjara, sorra sziilettek a kiilénhdzd
kereszthe tett eszkozoket dbrazold szimbélumok,
mely kombindcidkban a kalapécs is gyakran elg-
fordult.

5 George Rudé: Forradalmarok, zendiil6k. Budapest,
1986. 80-88.; A géprombolé mozgalmak. In Honaputdn Anar-
chista Ujsdg. http://www.holnaputanujsag.eoldal.hu/cikkek/
egyeb-kiadvanyok/a-geprombolo-mozgalmak/geprombo-
lo-mozgalmak.html (A letdltés ideje: 2019. marcius 11.)

6 H. Haraszti Eva: A chartista mozgalom. Budapest, 1967.
105-158.; A chartista mozgalom. In Holnaputdn Anarchista Uj-
sdg. http://www.holnaputanujsag.eoldal.hu/cikkek/egyeb-ki-
advanyok/a-chartista-mozgalom/a-chartista-mozgalom.html
(Aletotés ideje: 2019. marcius 11.)

7 Aradi,i.m.5.
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A vadrds kalapdcsos ember az egyetlen olyan, a
Tanacskoztdrsasag altal haszndlt szimbdlum, mely-
nek pontosan ismerjiik a sziiletési kdriilményeit,
és az elsé megjelenésének iddpontjat. Bird Mihaly
1912-hen vetette papirra a lestjtani késziilg voros
kalapacsos munkas figurajat a Magyarorszagi Szo-
cidldemokrata Part napilapjat, a Népszavat népsze-
riisitd plakatjan (hattérben az (jsag egy 1911-es
cimlapja volt 1athat).® A kalapacs és a kalapacsos
munkas alakja - mint fentebb emlitettiik - nem
volt djkeletdi a munkasmozgalmi ikonogréafidban,
am az, ahogyan Bir¢ dbrazolta az itésre lendiilg,
izmos munkas alakjat egyszerre volt dinamikus,
ert sugarzé és ugyanakkor fenyegetd is. Vagyis
tulajdonképpen a rohamosan fejlddd és a kapita-
lista rendszer levaltdsara/megdontésére torekvd
szocialista munkasmozgalom szinonimajaként volt
értelmezhetd. Nem véletlen, hogy ez a szimbdlum
gyorsan heépiilt nem csak a magyar, hanem a nem-
zetkozi haloldali szimhélumrendszerbe is. A kala-
pacsos ember a Tanacskoztarsasag ikonografidjaba
tulajdonképpen a Magyarorszagi Szocidldemokrata
Part szimbdlumrendszerébdl keriilt atemelésre. Bar
a magyar szocidldemokratak késdbb is magukénak
vallottdk ezt a jelképet, de a kommiint kovetd-
en - fdleg a haloldal ellen irdnyuld propaganda-
ban - gyakran azt a kommunizmushoz kototték,
és annak szimhdlumaként jelenitették meg. Ennek
kovetkeztében a szocidldemokrata part az 1920-as
években nem hasznélta a kommiin alatt ,.kompro-
mittalodott"” vords kalapacsos embert jelképként.
Az majd a '30-as években tért (jra vissza a szoci-
aldemokrata propagandaba.® 1919-et kévetden vi-
szont a kommunistak — éppen a Tanacskdztarsasag
miatt - szivesen alkalmaztak propagandajukban a
kalapdcsos embert. Az elm(lt évtizedekben ennek
a szimb6lumnak vildgszerte rengeteg varidnsa
sziiletett, és az a tendencia figyelhetd meg, hogy
egyre inkabb a szélsdbaloldali mozgalmak, partok
alkalmaztak/alkalmazzak szimb6lumaik kozott.
(Magyarorszagon az 1989-ben (jjaalakult Magyar-

8 Egy hires motivum nyomaban. Népszava Online. http://
nepszava.hu/cikk/382178-egy-hires-motivum-nyomaban (A
letdltés ideje: 2014. marcius 24.)

9 Aradi,i.m.5.

Két hires plakat: Biré Mihaly vdrds kalapacsos
embere, és Berény Robert voros zaszlds matrdza.
Forras: Fortepan.hu/Péchy Laszl6

orszagi Szocidldemokrata Péart egyik f6 szimbélu-
mava (jra a vords kalapacsos embert vdlasztotta,
mely azonban a kétezres évekre teljesen eltlint a
part jelképei kozill. Jelenleg csak a Munkdspart
hasznalja Bird Mihdly hires figurdjat. Vezérszimhé-
lumuk is a kalapacsos ember egy variacidja.)

A munkdsdkal szimbdluma a 19. szézad végé-
re, 20. szazad elejére épiilt be a munkasmozgalom
jelképei kozé. Magyarorszagra valésziniileg német
kozvetitéssel keriilt. Az 6kdlbeszoritott - tébhbnyi-
re felfelé tartott, voros szini - kéz a munkaserd
és a harci kitartds jelképévé valt.'® A 20. szazad
folyaman nem csak baloldali, hanem szamos mds
mozgalom is alkalmazta - és alkalmazza ma is - az
okolbeszoritott kezet harci szimbGlumként. (Pél-
daul az Amerikai Equesiilt Allamokban, az 1960-as
években elinduld, a szines hérliek jogaiért kiizdd
Fekete Erd (Black Power) nev(i mozgalom, vagy az
1998-ban 1étrejott, a MiloSevié-rezsim ellen fellé-
pd szerh Otporifjlisdgi mozgalom is a felfelé tartott
okol szimbélumat vélasztotta jelképil.)

A kommunizmus alapszimb6lumanak szami-
t0 voras csillag eredete meglehetdsen homalyos.
Erre nézve tohbféle elmélet is napvilagot latott.

10 Aradi Néra - Gydrffy Sandor: A Magyar Tandcskoztdr-
sasdg midvészete. Budapest, 1979. 5.; Kapitany Agnes - Kapi-
tany Gabor: Archaikus tudatformak és testképek a mai magyar
tarsadalomban. Magyar Lettre Internationale, 2013. nyar.
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Az egyik szerint elgszor azok az - elsgsorban orosz
- szocidldemokratak kezdték jelvényként viselni,
akik az elsd vilaghabord kitorése utan is kitartottak
a nemzetkoziség elve mellett."! Létezik egy olyan
elképzelés is, mely szerint katonai eredet(l jelkép:
1917-hen a moszkvai helydrség katonai csillagot
viseltek sapkdjukon megkilonboztetd jelzésil,
majd amikor 4talltak a kommunistakhoz, a forra-
dalmat jelképezd vords szinre festették azt.'? Egy
masik eredetelmélet az eszperantd mesterséges
nyelvvel, illetve az eszperantistakkal koti dssze a
vords csillag szilletését. Az eszperantistak mind a
mai napig az 6tag zold csillagot hasznaljak jelkép-
ként: az 6t dg az 0t kontinensre utal. A z61d csillag
1892-ben sziiletett meg, és az elmélet szerint ez
a szimh@lum ihlette a kommunistakat. Az eszpe-
rantistak ebben az id6ben gyakran viselték a zdld
csillagot, hogy a t6bbi eszperantista felismerhesse
Gket. A torténet szerint Nyikolaj Vasziljevics Kri-
lenko bolsevik vezetd - és eszperantista — Trockij-
jal beszélgetett, mikor Trockijnak feltiint a csillag.
Megkérdezte Krilenkdt mire utal a kitiizdje, és any-
nyira megtetszett neki a valasz, hogy felhaszndlta
a jelképet, csak épp a munkasmozgalom vords szi-
nére festve." Hogy ez a torténet igaz-e, vagy nem
arr6l megoszlanak a vélemények. Nyikolaj Grisin
eszperantista ezt csak, mint anekdota, legenda
emliti."* Ugyanakkor vannak olyan jelek, melyek
ezt latszanak alatamasztani. A vérds csillag valdban
az ot foldrész munkdsaira utal,'> és kezdetben a
kommunistak kdzdtt is voltak annak hivei, hogy az
eszperantd lehet az a nemzetkdzi nyelv, mely 6sz-
szekotd kapocsként szolgéalhat a vilag proletaridtu-
sa szamara. Mindenesetre az hiztosnak tiinik, hogy
a vords csillag megsziiletése az orosz forradalmi
mozgalomhoz kothetd. Ez késébb a kommunista
allamok alapszimbdlumaként funkciondlt, napja-

11 Vass Henrik (f8szerk.): Munkdsmozgalom-torténeti
lexikon. Budapest, 1976. 698.

12 Takdcs Bogldrka: A vards csillag. Nyelv és Tudomany
Ismeretterjesztd Hirportdl. http://www.nyest.hu/hirek/a-vo-
ros-csillag (Aletoltés ideje: 2019. 02. 14.)

13 VUo.

14 Pri Ta stelo. http://www.angelfire.com/ny2/ts/stelo.
htm! (A letdltés ideje: 2014. januar 14.)

15 Aradi,i. m. 211.; Vass, i. m. 698.
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inkban pedig a szélsdbaloldali mozgalmak egyik
gyakori jelképe.

Az eke szimbdlum elsg megjelenése nem is-
mert pontosan, de feltételezhetd, hogy az orosz
bolsevik forradalom alatt kezdték el alkalmazni
a parasztsag metafordjaként. Gyakran dbrazoltak
a kalapaccsal egyiitt, mely a munkassag és a pa-
rasztsag eqységét volt hivatott megjeleniteni. (Ez
az 1920-as években megjelend sarl6-kalapacs ab-
razolas elGképének is tekinthetd.) Magyarorszagra
valésziniileg a hazatérg orosz hadifoglyok hoztdk
magukkal, de nem valt gyakori szimbdlumma, még
a Tanacskoztdrsasag alatt sem. Ennek oka vald-
szinfileg abban keresendd, hogy nehezen felis-
merhetd jelkép volt. Ezt tdmasztja ald az is, hogy az
ekét Oroszorszaghan is, az 1920-as években, gyor-
san kiszoritotta a sokkal kdnnyebben dbrazolhaté
és beazonosithatd sarld szimbdluma. igy az eke,
mint jelkép a feledés homalyaba meriilt.

A bizakaldsz motivum szintén a parasztsag
megjelenitésére szolgalt. ElGképe vagy elsd alkal-
mazasa nem ismert, de annyi bizonyos, hogy a Ta-
nacskoztarsasdg alatt eldszeretettel hasznaltak. Az
sem zarhat6 ki, hogy a kommiin sajat , taldlmanya”,
tehat sajatosan magyar specifikus jelkép volt. Erre
utalhat az is, hogy az 1945 utdni Rakosi-rezsim,
majd a Kadar-éra alatt hasznalt hivatalos allami
cimerekben is feltiint ez a szimhélum.'®

Végezetill egy olyan szimbolikus jelszordl kell
még sz6t ejteniink, melybe szinte 1épten-nyomon
beleiitkdzhetiink a Tandcskoztarsasdg propagan-
daanyagainak vizsgalatakor. Ez a ,, Vildg proletdrjai
egyesiiljetek!", mely Karl Marx és Friedrich Engels
ikonikussa valt miivének, az elGszor 1848-ban (né-
met nyelven) kiadott Kommunista Kialtvanynak, a
zard sora volt. Ez a jelsz6 a Tanacskoztdrsasag alatt
megjelent plakaton, filmen, az djsagok fejlécein,
szinte az 0sszes ropirat cimlapjan, felvonuldsok
transzparensein, rendezvények dekoracidin, el-
hangzott zenem{lvekben és beszédekben. Eme
jelszd gyakori hasznalataval a kommiin vezetdi a
kommunizmus nemzetkoziségét, nemzetek feletti-
ségét, és a vildgforradalomba vetett hitet kivantak
hangs(lyozni. Vagyis azt, hogy a tanacskormany

16 Aradi,i.m.114.



Szabd Viktor: A Magyarorszdgi Tandcskoztdrsasdg propaganddjdnak szimbélumrendszere

tagjai alapvetden nem nemzetekben, hanem tar-
sadalmi osztalyokban gondolkodtak. Céljuk nem
egy orszag felemelése, hanem minden orszaghan
a munkasosztaly uralmanak kivivasa volt, nemzeti
hovatartozastél fiiggetleniil.

Osszefoglalva, a Tandcskztérsasdg szim-
bélumrendszere alapvetéen a nyugat-eurdpai
forradalmi, munkasmozgalmi kiizdelmek soran
kialakult, elsdsorban a szocialdemokraciahoz két-
hetd attribltumokra épiilt (a frigiai sapka, a vrds
zasz10, a gydr, a munkas, a kalapacs, a munkasd- | gt 2
kél, a ,Vilag proletarjai egyesiljetek!" - jelszd) i
de kiegésziilt magyar sajétossdgokkal (a voros | e o
kalapacsos ember, a biizakaldsz), és megjelentek
benne olyan szimblumok is, melyek specifikusan
az orosz holsevik forradalomhoz voltak kothetdek
(avords csillag, az eke).

Két hires plakat: Bird Mihaly vdrds kalapacsos
embere, és Berény Robert vorods zaszlds matrdza.
Forras: Fortepan.hu/Péchy Laszl6
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.Killdetéshen Leninnél" - ezzel a cimmel jelent
meg egy mintegy haromflekkes visszaemlékezés
a Szabad Nép egyik 1956. aprilisi lapszamaban.
SzerzGje eqy, akkor még a tobhség szamara isme-
retlen fovarosi nyugdijas, Németi Lajos volt. A férfi
par évtizeddel korabban sokkal jelentGsebb szere-
pet toltott be: § lett a Heves megyei direktorium

Tath Marcell

Kun Béla agitatora
Kadar Janos médiajaban

kommunista tagja 1919 marciusaban, pedig keve-
sebb, mint egy évvel korabhban még Moszkvaban
hallgatta Kun Bélat, és az elsdk kozott volt, akit a
kommunista politikus agitatorra képzett ki harminc
tarsaval egyiitt. Az emlitett visszaemlékezéshen
arrl mesélt, hogy miként kozvetitette Kun Béla
iizenetét Leninnek, milyen beszélgetést folytatott
a bolsevik partvezetGvel. A torténet masok érdek-
16dését is felkeltette — a kovetkezd bd két és fél
évtizedben rengeteq interjlt adott: helyi lapoktdl
kezdve a szovjet Pravda iinnepi szamaig sok (jsag
olvasojaismerkedhetett meg vele. De milyen képet
kapunk az akkori médian keresztiil Kun Béla agi-
tatorardl, aki ugyandgy tagja volt az Oroszorszagi
Kommunista (bolsevik) Part Magyar Csoportjanak,
mint évtizedekkel késfhb a Magyar Szocialista
Munkaspartnak? Es milyen iizenetet kozvetitett @
maga azokré! az iddkrdl, amelyekrdl - a szavaival
élve -, nincsenek kis és nagy élmények"?

AZ EMLEKEZET, A SZEMTANU ES A KORSZAK!

A napldk, a memoarok, a sz6heli és irasheli visz-
szaemlékezések, a miltrol készitett interjak szub-

1 Az alfejezet gondolatmenetéhez felhaszndlt irodalom:
Fazekas Csaba: Bevezetés az Ujkori magyar tdrténeti forrdsok
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jektivitasuk ellenére, avagy nem egy esetben pont
ennek koszonhetGen jelentds torténeti forrasér-
tékkel hirnak. A memodrok, mivel utélagosan ké-
sziilnek, sziikségszerlien magukon viselik az adott
korlenyomatat, igy Németi Lajos kiadott visszaem-
1ékezései egyszerre mesélnek arrdl, hogy a szem-
tanii miként latta a mdlt adott pillanatat, és adnak
képet a ma mar szintén torténelemmé valt
allamszocializmus id@szakardl. Szintén
fontos, hogy a napldkkal ellentéthen, jel-
lemzGen szélesebb nyilvanossag részére
készilltek a memoarok, inkdbb a kort és
nem a személyt allitjak a kdzéppontha,
habar 1étrehozasuknak oka lehet akar az
utélagos onigazolds szandéka, akar az,
hogy a torténeti emlékezethen az érin-
tett elhelyezze sajat magat. Kezdetben az
emlékiratok jellemzdje volt, hogy az adott
torténelmi esemény alakitdi vetették pa-
pirra soraikat, Németi esetében azonban,
habér dontéshozdi poziciét is toltott be,
1ényegesebb az a szempont, hogy &, mint a ,,nagy
iddk tandja", taldlkozott olyan személyekkel, akik
nala nagyobb fontossdggal birnak, de mar nem
mesélhetnek.

Részhen arra is lehetdségem nyilt, hogy a
Jnyersanyagot”, azaz az eredeti, megjelenés eldt-
ti szbvegeket megvizsgaljam, més esetben pedig
e nélkiil is feltételezhetd, hogy utélagos tartalmi
kiegészitések, vagy éppen csonkolasok torténtek a
sorokkal. A sajtéban megjelent visszaemlékezések
egyben az adott korszak médiumainak szerkesztdi-
r6l, az altaluk titkrozni kivant képrdl is informaci-
Okat kozvetitenek. Miutan a korszak politikai mé-
diumai jellemz8en az MSZMP helyi, vagy orszagos
szerveinek szoros ellendrzése alatt mikodtek, igy
érdemes azt is megvizsgalni, hogy a partdllam az
adott pillanatban milyen lizeneteket akart eljut-

tanulmdnyozdsdba. Kézirat, 1999. http://www.uni-miskolc.
hu/~bolfazek/forras.ntm. (Utols6 letdltés: 2019. aprilis 20.);
Gyani Gabor: A torténelem, mint emlék(mif). Budapest, 2016.
44-49, 80-82.; Pihurik Judit: Naplék és memodrok a kele-
ti hadszintérrdl, 1942. PhD-értekezés tézisei. Szeged, 2005.
6-7.; Hegeds Istvan - Szilagyi-Gal Mihdly - Sipos Baldzs -
Navracsics Tibor: Politikai kommunikacié 2004. In Médiakutatd,
2005. 1.52. 27-34.



Németi Lajos a mdltrdl ad interjdt - a hattérbe
komponalt Lenin kép eqgyszerre utal a miltjdra
ésaz 1918 Gta toretlen kommunista hitére.

(A szerz6 gytijteményébdl.)

tatni az allampolgarokhoz, és ezt melyik, milyen
tematikajl, célkozonségll médiumon keresztiil
préhélta megtenni. Az emlitett kiils6 hatasok akar
akkor is megmutatkozhattak, ha a szdvegen nem
tortént utdlagos valtoztatas, a megjelentetés helye
(melyik lapban, hanyadik oldalon, milyen misor-
savhan), iddpontja (évforduldk, helyi és orszagos
jelentdségil politikai célok alatamasztasa) is fon-
tos. Az agenda setting, magyarul napirend-kije-
161és elmélete ugyanis azt allitja, hogy ezzel be-
folyast gyakorol a média arra, hogy a tarsadalom
miként taldlkozik egy-egy témaval. Ennek ered-
ményét ugyan lehetetlen vizsgdlni, szandéka vi-
szont nem egy esethen felismerhetd Németi Lajos
sajtdban val6 szerepeltetésénél is.

Az interjikban, riportokban a fentebb felso-
rolt, ,befolydssal birdk" sora kiegésziil az anyagok
elkészitGivel. A kérdések, a nyomtatds terjedelmi

korlatai miatt roviditett, esetleqg kihagyott valasze-
lemek mddosithatnak az interjii-, vagy riportalany
eredetileg megosztani kivant iizenetén.

Végiil, 1ényegesek azok a megjelenések is,
amelyben a szemtand mint alkotd, megszélalta-
tott nem talalhaté meg, hanem a kortérs, azaz az
Ujsdgird kiilsg szemléléként irt Németirdl. Hogyan
tekintettek ra? Mit emeltek ki masok az életdtja-
hd1? A milt része, €16 torténelemkanyvy, életével a
jov6 szdmédra mintat add személy? Killgn izgalmas
e tekintetben azt megnézni, hogy miként irtak réla
azok, akik tudtak, hogy még él, és ismert tandja az
1917-1919-es idGszaknak, s azok, akik szamara
csupdn egy torténelmi szerepld volt ebh6l az id6-
szakhdl, eqy levéltari dokumentumban, vagy egy
Tanacskoztarsasagi idején kiadott (ijsaghan meg-
emlitett személy.

AVIZSGALT MEDIATARTALMAKROL

Atanulmannyal célom az is, hogy bemutassam, jel-
lemz8en milyen mifajd, tartalmi irdsokban jelent
meg Németi Lajos alakja, mint a Szovjet-Oroszor-
szag elsd éveinek és a Magyarorszagi Tandcskoz-
tarsasag eseményeinek résztvevdje, szemtandja.
Vizsgaltam a szévegek tartalmat, megnéztem, hogy
milyen hangsdllyal taldlhatd meg az anyaghan -
f6-, vagy mellékszerepld -, életének mely részét
mutatjak be, hogyan kapcsolédik ez sajat koranak
torténeti emlékezetéhez, illetve a hatalom altal
létrehozni kivant mdltképhez. Ahogy korabban
emlitettem, igyekeztem arra is utalni, ha esetleg
ennek részeként olyan elemek keriiltek be az ira-
sokba, amelyek valdszinlileg nem Németi Lajoshoz
kothetGek, hanem az adott (jsag szerkesztdihez.
Elemzésem azonhan nem terjedt ki minden médi-
umra, elsgsorban a legfontosabh orszdgos napi- és
hetilapokat, valamint a megyei napilapokat néztem
at. A kozéleti lapokon feliil rendszeresen szerepelt
magazinokban, ifjlisagi lapokban, sdt radighan,
televizidban is. Az 6sszes médiaszereplésének sza-
ma, ha a tobb fejezetben kozolt, de sajat cimmel
megjelent visszaemlékezésekre 6nallg frasként te-
kintlink, - becslésem szerint - mar életében meg-
haladta a szazas értéket. A tobb mint szdz irdshan
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talalunk, téhbek koz6tt, nyilvanos rendezvényekrdl
52616 tuddsitasokat, interjlkat, riportokat, portré-
kat, visszaemlékezéseket.

Eldszor Németi Lajos Eletrajzat adom kézre ro-
viden - els@sorban azokat az elemeket kiemelve,
amelyek megjelentek a sajtoban, illetve sziiksé-
gesek a sajtdszerepléseinek értelmezéséhez. A ko-
vetkez( fejezetekben térek ki az orszagos és a nem
Heves meguei politikai napi- és hetilapokra, vala-
mint kiilon az ifjlsagi lapokra. Legvégill azt vizs-
gdlom meg, hogy miként jelent meg sziil§varosa-
nak médiumaban, hogyan valt egyre jelentdsebhé
egyrészt mint egri internacionalista, masrészt mint
Eger egyik egykori iranyitéja, az 1919-es esemé-
nyek ottani szemtandja. A korabeli sajté alapjan
megemlitem aztis, hogy miként befolyasoltak ezek
az emlékek az akkori egri helytorténetirast. Itt kell
megjegyeznem, hogy 1945 utani egyik lakhelye,
Budapest IX. keriilete is ,ferencvarosi internaci-
onalistaként" tekintett rd,? azonban Németi nem
gyakorolt hefolydst a varosrész torténetére, ezért
nem dolgoztam fel az ezzel kapcsolatos megjele-
néseket.

AFUTAR

Ki volt Németi Lajos? 1887-ben sziiletett Egerben
eqy kispolgari csaladban, eredetileg Neszvadba
Lajosként. Apja szakmdijat kovetve konyvkotd lett,
sziilgvarosdban ismerkedett meg a munkdsmoz-
galommal. 1915-ben Przemysiben orosz fogsagha
esett, majd 1917-ben az Ural melletti Verhoturjé-
ban a bolsevikokhoz csatlakozott, a helyi hadifo-
goly bizottsag titkara lett. 1918 tavaszan értesiilt
arrél, hogy az Oroszorszagi Kommunista (bolsevik)
Part Magyar Csoportja agitatoriskolat indit, amely-
re jelentkezett. Majushan és jlniushan tobbek
kozott Kun Béla és Szamuely Tibor képezte ki Gt
és harminc tarsat a kommunista eszme terjeszté-
sére. A tanfolyam elvégzését kovetden Vjazmaba

2 Németi Lajos: Egy internacionalista visszaemlékezése.
Budapest, 1972. A IX. keriileti tandcs adta ki Németi Lajos visz-
szaemlékezéseit, amely nagyobb részt az egri Dancza Janos éltal
1967-ben készitett interjli leiratdn alapult.
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kiildték, janius masodik felétdl november elejéig
a hazafelé tartd magyar hadifoglyok kozott agitalt.
Ebben az idszakban mar - a miltjaval vald szakitas
jegyében s - Gj nevét (Némethy, Németi) hasznél-
ja, amelyet az év végén hivatalossa is tett.?

A moszkvai Magyar Csoport utasitasanak
megfelelden § is visszatért Magyarorszagra, Kun
Béla eldtt nem sokkal érkezett meg Budapestre
1918. november 16-an. A kivetkezd hdnapokban
a févaroshan és sziilGvarosaban népszerdsitette a
Kommunistak Magyarorszagi Partjat, valamint el-
mondasa szerint két futarkiildetéshen vett részt.
Az elsg utazas sordn 1918 decemberében elkisérte
Vlagyimir Uraszov bolsevikot, volt orosz hadifog-
lyot Moszkvaba, aki Leninnél szamolt be a magyar
mozgalom helyzetérgl, majd Németi 1919 januar-
jaban mar egy masik tarsaval jott haza. A masodik
(tra ugyanazon év februdrjaban-marciusaban ke-
riilt sor, miutan a kommunistakat behdrtonozték. A
Gy(jtdfoghazban Kun Béla eqgy cetlit atadva bizta
meg Németit azzal, hogy Lenin el§tt szdmoljon be,
amely kiildetéshd1 még a Tandcskoztarsasag kikial-
tasa eldtt vissza is tért.*

A két futarithdl az elsdt levéltari forrasok, és
mas visszaemlékezések is megerdsitik,’® az utdbhit
viszont Németi késdhbi visszaemlékezésein kivil
- kutatdsaim szerint - mds nem tamasztja ala. Itt
kell kitérnem arra, hogy Németi 1955-8s Gnélet-
rajzaban csak a masodik utat emlitette meg, és
1956-han ez jelent meg a Szabad Néphen.® A Nép-
szabadsag 1957 novemberében adta kdzre Uraszov
szemsz6géhdl az elsd futdrkiildetést, ahol mar
Németit is megemlitette kisérdként.” A cikk meg-
jelenését kovetd Németi-Gnéletrajzokba, -vissza-
emlékezésekbe keriilt be mindkét (t csak.®

3 Toth Marcell: Németi Lajos, a ,vords Forrest Gump".
Képek, kérdések, kiegészitések, kritikdk eqy kommunista élet-
(itjdhoz. HodmezGvéasarhely, 2019. 13-30.

4 U.o.34-47.

5 Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltdr, VIII. 501.
fond, 1. 140 fsz.; Uraszov, V.: Az orosz forradalmarok segitenek.
In Lanyi Ern6né (dsszedll. és sajtd ald rend.): Nagy iddk tandi
emlékeznek. Budapest, 1958. 40.

6 Téth,i. m., 79-83.

7 Szabd Istvan: A futdr. Népszabadsdg, 1957. november 7.
6-7.

8 Németi Lajos hagyatéka. Onéletrajz, 1958. junius 15.



1919. marcius 22-én - Budapest utasitdsait
kovetve - a szocialdemokratak Egerben is atvették
a hatalmat a tanacskoztarsasag nevében, és még
aznap este beemelték Németit, a legismertebb
helyi kommunistat a vezetésbe. Megvalasztot-
tdk a rendérség élére, majd bekeriilt a haromtagu
varmegyei ,Kozponti Direktériumba" mint varosi
néphiztos. 1919. méjus 1-jén a csehszlovak csapa-
tok kozeledésének hatdsara a régi polgdri vezetés
lemondasra szélitotta fel a direktdriumot Eger-
ben, amelynek az eleget tett. Németi elmenekiilt,
és csak a kommunistak hatalmanak helyredllitasa
utan tért vissza. Azonban a korahbi jelentds pozi-
cidjat nem nyerte vissza, politikai meghizottként
mifkodott Heves varmegye kiilonhoz6 pontjain.®

Atandcskoztarsasag bukasa utan, habar koroz-
ték, elkeriilte a letartdztatast, alnéven élt az 1930-
as évek elejéig. Visszaemlékezései, igazolasai
szerint illegdlis kommunista volt a két vildghabord
kozott végig, azonban az ezzel kapcsolatos adatok
ellentmondasosak, gy nem egyértelmd, hogy részt
vett-e, és haigen, milyen mértékben, mennyiide-
ig a part és a hozzd kapcsolédé mozgalmak mun-
kdjaban. 1945 marciusaban belépett akkori lakhe-
lyén, Budapesten a Magyar Kommunista Partba,
majd, egy rovid megszakitast leszamitva, haldldig
tagja maradt az utédpartoknak - Magyar Dolgozék
Partja, Magyar Szocialista Munkaspart - is. 1946-
ban munkahelyén, a mliegyetemen megszervezte
az MKP alapszervezetét, s 1953-ban nyugdijba vo-
nuit.1?

Valészinfleg  munkdsmozgalmi  muitjanak
igazolasa kozben figyelnek fel személyére, 1956
aprilisatdl rendszeresen szerepelt a partallam mé-
didjaban. Tobb kitiintetést elnyert, legmagasabh
elismerései a szovjet Vorss Csillag Erdemrend
(1965) és a Szocialista Magyarorszagért Erdem-
rend (1978). 1982 decemberében hunyt el, haldlat
kovetSen Egerben utcat neveztek el réla, amely
1991-ig viselte nevét.!

9 Toth,i. m., 48-57.
10 Uo.61-79.
11 Uo.79-94.

Csoportkép Mikojan szovjet llamelngkkel
aViéros Csillag Erdemrend atvételét kovetgen.
(Németi az iilésorban jobbrdl a masodik.)

A fotd megjelent az eqyik korabeli napilapban is.
(A szerz6 gytijteményébdl.)

NEMETI LAJQS A POLITIKAI NAPI- ES HETILAPOKBAN

A harom legnagyobb példanyszémd, orszagos
terjesztés(l politikai napilapban - Népszahadsag
(Gzabad Nép), Népszava, Magyar Nemzet - lega-
labb negyvennégy alkalommal jelent meg kiilén-
h6z6 cikkekben 1956-t61 haldlaig.

Alegkorabhi szereplése visszaemlékezoként a
Szabad Néphez kithetd, a cikk 1956. aprilis 23-4n
jelent meg, Kun Béla nem hivatalos rehabilitala-
sa utan két honappal.'2 A, Kiildetéshen Leninnél”
cimi, egyes szam elsd személyben frddott vissza-
emlékezés kiindulépontja az, hogy a 1919. februar
20-4n a Voros Ujsag szerkesztoségét feldilték ,a
jobboldali szocidldemokratak dltal felbérelt ele-
mek renddri irdnyitds és védelem alatt”, amelyet
kdvet8en letartztattak a KMP vezet@it - habar va-
16jaban pont a kommunistak felbujtasara tdmadta
meg ezen a napon néhany ezer f6 a Népszava szer-
kesztdségét. Az iras tovabhi részében Németi La-
jos élményei jelentek meg: latogatasa a hortonbe

12 Kun Béla sziiletésének 70. alkalmabél 1956. februdr
20-4n pozitiv hangvétel(i irds jelent meg a sztdlinista terrornak
aldozatul esett egykori kommunista vezérrgl a Pravdaban - ki-
végzése 6ta eldszor.
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zart kommunistaknal, az, hogy Kun Béla megbizza
a futarfeladattal, utazdsa Moszkvaba, végiil pedig
talalkozésa Leninnel. A Németi altal vitt Vords Uj-
sagokban Lenin Kun Béla anyagait kereste a cikk
szerint.’® Az 1955-Gs Onéletrajzzal Osszevetve,
amely valészindleg rendelkezésére allt a Sza-
bad Nép munkatarsainak is, szembet(ing az, hogy
ugyan az onéletrajz szvege tartalmilag (néhol sz6
szerint) megegyezik, viszont abban sem a Vgros
Ujség szerkesztdségéhen zajlo rombolds, sem az
nem szerepel, hogy Lenin kinek az rasait kereste,
hanem csupan a tartalmuk érdekelte.! Feltétele-
zésem szerint ezek a modositasok nem Németi La-
joshoz kathetdek, hanem a Szabad Nép szerkesztdi
valtoztattak rajta, hogy megfeleljen a Kun Bélardl
alkotott 0 narrativanak.

Szintén visszaemlékezdként szerepel a Ma-
gyarorszag cim{ hetilap Vantus Karoly haldldnak
30. évforduldjara megjelent cikkében. Ennek kii-
lénlegessége, hogy az eszerlazadas leverésérdl
5201, az frds szerint ebhen az elsg agitator-tanfo-
lyam hallgatéjaként vett részt, amely utdn ,,soka-
ig beszélgetett veliink akkor Lenin"."® A torténet
szépséghibaja az, hogy, a sajat maga altal irt le-
velek alapjan, hizonyithatdan Vjazmaban tartéz-
kodott ekkor Németi, ugyanis valdszinileg tévesen
vette dt a datumot egy masik oroszorszagi magyar
kommunistatol, Gisztl Paltdl.!® Késéhb nyomtatés-
ban megjelent visszaemlékezéseihl ki is vették a
lektorok ezt az elemet.”

1957 szeptemberében, ,,1919-es kommunis-
ta" alairdssal , Torténelmi évforduldk” apropdjan

13 Németi Lajos: Kildetéshen Leninnél. Szabad Nép,
1956. aprilis 23. 2.

14 Németi Lajos hagyatéka. Onéletrajz. 1955. februar 16.
1.; Németi: Kiildetéshen Leninnél, 3.

15 L. T.: Negyven esztendd. Emlékezés Vantus Karolyra.
Magyarorszdg, 1957. oktéber 30. 3.

16 Gisztl 1950-es években megjelent visszaemlékezé-
seiben 1918. jinius elejére tette az eszerldzadds leverését,
amikor Németi az elsd agitatortanfolyam hallgatéja volt. Azon-
ban késdbb, példaul a Giszt] haldla utan Voros magyarok cimil
1987-es kotethen, mar korrigdltak ezt a tévedést, egy honappal
késdhbre irtak t az iddpontot- ekkor viszont Németi Vjazmahan
mitkodott, sét egy onnan irt leveléhdl kiderdl, hogy ezekben a
napokban nincs ideje Moszkvaba menni.

17 Németi: Egy internacionalista visszaemlékezése, 17-
22.
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gyakorlatilag az MSZMP politikdja mellett allt ki
Németi, és itélte el egyszerre 1956 oktGherét, va-
lamint az azt megeldz8 Rakosi nevével fémjelzett
kommunista utat ismét a Magyarorszag hasabja-
in. Azt hangs(lyozta, hogy a ,Nagy Oktdberi Szo-
cialista Forradalom" nemcsak a Szovjetunidnak,
hanem az egész vilagnak, és azon helill kiemelten
a magyaroknak az iinnepe, hiszen ebbdl fakadt a
Magyarorszagi Tandcskoztarsasag, 1945 | felsza-
baduldsa”, a néhany évvel késdbhi , fordulat”, és
az 1956-o0s ,ellenforradalmat elsépré gydzelem"”.
Utalt arra, hogy 1957-ben, az SZKP XX. kongresz-
szusanak és az a megtjult MSZMP-nek kdszon-
hetden, ,,sokkal méltdbhan linnepelhetjiik a Nagy
Oktdber dicsd napjat". Ellenpontként az MKP és
az MDP id@szakat mutatta be, amikor ,csupan a
tandcskoztarsasag negativumait” hangsilyoztak,
és elhallgattak ezen iddszak ,,vezetGinek és harco-
sainak" kiemelkedd szerepét. Mindebben a képben
elhelyezia,19-eseket s, szerepiik az, hogy vissza-
emlékezéseikkel segitsék ,az el@ttink &116 harom
nagy torténelmi évfordulé” megiinneplésének eld-
készitését. 8

A szandék valésagga valt - deriilt ki egy
1959-es tuddsitashol, amely az erzsébetvdrosi
népfrontbizottsdg rendezvényérdl szamolt be. A
cikk dsszekapcsolja a mdltat, a jelent és a jovét.
A mdlt szemtan(ii meséltek a jelenben: egyikiik a
Véros Hadsereg pilétaja volt, 40 évvel késéhb pe-
dig munkasdr, a kapcsolddé kiallitas anyagat pedig
a jov6 kommunistai, az attordk gydjtotték ossze.
+Azokrdl az iddkrdl nincsenek kis és nagy élmé-
nyek. Az egész 133 nap élmény volt. Torténelmi
iddk felemeld élményeil"” - idézték zarszéként a
cikkben Németit.*

Ugyanebben az évben taldlkozott tobb mint
negyven év utan személyesen Uraszovval, aki a
Tanacskoztdrsasag kikialtasanak 40. évfordulgja-
nak megiinneplésére érkezett Magyarorszagra a
szovjet killdottség tagjaként.?® Az 1960-as évektdl

18 Németi Lajos: Torténelmi évfordulék: Magyarorszdg,
1957. szeptember 18. 5.

19 Magyar Nemzet, 1959. mércius 17. 3.

20 Németi Lajos: Negyven év mdltan. In Dékdn Istvdn
(szerk.): Harcostdrsak emlékeznek. Budapest, 1960. 22-23.



az 1980-as évekig tobb Gjsagcikknek 8k ketten a
fdszerepldi, tipikus példa erre a Népszabadsag
+Uraszov és a »néma votjak«" cim{i 1964-es riport.
Az anyag az alkalombdl késziilt, hogy a Magyar
Partizanszovetség Németit és tizenkét veterantar-
sat egy korutazasra vitte el a Szovjetuniéha, amely
soran meglatogattak azokat a polgarhabords hely-
szineket, ahol egykor kifejtették tevékenységiiket.
A cikkhez mellékelt fotd a szovjet és magyar vete-
ranok egyik kozds rendezvényén késziilt: Uraszov
jobbjan a ,,néma votjak”, azaz Németi Lajos iilt, a
tudésitdshan le is irta a szerz8, hogy a Moszkvatél
Moszkvaig tartd kdrutazas végén a szovjet veteran
viszonozta Németi 1959-es meghivasat, s a kozds
ebédjiikon , kitling volt a hangulat”. Azonban a ri-
port 1964-es eseményekrdl tuddsito része gyakor-
latilag csak a keretet adja, a valddi cél a torténelmi
milt bemutatasa. Ugyanis a harom hasabnyi sz6-
veg nagyobbik része Uraszov és Németi akkori sze-
repétirjale, és csak az elmondott szavak hitelessé-
gének aldatdmasztasa céljabol szamol be a latogatas
eseményeirdl: ,Németi Lajos elgondolkodva nézte
a dolgozészoba bitorzatat: az fréasztalt, a kis tar-
gyaléasztalt, a néhany kopott széket és bdrfotelt,
és emlékeiben kutatva igy sz6lt: - Nem emlékszem
ezekre a hitorokra. - Késdbh keriltek ide - nyug-
tatta meg vezetdnk, mire Lajos bacsi elmondta,
hogy milyen volt a szoba az § 1atogatdsa idején".

A kovetkez év Gszén ismét Moszkvaha ment
egy veterankiilldottséggel, a Kremlben Mikojan
szovjet allamf6tdl vehette 4t a Voros Csillag r-
demrendet. Az utazds ideje alatt szobatdrsa, a
szintén egri szarmazast Pogonyi Antal ir, aki az
equik megyei napilapban ,Utitarsam, Németi La-
jos" cimmel kozolt portrét. Erdekes, hogy a Kékes-
di Gyula altal 1964-hen leirt jelenet megismétlg-
dott, ugyanis az egykori futar ismét eljutott Lenin
dolgozészohadja, és tjhol felhivta a figyelmet arra,
hogy a bitorok eltérnek az 1919-es allapottdl - a
szerz§ ezzel tamasztja ald, hogy Németi hiteles
tand, hiszen (a szoveg szerint) kozel 6t évtized
tavlatabol is emlékszik ilyen aprésagokra. Mindkét
veteran hitelességet erdsiti az a momentum, hogy

21 Kékesdi Gyula: Uraszov és a néma votjék. Népszabad-
sdg, 1964. majus 6. 6.

Pogonyi és Utitarsa is emlékezett a régi egri bal-
oldali politikusokra az 1918-1919-es iddszakhdl.
Az iré egyben személyessé is tette Németi 1965-
ben megismert alakjat, fitt, kitartd idds férfiként
mutatja be Moszkva utcdin, és egyben olyan sze-
mélyként, aki gondol csaladtagjaira, rokonaira,? 6
amilt forradalmara, a jelen (nagybet(s) Embere.

Az orszagos napilapok és a megyei médiumok
tobbsége azonban az (it konkrét indokdrdl szamolt
be: a kitiintetett személyekrdl, korabbi érdeme-
ikrG1 és arrdl, hogy milyen kitlintetést nyertek el,
valamint néhany esetben rgviden kitértek a kiil-
déttség programjara.® Németi Lajossal, a fonto-
sabb magyar kitiintetései esetéhen is, elsgsorban
az elismeréseket elnyerdk neveinek felsoroldsakor
taldlkozhattak az olvasék a sajtdban, és nemismer-
hették meg az adomanyozds indokat.?

1967. november 7-én a ,,Nagy Oktdberi Szoci-
alista Forradalom" kitorésének, 1969 marciusaban
pedig a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag 1étrejot-
tének dtvenedik évfordulgjat innepelték a Magyar
Népkoztdrsasaghan. Németi Lajos veterantarsaival
az ezen alkalmakhoz kapcsolddd rendezvényeken
rendszeresen szerepelt, amelyrdl a sajtd is tuddsi-
tott. Mint szaktars és internacionalista jelent meg
a nyomdaszszakszervezet rendezvényén 1967.
oktéher végén,® par nappal késéhb a Magyar Par-
tizdnszovetség programjan pedig mint Leninhez
kiildott futar idézte fel emlékeit magyar és szovjet
vendégek eldtt.® A Magyar Nemzet tinnepi sza-
maban ,Két veteran a szazezer hds kozil" cimmel
jelent meg cikk, amelyben az egyik interjdialany
Németi Lajos, aki a ,Magyar Tandcskoztarsasag
kiildotteként talalkozott és beszélt Leninnel” - az
ljsagird pontatlan bevezetdje utan viszont kiderdil

22 Pogonyi Antal: Utitirsam, Németi Lajos. Fszak-Ma-
gyarorszdg, 1965. december 5. 6-7.

23 Délmagyarorszdg, 1965. november 7. 1.; Dundntuli
Napld, 1965. november 7. 3.; Népszabadsdg, 1965. november
6. 1.; Ndgrdd, 1965. november 7. 3.

24 Példaul Magyar Nemzet, 1978. aprilis 3. 2. A hivat-
kozott példanal kiilon érdekesség, hogy Némethy Lajos néven
szerepel: ezt a nevet Vjazmdban agitatorként haszndlta 1918
nyaran és Gszén, de mar ugyanazon év decemberétdl hivatalo-
san is Németi.

25 Népszava, 1967. oktober 29. 2.

26 Népszava, 1967. november 2. 1.
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a szovegbdl, hogy még a mdrcius 21. el6tti id6-
szakrél mesélt az interjlialany.? Killon érdekesség,
hogy tdhb megyei médium is fontosnak tartotta,
azon hir kdzreadasat 1967 marciusaban, amely ar-
rél szamolt be, hogy egy dsszeallitast készitettek
az dltalanos iskola nyolcadik osztalyaban tanuldk
részére: a veteranok meséltek, sajat élményeiket
mondtak el. Németi Lajos a masodik futarkiilde-
tésérdl beszélt, a nagy talalkozasrdl Leninnel. A
hangfelvételeket magndszalagokon killdték szét
az intézményeknek, és az 1967-1968-as tanévtdl
hasznaltak azokat a pedagdgusok a tandrakon.?

A Tandcskoztarsasag kikialtasanak otvenedik
évforduldjara késziilve, babérkoszorlival Gvezett
50-es szamjegyet haszndlva logéként, 1968 végén
a neve alatt inditotta el , Harchan a munkdashatalo-
mért" cim{i cikksorozatot a Népszava, amely frasok
szerzGjeként Németi Lajost tiintették fel. Az elsd
két rész még decemberben megjelent, a kovetkezd
tiz iras viszont mér csak a kovetkezd év elsd harom
hdnapjaban. A cikkek eguik fele a Németihez nem
kapcsolddd eseményeket mutatta be, a masik része
viszont valghan réla szt - itt tortént meg eldszor
az 1919-es egri kommunista szervezet megala-
kitasanak emlitése,® amely szitk eqy évtizeddel
késdbb helytorténeti vitat okozott Heves megye
székhelyén.

Az 1971. marcius 21-én megjelent Szabad Fold
szam szerkesztGségi jegyzete is pont ezen helytor-
téneti kutatasok fontossagara hivja fel a figyelmet,
ennek részeként idézték egy tanulmanybdl Németi
Lajos 1919-ben elmondott szavait.** 1977-hen Ké-
kesdi Gyula, aki (jsagiréként 1964-hen elkisérte a
partizanszovetséq tagjait a Szovjetunidba, Németi
és Uraszov haratsdgabdl kiindulva irt a magyar-
szovjet testvérvarosi, turisztikai kapcsolatokrdl,
hiszen ,ennek a hat évtizedes baratsagnak forrd

27 Sarvari Mdria: Két veteran a szazezer hds kozil. Magyar
Nemzet, 1967. november 7. 7.

28 Példaul: Békés Megyei Hirlap, 1967. marcius 26. 2.;
Eszak-Magyarorszdg, 1967. marcius 26. 2.

29 Alegelsd és alegutolsd cikk: Németi Lajos: A hallgatag
votjak. Népszava, 1968. december 8. 3.; Németi Lajos: Gydzott a
munkashatalom. Népszava, 1969. marcius 20. 3.

30 Szabad Fold, 1971. marcius 21. 1. Azidézet eredeti for-
résa (nem tiinteti fel a cikk): Egri Ujsdg, 1919. aprilis 1. 1-2.
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talajabdl sarjadtak, lombosodtak ki az Ujabb barat-
sagok, a két nép egészét atszove személyi kapcso-
latok" 3!

85 éves elsdkonyves ird" cimmel irt rdla az
Orszdg-Vilag cimil képes magazin. A cikk rész-
ben kényvajanlé, részben portré, ez utdbhiban a
cimszerepld forradalmi mdltjat és egyben jelenét
mutatjak be, ami az elGbbit tdmasztja ala: habar az
idds kor miatt nehézségekkel kiizd, mégsem vonul
vissza, hanem ,fanatikus hittel, szeretettel tevé-
kenykedik a kommunizmus ligyéért". A kapcsolddd
fotén Németit csillebérci attorék gydrdjében 1at-
hatjuk: ,Legszivesebben a fiatalokkal beszélget. A
szocializmus épitését a gyerekeknél, az ifjlisagnal
kell megalapozni - mondja. Es ifjii hallgatéi koré-
ben rendkiviil népszerd, mert minden agitacional
hatasosabb a valdsag, az atélt kaland" - olvasha-
t0.%

A magyar frott sajtd mellett a radid és a televi-
zid miisoraibanis szerepelt Németi Lajos. Tartalmu-
kat a cim alapjan csak feltételezni tudjuk, ugyanis
az archivumokban az alkotasok nem elérhetdek. A
Petdfi Radidhan hemutatott ,1678. szami meghi-
z6levél” cimii féloras misor fdszerepldje Németi
volt, 1917 és 1919 kozotti miikodésérdl tudhattak
meg tdbbet a hallgaték 1976-ban.® Tiz évvel ké-
s6bh, mr haldla utan, az egyik Kun Bélardl készi-
tett évfordulés dokumentumfilmben szerepelt. A
Maguar Televiziéban hemutatott alkotdasban mas
visszaemlékezGk - példaul a GULAG-ot is megjart
ifjdkommunista, Szerényi Sandor - mellett, ismert
torténészek - tohbek kozott 16zsa Antal, Ormos
Maria - szélaltak meg.*

.Sokat frtak az életérdl a szovjet és a magyar
sajtdban is" - allitotta a Pravda budapesti tudé-
sitdja Németi Lajosrdl.>® Neve valdhan felbukkan
tobb hatdron tdli magyar és kiilfoldi médiumban. A

31 Kékesdi Gyula: Er6t add bardtsdg. Népszabadsdg,
1977. jilius 26. 8.

32 sz.d..: A 85 éves elsGkanyves ird. Orszdg-Vildg, 1972.
majus 3. 20.

33 Ndgrdd, 1976. szeptember 3. 6.; Somogyi Néplap,
szeptember 3. 6.

34 Népszabadsdg, 1986. februar 19. 9.

35 Geraszimov, Vlagyimir: Ma Illyésrdl diktalok. Pest Me-
gyei Hirlap, 1983. februdr 26. 7.



csehszlovakiai Uj Sz6 ,Budapesti talalkozésok" so-
rozatahan életérdl mesélt egy interjii keretében,
Nyil Kopanyevics szovjet jsagird , Kiildetés Lenin-
hez" cimii cikkérdl viszont taldn nem is tudott - ez
utdbbi 1967 oktdberében jelent meg maguyarul.
Az frds Uraszov és Németi futarkildetésérdl szol,
és ugyan mindketten fdszerepldi a sztorinak, de
maga a torténetleiras az orosz résztvevd elmon-
dasan alapul. A szévegen egyértelmiien érezhetd
az olvasmanyossag szandéka: ennek egyik példaja
eqy parbeszédes rész, ahol leleményesen atveri és
leitatja egy razzia soran az Gket ellen6rz6 német
Grmestert a két futar egy breszt-litovszki foga-
déhan® - az esetet nem talaltam meg Uraszov és
Németi magyarul megjelent egyik visszaemlékezé-
sében sem.

Eletének utols interjiijat a szovjet Pravdanak
adta. A lapszamot nem sikeriilt megtalalnom, vi-
szont az anyag elkészitésének koriilményeirdl irt
alap allandé budapesti tudésitéja az egyik megyei
lapnak. E szerint mar korhazi agyan kereste fel
Németit, aki (jbol elmesélte éiményeit az agita-
tor tanfolyamrdl, Kun Bélarél, Szamuely Tiborrd],
Viagyimir Uraszovrol, végiil pedig kérte, hogy adjak
at tidvozletét a ,,Pravda olvasdinak, a szovjet em-
bereknek". Németi Lajos nevével és torténetével
nem sokkal késdhb sz6 szerint milliék taldlkozhat-
tak: alap innepi szama 11 milli6 példanyban jelent
meg 1982. november 7-én.®

Alig egy honappal késdbb egy nekroldghan
emlékeztek rdla: a harom rovid hasabot feldleld
életrajzhdl kettd és félben a két futarkiildetésérdl
irtaszerzg.*

NEMETI LAIOS, MINT PELDAKEP
AJOVO KOMMUNISTAI ELOTT

A partallami vezetés az 1960-as évek kozepén ligy
hatarozott, hogy az ifjlisagot bevonja a szdamdra

36 Babi Tibor: Németi Lajos. Ujj 5z, 1969. mércius 22. 4.

37 Kopanyevics, Nyil: Kiildetés Leninhez. Dolgozdk Lapja,
1967. oktober 26. 2.

38 Geraszimoy, i. h.

39 D.L.:Elhunyt Németi Lajos. Népszava, 1982. december
22.7.

fontos évforduldk, gy marcius 21. megiinneplésé-
be. Ennek eredményeképpen dontdttek a Forradal-
mi Ifjlisdgi Napokrdl 1966-ban, vagy éppen a kis-
dobosok és ttork szdmara elinditott Forradalom
1angjai mozgalomrdl.* Mindez az ifjlisdgi sajtora is
hatdssal lehetett: Németi Lajos mar ezt megeldzd-
en - legaldbb 1959-t61 - részt vett olyan rendez-
vényeken, amelyek a fiatalokat is megszélitottak,*
mégis csak a kovetkezd évtized masodik felétdl
tlint fel egyre gyakrabban a lapokban.

1966-t41 tohb alkalommal szerepelt a Pajtas-
ban, az ttorék hivatalos lapjdban, valamint a KISZ
kdzponti jsagjaban, a Magyar Ifjisdgban. 1967-
ben cimét és telefonszamat is kozzétették az (ttord
magazinban: ,Nagyon elfoglalt, de néhdnysoros
levélben, vagy egy rovid talalkozon szivesen elbe-
szélget veletek.” Tuza Istvan 1981-ben megjelent
frasa a Pajtdsban egy ilyen eseményrgl szamolt
be. A ,forradalom kdzkatonaja" itt kozvetlenill
az Uttoroknek mesélt a ,békasmegyeri lakdtelep
baratsagos szobdjaban”. Az ifji vendégek, a sz6-
veg megfogalmazdsa szerint, ,kivancsiskodtak”,
Jtudakoltak”, érdekidtek”, ,kérdeztek”, azaz
nagy figyelemmel, tudasszomjjal hallgattak a mdlt
szemtan(jat.

Egy hasonld latogatas apropdjan szillethetett
meg a Magyar Ifjisdg 0jsagirdjanak ,Veteranok
és fiatalok" cim{i jegyzete. A szerzG az uttordk
»magnoés riportjabdl" kiindulva a Magyar Partizan-
szovetség, valamint a KISZ és az Uttorg Szovetség
egylittm{kodésérdl, ezen kapcsolatok lehetséges
tovabbfejlesztésérdl elmélkedik. Az Ujsagird sze-
rint fontos, hogy a generacidk kozott ,szervezett
és eqységes keretbe keriiljon" a KISZ és a partizan-
szovetség kozotti egyiittmilkodési hatdrozat, miu-
tan ez nemcsak a helytdrténet, hanem a ,marxiz-
mus-leninizmus eszméjébdl eredd igaz hazafisagra
és munkas nemzetkdziségre nevelésnek fontos
eszkoze" lehet.®?

40 Apor Péter: Az elképzelt koztdrsasdg. Budapest, 2014.
193-194.

41 Magyar Nemzet, 1959. marcius 17. 3.

42 b. gy.: Veterdnok és fiatalok. Magyar Ifjisdg, 1970.
aprilis 10. 3.
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Németi Lajos azonhan nemcsak a jelenben €16
szemtaniként, hanem a milt torténelmi hdseként
is megjelent. Erre példa Faragd Gyorgy ,,A hémezdk
vandora" cim{l frasa, amelyben § a Leninhez érkezd
futdr a Pajtas egyik 1967. novemberi szamaban. A
szinte kalandregényrészletté atirt torténet a kor-
osztaly nyelvén hozta kozelebb a tizenévesekhez
Lenint az 1917-es hatalomatvétel dtvenedik év-
fordulgjan. Németi Lajos akkor minden akadalyt
lekiizdd futar volt, 1967-ben pedig ,Jassd 1éptil
nyugdijas"”, aki ,koztiink é1". A cikk izenete eqyér-
telm(l: a sztori f6hdse egy olyan személy, aki hite-
les, hiszen barki megkérdezheti, barmikor szembe-
johet veliink az utcan. Eletdtja pedig azt bizonyitja,
hogy egy kisember is vdlhat a torténelem részévé,
és az 1960-as évek attordje, ha hii a kommunista
eszméhez, Németi Lajos nyomdokaiba 1éphet.

Az Egri Népujsag 1980-ban arrdl szamolt be,
hogy otthondban latogatta meg a 93 éves ,fa-
radhatatlan forradalmart” a KISZ Komdcsin Zoltan
Kézponti Iskoldjanak négy Heves megyei tanuléja.
A valészinlileg az egyik diak altal jegyzett cikkbdl
kideril, hogy Németi Lajos nemcsak mesélt, hanem
érdeklddott is az Uj generacié ,agitatorainak" el-
hivatottsagardl, valamint kifejtette, hogy mdltjardl
a Heves megyei KISZ-eseknek kiilongsen szivesen
besz€l, ,mert Egerhdl indultam el, ott sziilettem"'.

NEMETI LAJOS AZ EGRI MEDIUMOKBAN

Ugyan sziilGvarosahan a tanacskoztarsasag bukasa
utan mar ritkan keriilt szoba a neve, de eldhb tor-
ténelmi alakjat, majd 6t magat is Gjbol felfedezték
1945 utdn. Legaldbb harminckét alkalommal szere-
pelt az MSZMP Heves Megyei Bizottsaganak napi-
lapjdban, a Néptjsagban Németi Lajos az 1950-es
évektdl haldldig.

A legkorabhi emlitése 1954-hél szdrmazik,
ezek elsdsorban egykori direktériumi tarsahoz,
Kolacskovszky Lajoshoz kothetek.”® § egyrészt

43 Kolacskovszky Lajos (1891-1954) eredetileg szocial-
demokrata volt, de 1919-re gyakorlatilag kommunistava valt,
a Tandcskoztdrsasdg alatt alispanként, direktériumi tagként
egyiittmiikodott Németivel, a szovjetekkel vald szimpatiat pe-
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mint kommunistat irta le, aki els6ként hozta a le-
nini gondolatokat - szdban és kdnyv formajaban
is - Eger varosaba,* masrészt mint a Tandcskoztar-
sasag tisztséguiseldjét.* Németit az 1970-es évek
kozepéig elsdsorban helytorténészek emlitették
meg népszeriisitd cikkeikben, igy Nagy Jozsef és
Szecsko Karoly frasaiban tlinik fel alakja.*®

Mar marvanytablara vésve szerepelt a neve a
Heves megyei direktériumi tagok kozott a megyei
tanacs épiiletének falan,*” mikora ,60-as évek ele-
jén Krajczar Imre készitett interjit vele. A ,Lenin
kovetének kisérgje" cimil iras tibb tekintethen is
izgalmas. Egyrészt itt jelenik meg elsGként mint
Eger forradalmdra, masrészt pedig egyes életrajzi
elemek eltérmek a ,megszokottdl"”. Ezek kozill a
futarkiildetések bemutatasat emelném ki. Az orosz
tarsaval végrehajtott Gt - Németirdl és Uraszovrdl
52616 mas frasokban megtalalhatd - kalandjai tel-
jesen hianyoznak: ,Gordiilékenyen, fennakadas
nélkiil ment minden. Szamitottunk meglepetések-
re, de nem tértént semmi. Eseménytelen (t volt —
szerencsére’ - idézte Krajczar Németit. A masodik
utazas viszont teljesen kimaradt, habdr az ezt ko-
vetd események szdba keriilnek.*® Ezzel szemben
hét évvel késdbb Tuza Istvan Az agitator” cimmel
megjelent portréja gyakorlatilag a nyilvanossag
elGtt ismertté valt Németi-kép alatdmasztdja.*

1967 oktdberében — minden hizonnyal a szer-
keszt@ figyelmetlenségéhdl - egy oldalon kétszer
is beszamoltak arrél, hogy Németi Lajos a varosban
tart eldadast, a bakit pedig sikeriilt azzal megtol-

dig azzal is kifejezte, hogy ebben az idGszakban djsagcikkeit
Kolacskovszkij néven irta ala. 1945 utdn megyei f6levéltaros,
majd a Heves megyei munkasmozgalom elsg kutatdja 1954-es
haldlaig. BGvebhen: Szantd Imre: Kolacskovszky Lajos (1891-
1954). Szdzadok, 1954. 1. sz. 235.

44 Kolacskovszky Lajos: A dicsdséges Magyar Tandcskoz-
tdrsasag. Népdjsdg, 1958. marcius 22. 2.

45 Kolacskovszky Lajos: Az Gszirézsas forradalom és a
kommiin Heves megyében". Népijsdg, 1954. marcius 22. 3.

46 Nagy Jozsef: A szocialista forradalom Heves megyei
el6zményei. Népdjsdg, 1959. marcius 12.3.; Sz. K. [Szecskd Ka-
roly]: Valasztds Egerben a Tandcskoztarsasag idején. Népujsdg,
1963. januar 26. 3.

47 Népdjsdg, 1961. jinius 18. 3.

48 Krajczar Imre: Lenin kovetének kisérdje. Népujsdg,
1962. november 7.

49 Tuza Istvan: Az agitator. Népujsdg, 1969. marcius 25. 3.



Kun Béla agitatora interjit ad otthonahan
valdsziniileg Tuza Istvannak.
(A szerzg gytijteményéhdl.)

dani, hogy azt allitottak, hogy ,Egerben é1", habar
a volt forradalmar utoljdra a tanacskdztdrsasag
idején Takott sziilvarosaban.® Ezen 1atogatas ide-
jén készithette Dancza Janos volt vordstiizér azt az
interjut, amelynek szovegét felhaszndlva 1972-
ben megjelent Németi visszaemlékezése. ™

A témaval mdr az '50-es évek ota foglalkozd
egri fdiskolai oktatd, Nagy Jozsef a korhangulatot
erdsen tiikrozd ,Halado és reakcids erdk harca He-
ves megyében 1919. elején" cimil irdsdban emel-
te ki Németi Lajos szerepét helyben: ,Egerben és
Gydngyoson a munkastandcshan hattérbe szorul-
nak a jobboldali elemek, és egyre inkabb Németi
Lajos, Kovacs Domokos, Szepesi Andras [...] és
masok kezébe kerill a vezetés. Ezek a személyek
mar vagy kommunistak voltak, vagy a kommu-
nizmussal szimpatizald baloldali szocidldemok-
ratak"*? - dllftotta a tandcskoztarsasag kikialtasa
el6tti iddszakrol. A szoveg, habar latszélag hiteles
torténelmi irds, nem teljesen pontos, egyrészt az
1919-es helyi sajtd szerint marcius 10-én egy szo-
cidldemokrata gytilésen majdnem megverték Sze-
pesiéket, mikor a kommunizmust népszerdsitették,

50 Népdjsdg, 1967. oktéber 19. 6.

51 Dohd Istvan Varmizeum, Eger. Németi Lajos visszaem-
1ékezik. Felvette: Dancza Janos, 1967.

52 Dr. Nagy Jozsef: Halad6 és reakcids erfk harca Heves
megyében 1919. elején. Népdjsdg, 1969. februar 15. 2.

masrészt a tanacskoztarsasag kikialtasanak hire is
szocidldemokrata partvonalon, telefonon érkezett,
és gy keritették eld Németit utdlag, hogy legyen
a direktériumban kommunista is.*> Meg kell je-
gyezni, hogy az agitator sem dllitotta azt, hogy a
munkdastandcshan ilyen szerepet jatszottak volna,
csupan azt, hogy a ,mi kis szervezetiink szerepe a
lenini eszmék terjesztésében nem tagadhat¢”.>
Az emlitett , mi kis szervezetiink”, azaz az egri
KMP szervezet megalakitasanak kérdése helytorté-
neti vitat is okozott Egerben. Nagy Jézsef ugyan-
is 1978-ban megismételte eqyik frdsaban azt az
allitdsat, hogy 1919-ben, a Tandcskoztarsasag
kikidltasa elgtt ,Heves megyében nem jott Tétre
kommunista partszervezet”. Erre el@szor Szecs-
kd Karoly egri helytorténész reagdlt ,Létrejott-e
1919 el6tt a KMP-nek helyi szervezete?" cimmel,
amelyben felhivta a figyelmet, legelséként, egy
1978-han Németivel készitett interjlra, amely-
ben a helyi kommunista partszervezet 1919. ja-
nudri megalakitasardl beszélt a volt direktériumi
tag. Osszességében azonban arra az allaspontra
jutott, hogy még tovabhi levéltdri kutatasok, saj-
totorténeti vizsgalatok sziikségesek a témaban,
mieldtt kijelentik, hogy volt a varosban a partnak
csoportja.® Csiffary Gergely torténész-levéltaros,
akinek kutatdsaira szintén hivatkozott Szecskd,
eqy lépéssel tovabbment, ,Tények és adatok KMP
egri szervezetének 1étezésérgl” cim(l {rasdban
egyértelmiien sikra szallt, Németi szavaira is épit-
ve, amellett, hogy igenis mikodott a kommunista
partnak szervezete a telepiilésen. Csiffary soraival
azonban nem Nagyra, hanem Szecskd szavaira rea-
galt, és megjegyezte, ,bar nem deriil ki, mi is va-
16jaban a véleménye, 1étezett-e vagy nem Egerben
KMP, viszont megkérddjelezi a visszaemlékezések
hitelét".% A cikk alatt minderre réviden reagdlt a

53 Téth,i. m., 48-49

54 Tuza Istvan: Forradalmi kiildetésben. Németi Lajos
életitja. Eger, 1982. 38.

55 Dr. Szecskd Karoly: Létrejott-e 1919 el6tt a KMP-nek
helyi szervezete? Népujsdg, 1978. november 4. 5. Mint kordh-
ban irtam, ez az allitas a Népszava 1969-es cikksorozatdban je-
lent meg, de Szecské a Lobogé cimif 1ap egyik 1978-as szamara
hivatkozott.

56 Csiffary Gergely: Tények és adatok KMP egri szerveze-
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kritizalt fél, hogy ez utébbi allitds ,félreértésen,
vagy félremagyarazason alapul”, mert fontosnak
tartja a visszaemlékezéseket, és pont ezekre épitve
javasolta, hogy a kordbbi allaspont feliilvizsgala-
ta szilkséges. Ezzel egyiitt kiallt amellett, hogy a
.VEgsd sz6t csak akkor mondhatjuk ki, ha feltarjuk
a Parttorténeti Intézet archivumaban meglevd, a
KMP-re vonatkozd anyagokat is".’

Végiil, de nem utolsésorban, Tuza Istvan sze-
repérdl is szdlni kell, aki mind orszagosan, mind
Egerben segitette életében Németi ismertebhé
valasat, haldlat kovetden pedig emléke dpolasat.
1969 utan 1978-han ismét eqy hosszabb interjit
készitett vele a Népdjsag részére. 1982-ben § irta
meg a ,Heves megyei propagandista” sorozathan
a Németirdl sz616 kotetet, majd ugyanebben az
évben a haldla utdn nekrolégot irt A forradalmar
hagyatéka" cimmel. Az agitator sziiletésének sza-
zadik évforduldjan szintén megemlékezett ra az
0rszagos sajté mellett a Heves megyeiben is.®

0SSZEFOGLALAS

Németi Lajos sajtémegjelenéseit szamba véve el-
mondhatjuk, hogy két részre bonthatjuk azokat. Az
1950-es évek masodik felében tobbszor elGfor-

tének 1étezésérdl. Népdjsdg, 1978. november 24. 6.

57 Dr. Szecsko Karoly: Hozzasz61as Csiffary Gergely frasa-
hoz. Népijsdg, 1978. november 24. 6.

58 Tuza Istvan: A forradalmdr hagyatéka. Egri Népdjsdg,
1982. december 29. 3.; Tuza Istvan: Nem, nem bukott el! Egri
Népujsdg, 1978. marcius 19. 3.; Tuza Istvan: Németi Lajos lize-
nete. Egri Népdjsdg, 1987. augusztus 24. 3.
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dult, hogy egy-egy konkrét kozéleti célt tamasz-
tottak ald személyével: Kun Béla rehabilitdlasat, az
MKP és az MSZMP kozotti folytonossag aldtamasz-
tasat, vagy a ,meghonthatatlan szovjet-magyar
baratsag" bizonyitdsat Uraszovval vald bardtsaga
segitségével. Az frasok tobbségében azonban el-
sddlegesen mint a mlt tandja és visszaemlékezd
jelent meg, és csak masodlagos szempont volt az,
hogy az dltala kozvetitett kép alatamasztotta a hi-
vatalos torténelemképet is. Egerben ez utébbi sze-
repe kettébomlott, eqyrészt 6 a tanacskoztarsasag
helyi torténetének eqyik ,féhdse”, masrészt pedig
eqy olyan egri, akinek a varoson kiviili tetteire (in-
ternacionalistaként, futarként, kommunistaként)
sziil6foldjén is biiszkék lehettek.

A volt agitator kései sajtdszereplései egyben
azért is izgalmasak, mert képet adnak a korabe-
li propaganda miikodésérdl, a torténetirds és az
aktudlis politikai célok iddnként felmerild kap-
csolatarél. Mindazon tanulsagok, amelyeket Né-
meti Lajos médiareprezentacidjaval kapcsolathan
levonhatunk, nemcsak a torténelmi mdlt, hanem
napjaink sajtdjanak értelmezését is segithetik. Hi-
szen 1919 Kadar-kori és 1956 rendszervaltds utani
megjelenitésében tobb parhuzam felfedezhetd -
az adott rendszer elgképének tekintett olyan révid
torténeti id6szak, amely bukdssal zarult, de szem-
tandi megszélaltathatéak...



Tamds Agnes: Vdlasztdsi kampdnyeszkozok vicclapokban (1867-1872)

BEVEZETES

Vélasztasokkor ma sem elhanyagolhaté tényezd,
hogy milyen eszkdzokkel, mennyi szavazét tud
egy-eqy part meggydzni vagy mozgdsitani. Ennek
kdvetkeztében amidta valasztasokat rendeznek és
rendelkezésre allnak sajtdtermékek, a szavazdk

Tamas Agnes

Valasztasi kampanyeszkozok
vicclapokban (1867-1872)*

véleményét a partokhoz k6tddé média igyekszik
hefolyasolni, illetve sajat szavazéit arra dsztondz-
ni, hogy vegyenek részt a voksoldson. Kutatasom
célja, hogy megvizsgaljam, hogy a 19. szdzad ko-
zepén népszer(l sajtétermékek, az eqy-eqy parthoz
kot6dd politikai élclapok milyen médon térekedtek
arra, hogy olvasdik alldspontjat befolyasoljak, ho-
gyan mozgdsitottak szavazdikat, milyen mddsze-
rekkel jarattdk le politikai ellenfeleiket, hogyan
mutattak be a sajat part képviselGjeldltjeit. Va-
lasztadsom azért esett erre a forrdsra, mert a kortar-
sak a humort és a glnyt erds politikai fegyvernek
tekintették, sokszor hangsilyoztak, hogy egy jé
karikatdra vagy élclapokban megjelent széveg ha-
tasosahb, mint egy vezércikk.?

Az elemzésre kijeldlt idGpontok sem véletlen-
szer{iek: az Osztrak-Magyar Monarchia 1étrejottét
jelentd osztrak-magyar kiegyezést kovetd elsd
két valasztds kampanyeszkozeit elemzem (1869,

1 Adolgozat Az Emberi Er6forrdsok Minisztériuma UNKP-
17-4 kddszami Uj Nemzeti Kivalosag Programjénak timogata-
saval késziilt.

2 Lésd példaul, ahogy az Ustokds Jokait kivetd szerkesz-
t6je biztatja egyik levelezgjét az élclapban vald szovegkozlésre:
.Meglassa: egy szatirikus lappal sokkal tobbet lehet elémi, mint
ezer napi-lapos nyilatkozattal.” Szabé Endre levele az Ustokds
szerkesztGségéhdl, Budapest, 1893. marcius 1., Orszagos Szé-
chényi Konyvtdr, Kézirattar, Fond 57/3, 3.

1872). Ezek heves, kiélezett és korrupt valasztasi
kiizdelmek voltak, mind a kormanypart, mind pe-
dig az ellenzék hevetett szinte minden lehetséges
eszkozt.? Az ellenzék ekkor - az 1874. évi valasztasi
torvénymodositas és a valasztdkeriletek atalaki-
tasa (1877) el6tt - még rendelkezett matematikai
szemponthol valds eséllyel a gydzelemre, ami be-
lathatatlan kdvetkezményekkel jarhatott
volna az (j politikai rendszerre nézve.*
A Monarchia sziiletése nem volt egy, a
magyar tarsadalom tobbsége dltal tamo-
gatott folyamat, a kiegyezés bizonyos
pontjaival a tarsadalom széles rétege nem
értett eqyet (példaul: nem j6tt1étre 6nallg
magyar hadsereg, csak osztrak-magyar,
mint ahogy 6nallé magyar jegybank sem
alakult). Ez egy olyan rendszervaltas volt
- szemben példaul az 1980-as évek végi,
1990-es évek eleji kdzép-kelet-eurdpai
folyamatokkal -, mely mogdtt nem allt
ott a magyar tarsadalom nagyobb része. A
valasztasok tétje nemcsak a kormanypart hatalmon
maradasa vagy bukasa, hanem az (] rendszer legi-
timéldsa volt, ezért az élclapokban a kiegyezésrél
alkotott vélemény és a valasztasok szorosan dssze-
kapcsolddnak a vizsgalt években.
Tanulmanyomban el6szor bemutatom az
elemzés forrasait, majd roviden ismertetem, hogy
hogyan zajlottak a voksoldsok és mi jellemezte
a valaszt6i magatartast a 19. szazad kdzepén Ma-
gyarorszagon, mivel a valasztasi kampanyokat és
kampanyeszkozoket mindenkor jelentds mérték-
ben befolydsoltdk a politikai és a valasztasi rend-
szer sajatossagai. Ezt kovetden térek rd az élclapok
kampanyeszkozeinek szisztematikus vizsgalatara.

AZ 0SITRAK-MAGYAR KIEGYEZES TARTALMA

3 Avalasztasi korrupcié nem volt idegen a magyar vokso-
16k és jeldltek szamdra. Ennek nagy mértéke mar a 19. szdzad
elején foglalkoztatta a Habsburg vezetést is.

4 Jelen tanulmanyban nem vizsgalom, azonban meg kell
jegyezni, hogy a vélasztasi torvényt 1872-ben, kozvetlenill a
voksoldsok eldtt, mar médositani akarta a korméany, azonban az
ellenzéki képviseldk kozos fellépése ezt ekkor még megakada-
lyozta.
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Mihely

ES A KORTARSAK VELEMENYE

Az osztrak-magyar kiegyezés 1étrejotte eqy hosz-
szabb folyamat eredménye: a liberdlis magyar
politikai elit - a korabbi (1860-1861) kizeledési
kisérletek kudarcat kovetGen - 1865-t61 folytatott
targyaldsokat az uralkodéval, I. FerencJézseffel ar-
rél, hogy hogyan lehet a Habshurg Birodalmon be-
1dl Ausztria és Magyarorszag viszonyat rendezni. A
targyaldsokat felgyorsitotta a Birodalom Poroszor-
szagtol elszenvedett kiniggratzi veresége (1866),
aminek kovetkeztében hiztossa valt, hogy az egy-
séges Németorszdg nem Ausztria, hanem Porosz-
orszag vezetésesével (és Ausztria nélkiil) alakul
meg. A hosszas targyalasok eredményeként 1867
tavaszan megsziiletett térvénycsomagot ismerjiik
osztrak-magyar kiegyezésként. Ausztridban a ké-
s6bb szentesitett - s szévege szerint sem azonos
jogszabalyegyiittes - a Decemberi alkotmany ne-
vet kapta.

A kiegyezés tartalma megosztotta a politikai
partokat és a tarsadalmat. A magyarorszagi politi-
kai partok ennek kovetkeztében nem a klasszikus,
nyugat-eurdpai mintaknak megfelelden rendez-
kedtek be, hanem a térésvonalat a kiegyezés elfo-
gaddsa vagy elvetése jelentette. A kiegyezés leg-
tobbet vitatott része az 1867. évi 12. tc. az Ausztria
és Magyarorszag kozotti kozos ligyek intézésérdl.
A torvény kidolgozasat egyértelmiien Dedk Ferenc
nevéhez kototték, igy & a kiegyezésparti sajtohan
a ,haza bolcse"-ként mitikus, feltétel nélkil tisz-
telt alakka nétte ki magat. A kiegyezést teté ala
hozd liberalis kormanypartot pedig Dedk-partként
emlegették. Ez a torvénycikk mondta ki, hogy a
kiil- és hadiigyek és az ezeket fedezd pénziigyek
Ausztridval kozos iigyek, ezeket kdzds miniszte-
rek intézik. A hadsereg kozos, ennek vezetGje az
uralkodd mint legfdbb haddr, s eqységes vezérleti
és vezényleti nyelve a német. Mindezt a kortarsak
tgy indokoltak, hogy ezt a Pragmatica Sanctioban
(1723) megfogalmazott tétel a Habsburg Biro-
dalom egyes részeinek feloszthatatlansagardl és
elvalaszthatatlansagardl (,/ndivisibiliter ac Inse-
parabiliter") sziikségessé teszi. Megdllapitottak
azt is, hogy szamos mas, kozos érdekil iigy is 6sz-
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szekoti a Birodalom két felét, mivel ezek kozos-
sége nélkil nehezen elképzelhetd egy egységes
birodalom miikidtetése, de ezek nem vezethet6k
le a Pragmatica Sanctiohdl (példaul: vasitiigyek,
posta, fizetGeszkozok, sily- és mértékrendszer,
kereskedelmi szerzGdések, hiteliigyek). Tovdbba
onként atvallalta Magyarorszag az osztrak dlla-
madéssag eqy részét. A kozds iigyek intézésének
modjat aprélékosan szabalyoztak. A magyar poli-
tikai elit mindvégig azt kivanta elkeriilni, hogy a
korabbi évek osztrak torekvései megvaldsulhas-
sanak, ugyanis Bécs és az uralkodd egy birodalmi
parlamentet kivant 1étrehozni (1861), melyet a
magyar kortarsak teljesen elfogadhatatlannak,
magyar szemszdghGl alkotmanyellenesnek itél-
tek, a tervezet szerinti magyar képviseletet pedig
aranytalanul alacsonynak tartottdk. A birodalmi
parlament azonban nemcsak terv maradt, hanem -
magyar képvisel6k nélkiil - dssze is ilt. Az jabb
birodalmi parlament elkeriilése végett az 1867.
gvi 12. torvénycikkben rogzitették, hogy a kozos
iigyek intézésére 1étrehozott, 60 osztrak és 60
magyar képviselghdl alo, valasztott testiiletek, a
delegacidk nem iilésezhetnek eqyiitt, csak irdshan
értekezhetnek. FG feladatuk a kozos koltségve-
tés elkészitése volt. A kozos koltségekbdl vallalt
aranyszamot tizévente (jratargyaltak az osztrak
és a magyar kormanyfgk. 1867-ben gy egyeztek
meg a felek, hogy Magyarorszdg a kdzos kiadasok
fedezésére szolgald osszeq 30 %-at koteles biz-
tosftani. Ezt a 30:70 %-0s ardnyt nevezték kvota-
nak. Az 6ndllé jegybank 1867-ben valdjaban nem
képezhette vita targyat. Bar egyértelmli magyar
kdvetelés volt az 6ndllé magyar jegybank, az oszt-
rak kormanyzat 1876-ig érvényes megallapodassal
rendelkezett az Osztrak Nemzeti Bankkal (ami neve
ellenére nem allami intézmény, hanem magéancég).
Ezt nem mddosithattak 1867-hen, igy a magyar
kormany titkos megallapodast kotdtt Ausztridval,
hogy az 6ndlld magyar bank kérdését Budapest
1876-ig nem holygatja.

A kortdrsak a kiegyezés szamos pontjat illet-
ték kritikdval. A szélsgbaloldal teljes egészében
kiegyezésellenes erd volt. Ez a csoportosulas Ma-
dardszJozsef vezetésével Magyarorszdg fiiggetlen-
ségét hirdette, az kivantak elérni, hogy az orszagot
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Ausztridval csak az uralkod6 kdsse dssze, azaz a
perszondlunid hivei. Kozottiik taldlhaték azonban
olyanok is, akik Kossuth Lajossal egyetértéshen a
teljes fliggetlenséget tdamogattak. Az 1867-re mar
mitikus alakka valt Kossuth, az emigrans politikus,
aki 1849 aprilisdban kikialtotta a Habsburg-haz
tronfosztasat, majd elitélte, hogy a magyar had-
sereq 1849-ben letette a fegyvert az osztrak-orosz
tllerd el6tt. Kossuth hevesen hirdlta a kiegyezés
tartalmat, azt jdsolta, hogy Ausztria Magyaror-
szagot haboriba, vesztébe sodorja, s figyelmezte-
tett, hogy a nemzetiségi kérdés rendezésére nem
ad megolddsi javaslatot, pedig a soknemzetiségii
Magyarorszagnak, ahol a magyarok csupan rela-
tiv tobbséget alkotnak, e probléma megnyugtaté
rendezése 16tkérdés. A part elitélte azt a gesztust,
hogy Magyarorszag atvallalt az osztrak allamadds-
saghdl egy részt, mint ahogy a kvétat sem akartak
elfogadni. Sajtétermékeikben kiméletleniil tdmad-
tak a kiegyezés tartalmat, a kozos ligyek megvald-
sftasi modjat és magat Deakot (illetve a kiegyezést
megkotd elsd magyar kormanyt). Mérsékeltebb
kritikat fogalmazott meg a Balkdzép Part, mely el-
fogadta a kiegyezést, azonban annak médositasat
kovetelte. A kozos tigyek intézésének modjaval 6k
sem értettek eqyet, nem fogadtak el a delegacidk
intézményét, tovabba felléptek az onallé magyar
hadsereg és magyar jegybank igényével.

A kiegyezés megkotését kovetden évekig ki-
egyezésellenes hangulat volt érzékelhetd els6-
sorban az orszag kozépsd, nem hatarmenti, nem
vegyes lakossagd vagy nem tisztdn nemzetiségi
teriiletein, de nem csupan Magyarorszagon. A Bi-
rodalom nyugati felében sem volt elégedett mind-
egyik tarsadalmi réteg, nemzetiségi és politikai
csoport azzal, hogy a csdszdr megegyezett a ma-
gyar politikai elittel. Egy 1869-es német nyelven
fennmaradt heszamol¢ szerint példaul a hadsereg
hizonyos eqységei harmikor készen dlltak volna
fegyvert fogni a dualista berendezkedés ellen.®

5 Abeszdmol6 hitelessége persze megkérddjelezhetd, el-
képzelhetd, hogy tdloz a szerz8, de annyi biztos, hogy a magyar
korméanykorok érdeklGdését felkeltette a hiradas, és bécsi kol-
1égdikhoz fordultak - ezt a német nyelv{i forditast olvashatjuk.
,Die Offiziere der Expedition sind alle unerbittliche Feinde der

llyen1égkdrben ésismerve az uralkod6 allaspontjat
- nem nevezne ki ellenzéki parthél miniszterelng-
kot® - kellett a partoknak a kiegyezést kovetd elsd
valasztasokat és kampanyokat lebonyolitani.

AZ ELEMZETT ELCLAPOK ES OLVASOIK

Kortars definiciék szerint - ami egybevag a szak-
irodalom megallapitasaval - a part, mely joval la-
z7ahb szerkezetil volt, mint ahogy a 21. szazadhan
ismerjiik, fontos ismérve volt a 19. szazadhan,
hogy rendelkezzen sajat sajtdtermékekkel, tartson
rendszeres iiléseket — ha maskor nem is, a valasz-
tasok eldtt mindenképpen -, legyen egy allandd
helye, ahol 6sszegy(iinek a képviselgk.” A partszer-
kezetben meghatarozd szerepet toltott be a partos
sajtd a valasztasok iddszakan kiviil is, mely - Toth
szerint harcias stilusaval, politikai csatarozasaival
és a polémiakkal - dontd hatdst gyakorolt a ma-
gyar politika formalddasara.® A hazai partos sajtd
azonban nemcsak politikai napilapokhdl alit, ha-
nem - az 1848-as és az 1861-es orszaggy(ilés alatt
megmutatkozd nagy népszerliségiiknek kdszénhe-
tden - a politikai partokhoz szorosan kotddd €élcla-
pokhol is. E humoros, sokszor glinyos és szatirikus
sajtétermékek, a politikai élclapok szisztematikus
elemzését nem nagyon kezdhettiik volna korabban,
mint a jelen tanulmanyban kijeldlt idGintervallum.

neuen Ordnung, sie schmdhen fortwahrend die ungarische Re-
gierung und den ung. Reichstag, der Adjutant des Admirals hat
in Bangkok am Tische des Admirals sogar 6ffentlich ausgespro-
chen, daB sie den Dualismus nicht wollen, und daB die Marine
bereit sei auch mit den Waffen gegen denselben zu kampfen."
Xantus Janos - E6tvos Jozsefnek, Sanghaj, 1869. junius 30.
05tA, HHStA, Administrative Registratur, Fach 34 Sondderreihe
Kt. 95. K.k. Mission nach Ost-Asien und Siid-Amerika iratai. Ez-
iton kdszanom Deak Agnesnek, hogy ezt a forrést a rendelke-
zésemre hocséjtotta.

6 Akirdlyt jogszahdly nem kotelezte arra, hogy a valaszta-
sokon gydztes partbdl vdlasszon miniszterelnokat. Ausztridban
tobbszor kihaszndlta ezt Ferenc Jozsef, s nem a diadalmaskodd
parthdl vélasztott, Magyarorszagon azonban csak a 20. szazad-
ban fordult eld ilyen eset, amikor a kiegyezésellenes ergk nyer-
ték a voksolast.

7 1dézi Toth, Adalbert: Parteien und Reichstagswahlen in
Ungarn, 1848-1892. Miinchen, 1973. 35

8 IL.m.71
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1848-han csak tiszavirdgéletil vicclapok 1éteztek
Magyarorszagon, majd a cenzira nehezitette a
lapkiadast. A politikai élclapkiadasra élénkitéleg
hatott az 1861. és az 1865. évhen dsszehivott or-
szaggylilés mikodése, de fordulat csak a kiegye-
765 utan kovetkezett be. A sajtészabadsagot 1867
tavaszan allitottak vissza, ezt kovetden publikdltak
nagyobh szamban politikai - és nem irodalomi jel-
leg(i - élclapokat.

Az 1860-as évek végére a fametszés technikaja
mar fejlddott, igy lehet6vé valt, hogy - az 1848-
as szarnyhontogatés idgszakatdl eltéréen - mér a
képeket egyszerre nyomtassak a szoveggel, azaz
eqyre tobb karikatdra jelenhetett meg az élcla-
pokban. Hazai alkotd is feltlint Janké Janos sze-
mélyében, aki nagy munkabirdssal negyven éven
at rajzolta - megrendelésre - killonhoz6 politikai
iranyd vicclapokba a torzképeket. A vizsgalt évek
karikatdrdinak jo részét @ és Karel KIi¢ készitették.
A képi elemeknek a kortarsak igen nagy jelentdsé-
get tulajdonitottak.

Az 1869. évi valasztdsok idGszakara mar mind-
eqyik part életre hivott eqy-egy vicclapot. A leg-
korabban, mdr 1858-t61 az ismert regényird, Jokai
Mor €élclapjara fizethettek eld. I6kai balkozép poli-
tikat folytatott, élclapjaban szintén ezt propagal-
ta. A kozos ligyekrdl sz616 torvény 1867. marciusi
megszavazasat kovetden 1867 aprilisatdl megje-
lent a Ludas Matyi cim{ humoros Gjsdg Mészaros
Karoly szerkesztéséhen, melynek kifejezetten az
volt a célja, hogy napvilagot lasson egy kiegye-
zést tamado, fiiggetlenségi nézeteket hangoztatd
vicclap. 1867 végén dontott dgy a kormanyzat -
észlelve az ellenzéki humoros sajtd sikerességét -,
hogy sziikséges egy kormanyparti vicclap alapita-
sa. A Borsszem Jankd elsd szama 1868. januar 5-én
jott ki anyomdabdl, s a kezdeményezés egyenesen
a miniszterelnokt6l, Andrassy Gyula gréftol szar-
mazott. Alapszerkesztéssel Agai Adolfot bizta meg,
aki akkor egy masik, kormanypartib6l ellenzékivé
lett humoros hetilap (Bolond Miska) ismert szer-
26je volt.?

9 Az élclapok cimét a tovabbiakban a kdvetkezdképpen
roviditjiik: Borsszem Jankd - BJ, Ludas Matyi - LM, Az Usttkos
-0.
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A rendelkezésre 416 sajtdtermékek szaman
és kozkedveltségén kivill a kampanyeszkozok te-
kintetében nem elhanyagolhatd tény, hogy hany
voksoldhoz juthatott el az frott iizenet, azaz hanyan
tudtak koziiliik frni és olvasni, mivel a tobbiekre
csak a szdbeli kozlések (melyek persze alapulhat-
tak sajtéhireken) vagy a vizudlis megjelenitések
hathattak. Az analfabétdk aranyat a tizévente el-
rendelt népszamlalasok adataibdl ismerjiik. 1870-
benMagyarorszagona 6 éven feliiliek 49%-a tudott
fri és olvasni.!® A vagyoni és miveltségi cenzus
kovetkeztéhen avalasztasra jogosultak kdzott talan
magasabb volt az irni-olvasni tudds ardnya. Csak a
20. szazad elejér6l maradtak fenn olyan adatok,
melyek ezt a feltételezést alatamaszthatjak. 1900-
han a népszamldlas adatai szerint a 6 éven feliiliek
kozill a lakossag 61,2%-a tudott frni és olvasni,!!
azonban a szavazadsra jogosultak 91,2%-a volt fras-
tudé eqgy 1905-06s dsszeiras szerint - ha elfogad-
juk az adatkoz]¢ informacidit.? A 19. szdzadban az
frastudok alacsonynak tling aranya ellenére, a kor-
tarsak a partkiizdelmek szempontjabdl a sajtonak
nagy jelentGséget tulajdonitottak. Ezt tdmasztja
ald az is, hogy a kormanyzat a kiegyezésellenes
sajtotermékeknek hadat Gizent és a sajtoperektdl
sem rettent vissza, valamint 1étrehozott allamilag
segélyezett napilapokat - és nem csupan a Borsz-
szem Jankét inditotta (tjara.”

10 Az 1870. év elején végrehajtott népszamlalés eredmé-
nyei. Budapest, 1871. 228. https://library.hungaricana.hu/hu/
view/NEDA_1870/?pg=307&layout=s (utolsd letltés: 2018.
méjus 4.)

11 Az 1900. évi népszdmldlds. 10. kot. Az eredmények
osszefoglalasa. Budapest, 1909. 97. https://library.hungari-
cana.hu/hu/view/NEDA_1900_10/?pg=108&layout=s (utolsd
letdltés: 2018. méjus 4.)

12 Krist6ffy sajat bevallasa szerint az adatokat a KSH-t61
kérte ki. Ezeket arra haszndlta, hogy a valasztéjog kibdvitése
mellett érveljen, s vélasztjogot kdveteljen az frni-olvasni tudg,
24. életéviiket betdltott férfiak szamdra. (Kristdffy J6zsef: Ma-
gyarorszdg kdlvdridja. Az 6sszeomlds (tja. politikai emlékek.
Budapest, 1927. 230) Ennek ellentmond azonban Szahg allftasa,
mely szerint a valasztok igen nagy aranya még ekkor sem tudott
fri-olvasni (229). Cieger Andréds adatai szerint a valasztopol-
garok 6tode volt frastudatlan 1904-hen.

13 Minden ellenzéki vad, sajtéinformacié ellenére alevél-
tari iratok kozott még nem bukkantam annak nyomdra, hogy a
Borsszem Jankd is kapott szubvencict.
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Népszer(iségilk mellet az élclapok forrasér-
tékét noveli egyrészt, hogy rajzokat tartalmaztak,
ami még nem a korszak sajatja, nem jellemzdk a
képi elemek a sajtétermékekre, melyek jelentdsé-
ge elvitathatatlan, mert azok is megnézhették, akik
nem tudtak olvasni. A humoros-ginyos tartalmak,
egy-eqy jol eltalalt karikatra pedig figyelem-
felkeltd lehetett. Eqy 19. szézad végén megjelent
lexikon karikatliradefinicidja szerint a torzképnek
.hatalmas a szerepe a politikai parttusakban" is.*
Rdadasul - amint azt modern szemiotikai, kom-
munikacidelméleti kutatdsok is aldtamasztjak - az
olvasni tuddk esetében képek a hozzdjuk tartozd
szbveggel egyiitt értelmezve tobhletjelentést kap-
nak, amire az elemzett korpuszhan is szamos példat
taldlhatunk.™

Masrészt fontos még kiemelni, hogy ekkor az
olvasok aktivan részt vettek az élclapok szerkesz-
tésében: szovegeket, dsszeqylijtott anekdotakat,
sajat humoros verseket vagy karikatdrak vazlatait
killdték be a szerkesztGségekhe, azaz nem csupan
az dllandd munkatdrsak szovegeivel talalkozha-
tunk. A vicclapok ekkor nemcsak gdrbe tiikrot tar-
tottak a tdrsadalom elé, hanem az olvasdk vélemé-
nyét is tiikrozik.

VALASZTAS[ RENDSZER Es A V{\LASZTHOI
MAGATARTAST BEFOLYASOLO TENYEZOK

Minden politikai part és valasztasi kampany célja
atdmogatok maximalizalasa. Egy sikeres valasztasi
kampany elengedhetetlen feltétele, hogy a képvi-
selgjelolt ismerje a politikai és valasztasi rendszer
sajatossagait, tudja, hogy milyen eszkdzokkel mo-
tivalhatja valasztdit.'® Bar kiilonh6zd elnevezések-
kel illetik, de a valasztasi kampanyokkal foglalkozd
szakirodalom azonos jellemzdket tulajdonit a korai

14 A Pallas nagy lexikona, 16. kot. Budapest, 1897. 284.

15 Ldsd példaul Sanz, Maria Jesds Pinar: Relevance theory
and political advertising. A case study. European Journal of Hu-
mour Research, 2013. 2. sz. 10-11

16 Strémbdck, Jesper - Kiousis, Spiro: Strategic political
communication in election campaigns. In Reinemann, Carsten
(Hrsg.): Political Communication. Berlin, 2014. 111.

vélasztasi kampanyok iddszakanak.!” A jelen ta-
nulméanyban elemzett iddszak Magyarorszagon,
de még Nyugat-Eurdpaban is ehhez a korai perié-
dushoz tartozik. F¢ jellemzéje, hogy a partok még
laza szerkezet(i szervezetek, a valasztasi kampany-
tevékenység els@sorban lokalis és rovid ideig tart.
A kampanykommunikdcié szemtdl szembe zajlik:
a valasztok eljarnak a politikusok rendezvényeire,
él6ben taldlkoznak veliik vagy korteseikkel. Ezek-
ben a vdlasztasi kampanyokban egyetlen médi-
umra tamaszkodhattak csak a képviselGjeldltek és
a partok: a helyi és orszagos nyomtatott sajtéra.
A sajtétermékeket, plakdtokat, ropiratokat majd
csak az 1920-as évektl egésziti ki a radid (és a
mozi). A korai amerikai valasztasi kampanyokat
elemezve mutat ré eqy szerz6, hogy a partos sajté
ott a kampdanyiddszakban semmit6l sem riadt visz-
sza: komoly, személyeskedd tamadésokat intézett
az ellenfél jeldltje ellen.'® A sajtd durva stilusanak
nyomait korpuszunkban is felfedezhetjiik. E kor-
szak valasztdit dltalaban a nagyfokd - sokszor csa-
ladi tradicidkkal rendelkezd - partelkotelezddés
jellemezte (egyes szerzok a valldsos elkdtelezd-
déshez, hithez hasonlitjak), fgy az 6 mobilizalasuk
volt a partok és a sajto fd feladata, sokkal kevéshé
- a késgbhi periddusokra jellemzé - bizonytalan
valasztok meggydzése.!’® Ez azonban nem jelenti
azt, hogy a kortdrsak, példaul az éiclapok szerzdi
ne ismerték volna fel, hogy egy kiélezett valasztasi
kiizdelem esetéhen dontd jelentGségil lehet a bi-
zonytalan szavazok dllaspontja, voksa.?

Az élclapok elemzésének megkezdése eldtt
még a magyarorszagi valasztasi rendszer jellemz6
vonasait kell attekinteni, melyek a kampanyesz-
kozoket és a kampanyok eredményeit jelentdsen
befolydsoltdk. A korszakban kiilonboz§ méretdl
valasztékeriiletekben - melyeket a megyék és a
szabad kirdlyi varosok teriiletén alakitottak ki - Te-

17 Strémbdck, i. m. 117., Plasser, Fritz: Political Consul-
ting Worldwide. In: Johnson, Dennis W. (ed.): Routledge Hand-
book of Political Management. New York, 2009. 26.

18 Perloff, 1999. 22-24.

19 Mihdlyffy Zsuzsanna: Politikai kommunikdcid elmélet-
ben és gyakorlatban. Budapest, 2009. 46., 53.

20 Egy képvisel§ erdfeszitésérdl ir, hogy a bizonytalan
szavazOkat maga mellé dllitsa: BJ 1869. februdr 14. 65.
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hetett dltalaban nyfltan (1874 elGtt néha titkosan
rendezték meg a valasztdsi torvény kétértelm(l
megfogalmazasa miatt), egyéni jeldltekre sza-
vazni. Ha az elsg forduldban egy jeldlt sem sze-
rezte meg a szavazatok 50%-at, masodik forduldt
tartottak, ahol egyszerli tobhséggel dontottek.
Akinek anyagi forrasai megengedték, tébh kor-
zethen indulhatott, hogy biztositsa képviseldsé-
gét. A szavazashoz nem kellett tudni frni, mivel
sz6han zajlottak, vagy hossz( botokat helyeztek a
valasztdi 1adakha. Az 1848. évi V. tc. alapjan az a
férfi volt valasztdsra jogosult, aki betéltétte a 20.
életévét és megfelelt a vagyoni vagy miiveltségi
cenzusnak, valamint azok, akik a rendi korszakhdl
megoroklott jogaik kovetkeztében voksolhattak
- tehat 6k jelentették a kampanyok célcsoportjat.
A teljes populacid 6,6%-a rendelkezett valasz-
tdjoggal 1869-ben, és szinte ugyanekkora arany
1872-ben (6,5%). Ez a felndtt férfi lakossag kb.
20-27%-at tette ki. A vdlasztok motivaltak voltak
a tekintetben, hogy elmondjak véleményiiket, a
jeldlteknek sikeriilt 6ket mozgdsitani, mivel 1869-
ben a valasztasra jogosultak 73,37%-a leadta a
szavazatat.?! Szamolni kell azonban azzal a témeg-
gel is, amely befolydsolhatta a szavazokat, de nem
voksolhatott, a valasztasi rendezvényeken azonban
részt vett: a nem szavazoképes férfiakkal és bizo-
nyos esetekben a ndk népes taboraval. Erre is utal
a Borsszem Janké egyik karikatirdja, melyen az
egri holgyek éljenzik az oppozicit jeldltjét - nem a
legjdzanabb dllapothan -, ami természetesen deg-
radalta az ellenzéki jeloltet és valasztkat.?

A kampanyszervezés szempontjabdl (ijdonsag
1869-ben, hogy 1étre jott eqy valasztasi bizottsag,
mely a két baloldali part kampanyat 6sszehangolta
orszagos szinten. 1869 januarjaban kozos értekez-
letet tartott a két part vezetGsége, amirdl persze
tobb kormanyparti glnyolddd karikatira szilletett,
talan mert az ellenzéki kooperaci6t veszélyesnek
ftéhették a kormanypartiak pozicidikra nézve.? Az
eqyik ilyen torzrajzon a két ellenzéki vezetd, Tisza
Kalman és Madardsz 16zsef frigyre 1épnek, az 6rd-

21 Boros - Szah6: 136-145
22 BJ1869. mércius 14. 107.
23 BJ 1869. januar 24. 39. Maskor: BJ 1869. januar 24. 35.
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manya pedig Jokai Mér - babérkoszordval a fején -,
az ismert és iinnepelt regényird, a balkdzép eqyik
orszaggyillési  képviselje. Mindkét karikatdra
1872-benis megjelent ugyanazzal a céllal, hogy az
ellenzék valasztasok idejére sz016 eqyittmikodé-
sén glinyolddjon.?* A jobboldalon csak a kivetke-
20, az 1872. évi valasztasok alkalmaval alapitottak
hasonld szervezet (végrehajtébizottsag), amikor
az ellenzéki partok tovabb finomitottak a valasztasi
kampanyt elkészitd és lefolytatd szerveik kozos
munkajat. A baloldali orszagos értekezleten elha-
taroztak, hogy feldllitanak egy dllandé, szifkebb
valasztasi bizottsagot a kampany vezetése, szer-
vezése céljabdl és eqy nagyobb 1étszamd, orszagos
kdzponti valasztmanyt a valasztasi kampany helyi
koordinalasa végett.?

A voksolasok nem egy napon, hanem heteken
keresztiil (1869. marcius 9-13., 1872. jlnius 12.
- jlius 9.) keriiltek megrendezésre. A valasztasok
egy-eqy keriiletben egy helyen zajlottak, ami a
manipuldci6 egyik eszkdzét jelenthette, mivel sza-
mos valasztasra jogosultnak hosszabb utazas utan
nyflott csak lehetdsége a szavazasra, amennyiben
a valasztasi bizottsag felvette 6t a névjegyzékhe. A
korrupcid, a vesztegetések nagy aranyara és a csa-
1asok lehetGségére, melyek a rendszerhl adddtak,
mar a kortdrsak is felfigyeltek. A megvesztegetés
és a mozgdsitds szamos madjat ismerjiik: néhany
forintos pénzbeli juttatds, a szavazdhelyre val6
elszallitas vagy az igen elterjedt etetés és itatds.?
Ebbdl az is kovetkezik, hogy a valasztasi kampa-
nyok a jeldltek szamara koltséges vallalkozasok
voltak,”” a személyes kapcsolatok, fiiggdségek

24 B) 1872. marcius 24. 6-7.

25 Toth,i.m. 43-45

26 A vélasztdsok menetérdl részletesen lasd: Gerd, And-
ras: The Hungarian Parliament (1867-1918). A Mirage of Pow-
er. New York, 1997. 119-214.

27 Tallérossy Zebulon, Jokai Mér dllandé figurdja a kovet-
kez6 koltségeket sorolja fel — mikdzben maga Jokai is képvi-
seljeldlt volt: 40.000 tollbokréta ,iljen Zebulon felkidltdssal",
30 zasz16, 4000 program szlovakul, magyarul, németiil, ruténiil,
400 faklya, 4000 fénykép, 20 fehér ruhdba oltoztetett szliz,
1000 forspont, juttatds a zenész ciganynak, lovak patkoltatdsa,
plakdtok, tiizijaték, illumindcid. Borra és etetésre még nem is
koltott Zebulon - ezt § maga emeli ki -, mégis mar 5000Ft-ot
aldozott arra, hogy képviseld lehessen. Ha a szdveg tdloz is,
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(foldtulajdonos és a birtokain 16 szavazok, csaladi
kapcsolatok, rokoni tradiciok) ugyancsak hatast
gyakoroltak a szavazk valasztdi magatartasara.
Gerhard Péter ugyan késGhbi valasztasokat ele-
mez (1878, 1881), de a korabbi évekre vonato-
kozdan is tanulsagosak azok a kategdriak, melyek
megallapitasa szerint befolydsolhattak a valasztéi
magatartast: etnikai-felekezeti kotGdés, foldraj-
zi kdrnyezet, régi, rendi tarsadalomban betdltott
pozici6, csalddi-rokonsagi kapcsolatok, tarsadalmi
statusz (foglalkozas).?

Akiizdelem nem volt teljesen kiegyenlitett an-
nak ellenére sem, hogy a valasztasok szervezését a
megyék hajtottak végre, azaz egy hagyomanyosan
ellenzéki megyében példaul a valasztéi névjegqy-
28k osszedllitasaval kedvezhettek az oppozicié
jeloltjének. A megyei tisztviseldk befolydsolhattak
a voksoldsokat a vdlasztasok helyszinével, a va-
laszt6i névjegyzékkel,® illetve a kormanyzat néha
sajtoperekkel, és az azokban hozott gyors itéle-
tekkel. Zala megyében példaul kidltvanyokat, pla-
katokat fliggesztettek ki a ,hirlapokat nem olvasé
orszaggyiilési képviseld vdlasztéihoz", hogy Oket
is tajékoztassak a balkdzép part programjardl, ami
a plakatokon nem tért el a sajtdban hangoztatot-
taktdl, mégis a kormany fellépett elleniik, sajtd-
pert kezdeményezett, s fgéretet tett az ligyészség
arra, hogy gyorsan lefolytatjak az eljrast.’® Az,
hogy manipulativ médon allitjdk dssze a valasz-

lathatjuk, hogy az etetés-itatason kiviil egyéh kampanyeszko-
z6kre is kolthettek a jelgltek. U 1869. januar 30. 34. Zebulon eqy
kitalalt kormanyparti képviseld, aki leveleket ir baratjanak, me-
lyekben aktudlpolitikai kérdéseket feszeget. A szovegek célja
Jokai élclapjaban a korményzat birdlata. A kormanyparti élclap
sem hallgatja el, hogy drdga dolog a korteskedés: BJ 1868.
oktdber 25. 576. A vdlasztasi kampanyok kdltségességérdl irt
Jokai testvérének. Arrdl szamolt be, hogy - bar még messze a
kampany vége - arra mar 40.00Ft-ot elkoltott. A vdlasztasokrdl,
azok Oridsi koltségeirdl 1asd: Cieger Andrds: Jokai Mér, a profi
politikus? Aetas, 2017. 2. sz. 11-12.; UG.: Politikai korrupcid a
Monarchia Magyarorszdgdn. Budapest, 2011. 43-44.

28 Gerhard Péter: A politika személyessége. Budapesti
Negyed, 2010. 2. sz. 182-184.

29 Boros Zsuzsanna - Szahd Déniel: Parlamentarizmus
Magyarorszdgon. Parlament, pdrtok, vdlasztdsok. (1867-
1944). Budapest, 2014. 139

30 Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara, OL K26
1869., 300.

tasi hizottsdgokat, melyeknek osszetétele hefo-
lyasolhatta az eredményeket, rendre kifogasoltak
az élclapok. A Ludas Matyi példaul receptet irt
fel - mely formajat és stilusat tekintve megfelelt
egy orvosi vénynek -, hogy miként Tehet valakibGl
egész hiztosan képviseld: ,Végy eld egy egy ke-
riileti szolgabirét s azt tétesd bizottmanyi tagga.
Szaporitsd a bizottmanyi tagok szamat az aprobb
hivatalokra aspiralokkal. Keverd dszve a minden
rendii és rangu politikai szereplésre ajanlkozékat
a fentebbiekel. E hdromféle mixtura felkavarasara
tétesd magadat bizottmdnyi elndkiil, s mint kép-
visel§ fogsz kiugratni."*' A vélasztokat dsszeird
bizottsag dsszetételének jelentdségére késohb is
felhivta a figyelmet és ramutatott a vesztegetések-
re. Azokat, akik megfeleltek a cenzusnak, de balra
szavaztak volna, nem irtak f6l, mig a napszamost és
a zsid6 vandorkereskeddt - akik nem rendelkeztek
szavazati joggal - dsszefrtak és leadhattak voksu-
kat a kormanypartra.®

A roviden bemutatott jellemzdk, a megvesz-
tegetések és manipuldcidka azonban nem egyedi,
magyarorszagi jelenségek a korszakban.® Nyu-
gat-eurépai elemzések alapjan az allapithatd meg,
hogy példaul Nagy-Britannidban is jellemz8k vol-
tak a fent felsorolt vondsok a valasztasi rendszer-
re, a kampanyokra egészen addig, amig a vélasz-
tojogot nem szélesitették ki jelentds mértékben.
Nagyszamil szavazasra jogosult polgart mar nem
lehet egyenként mozgdsitani, megvesztegetni.* A
magyar kormanyzat a dualizmus korahan azonhan
nem véletleniil nem terjesztette ki - s6t szlikitet-

31 LM 1872.janudr21.31.

32 LM 1872. janius 2. 180-181.

33 Avalasztasi korrupcié magyarorszagi viragzasat Cieger
-ahossz( miltra visszatekintd tradicion kiviil - elsgsorban nem
a kozjogi kérdéssel, a kiegyezési rendszer alacsony tamoga-
tottsagaval magyardzza (Gerd Andrdssal ellentétben, Gerd, i.
m. 210-213.). El6térbe allitja az emberi tényezdket (becsvagy,
ambici6), a politikai elit hatalomféltését, a vélasztok miive-
letlenségét, amelynek kovetkeztében demagég igéretekkel
- melyek egyre kevéshé a fiiggetlenséget propagdltak, hanem
példaul addcsokkentést - konnyen lehetett réjuk hatni. A nem-
zetiségi elGretoréssel szemben az orszag egységének megdrzé-
se — melyet az Osztrak-Magyar Monarchia keretei kozott kép-
zeltek el a kortdrsak - mint cél igazolhatdva tette a korrupcidt.
Cieger, 2011. 35-42.

34 Mihalyffy, i. m. 59-60.

4, évfolyam /2019/, 3-4. szam

(U8 ]
(O g |

77

emlékezteto



w)
(=]

7”7

emlékezteto

+

Mihely

te - a valaszt6jogot: bar egyre kevéshé, de tartott
a kiegyezésellenes erdk elgretorésétdl, illetve a
szazadfordulGhoz kozeledve a munkasok és a nem
magyar nemzetiségi képviselbk téryerésétdl.

vALAs;TAsok ES V[\LASZIT[\SI
KAMPANYESZKOZOK AZ ELCLAPOKBAN

A kortdrsak arra késziiltek - mivel haromévente
rendeztek valasztasokat -, hogy 1865 utdn 1868-
ban fogjak tartani a kovetkezd orszaggy(ilési kép-
viselgvalasztésokat. Ujravalasztisara mar az év
elején fgy agital egy fiktlv, kormanyparti képvi-
sel, aki nem a leghuzgdbb honatyanak tlinik, ha
a valasztdk érdekeirdl van szd: ,mindjart letelvén
a harom esztendd, megint minket valaszszatok
meg, a kik mar megértettiik a dolgaitokat; majd
aztan mindent szépen sorjaban elgvesziink, ha ra-
ériink."* A valasztasi kampanyokat elemzd modern
szakirodalom képviseldi egyetértenek abban, hogy
a modern vélasztasi kampanyok id@szakat meg-
el6z6en a viszonylag rovid, ad hoc kampdany volt a
jellemz6. E tekintetben a magyarorszagi 1869-es
voksolds kivételnek szamit, mert a - még kevéshé
szisztematikus - késziilddés a valasztasokra koran,
1867 végén, 1868 elején elkezdddott. 1867 de-
cemberében leszégezte az Ustdkds, hogy ,Jobb a
j6 bor, mint a 16re,/ Hogy jovdre kit valaszszunk: /
Meg kell ragnunk j6 eldre."* A varakozast, az ér-
dekldést mutatja az is, hogy korahbi ilyen esemé-
nyekrd1 kozoltek humoros, rovid torténeteket, me-
lyek felidézték az el6z6 voksolasokat: olvashatunk
orvosrol, aki még a betegét is elutaztatja kocsival
szavazni, vagy nagy lakomékrdl és ivasaztokrgl.¥’
1868. év elején a Ludas Matyi szerzdje még hiza-
kodd: hiszi, meg van arrdl gydzddve, hogy a balol-
dal fogja nyerni a valasztasokat. Teszi ezt példaul
egy olyan vershen, melyben Kossuthot élteti és az
1848-as forradalomra emlékeztet mar a cimével
(,Az 1848. évhez") utalva arra, hogy ez a voksolds

35 (1868. januar 11. 10.
36 0 1867. december 14. 398.
37 LM 1867. szeptember 15.191., U 1867. majus 4. 142.
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- a forradalom hiiszéves évforduléjan - sorsfordité
lesz.®

A kovetkezd, 1872. évi valasztasok eldtt mar
nem ennyire ldzas a késziilgdés. 1871-ben alig
jelent meg az élclapok hasabjain a valasztasokrdl
52616 szoveg, a Borsszem Jankdban olvashatunk
Gsszel eqy-két utalast az alkoholmamoros kortes-
korutakrdl, a Ludas Matyiban sem gyakran emlitik
még a témat, Az Usttkdsben is csak a nyar végétd]
bukkan fel eqy-eqy rovid torténethen. Ezek egyi-
kében jelenti ki egy szerz8, hogy el kellene kezdeni
késziilgdni, szervezkedni a kovetkezG képviseld-
vélasztasokra.®® 1872 februdrjaban pedig azt veti
a politikai elit szemére a szélsghal vicclap, hogy
harom évvel kordbban, 1869-ben ilyenkor mar
javaban korteskedtek.® Az ellenzék nem kony-
nyll helyzetére azonban még 1871-ben ramutatott
Jokai élclapja: ha ,,gydzelemre akar jutni a valasz-
tasokndl, hat csak adja fol allaspontjat a kiegye-
z6ssel szemben s csapjon at a jobboldalra”,* azaz
egyes honatyak érzékelték, hogy az adott politikai
szituacidban nehéz kiegyezésellenes programmal
diadalt aratni. Az élclapokban a kampany csak
1872 marciusaban indult, ami egy joval révidebb
vélasztasi kampanyiddszakot eredményezett, mint
amilyen az 1869-es voksolasok eldtt volt, ami mar
jobban megfelel a korszak jellegzetességeinek.

Az élclapok képein és szovegeiben alkalmazott
kampanyeszkozoket a kovetkez6 szempontok sze-
rint vizsgalom:

1. Konkrét személyek elleni tdmadasok,

2. Azellenfél elvei, politikai szimbhélumai
elleni fellépés,

3. 6lismert, hétkoznapi antitézisek
felsorakoztatasa,

4. Az ellenfél sajtdja elleni fellépés,

5. Azsidok szerepének megitélése
mint kampanyeszkdz,

38 LM 1868. januar 19. 22.

39 (1871. augusztus 12. 385.
40 LM 1872. februar 4. 48.

41 0 1871. szeptember 23. 464.
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6. Habords metafordk a kampanyok
szolgalataban,
7. Azellenfél kortesmddszereinek elitélése.

A kampényeszkozok hasonldk a két iddmetszethen,
igy azokat egyszerre targyaljuk. Ha talalhatdk el-
térések, hangsdlybeli killonbségek a két kampany
anyaga kozott, ezekre kitériink, dsszehasonlitjuk,
hogy melyik humoros-ginyos, szatirikus modszer,
toposz vagy szimbélum melyik kampanyban volt
jellemzdhb.

1. KONKRET SZEMELYEK ELLENI TAMADASOK

Az élclapok szerz6i a személyeskedd hangnemtdl
sem riadtak vissza - féleg eqy-eqy kozismert kép-
viselGjeldlt esetében, mert 6k — ha lokalis vonatko-
zashan nem is, mert ott a személyes ismeretségek
lehettek a meghatarozdk, az orszagos médiaban
- sokszor a teljes partot reprezentdlhattdk. A kor-
manyparti tdmadasok kozéppontjdha a népszeri
ird, Jokai Mor keriilt.? Ellene rendre azzal érvel-
tek, hogy bar j6 regényird, a politikahoz nem ért,
ezen a teriileten inkompetens, s ha a legismertebb
baloldali jeldltek koziil az egyik nem alkalmas a
képviseldségre, ami megkérddjelezheti a tobhiek
hozzaértését is.”* Az 6 kampanya ellen szintén fel-
hoztak a leggyakoribb kifogast, hogy étellel-itallal
vesztegeti meg valasztéit, de - népszerliségét két-
séghe vonando - azt is bemutattak a Borsszem Jan-
kd karikatdrdjan, hogy Jékai csupan gyerekeknek
sz6nokol,* akik nem rendelkeznek valasztéjoggal.
Maskor néhany részeg szavazét - egy lathatéan
zsid6t és egy magyart - tamogat Jdkai, akinek igy
sikeriilt ,,néhany ingadozot az ellenzék tdboraba

42 Természetesen a partvezet§ Tisza Kalman, és Ghyczy
Kalman sem (sztak meg a Borsszem Jankd tdmadasait, azonban
mig 1869-ben hasonlé gyakorisdggal szerepeltek, mint Jékai,
1872-ben egyértelmilen tobhszor kapott teret a regényiré.

43 BJ 1872. 4prilis 14. 3.

44 BJ 1869. februdr 28. 91. A kovetkezd vélasztasok alkal-
maval Akin Karoly ellenzéki jelolt mond beszédet gyerekekhez:
BJ 1872. junius 16. 3., maskor karikatdran csak harom gyermek
éljenzi Akint: B) 1872. junius 23. 7.

vonzani".® A karikat(ira a Jokai-tamogatok szama-
nak novekedését tagadja, s csekély 1étszamuk és
ittassaguk degradalja az ellenzéki tabort. A poént
az ingadoz0 sz6 kétféle jelentése adja: a karikatd-
ran a részegek nem tudnak biztosan dllni a 1abu-
kon, a képaldirds azonhan a politikai tekintetben
bizonytalan szavazdkra utal. A regényiré jél ismert
volt valasztdkeriiltében, a Terézvarosban a zsidok
kozott, fgy tobbszor vizionaljak a kormanyparti
szerzGk, hogy Jékai zsid6va valik és koriilmetélik.
Természetesen az ellenzéki lapok éltetik Jokat, jo
esélyét hangsilyozzak, rdadasul - talan népszer(i-
ségét tovabb novelendd - thbszor zsidd (allando)
figura szajaba adjak azokat az dllitasokat, melyek
szerint J6kai biztosan nyerni fog keriiletében.”

A zsidéva valas és a korilmetélés motivumai
1872-ben ugyancsak felbukkantak, azonban az iré
valasztasi sikere — szemben az 1869-essel - Te-
rézvarosban elmaradt. A korméanyparti élclaphan
sokszor feltiint Jokai, aki tobb vélasztokeriilethen
is kénytelen volt megmérettetni magdt 1872-ben,
igy a glnyolddd irasok és karikatiirdk kereszt-
tiizébe keriilt. Tovabb silyoshitotta ekkor az ird
helyzetét, hogy Horn Edével is korteskedett, aki
ugyancsak tobb keriiletben nem jart sikerrel, mig
mandatumot szerzett. J6kai a Terézvaroshan vallott
kudarcot, Horn pedig az izraelita felekezethez tar-
tozott, igy nem meglepd, hogy a sikertelenségiikon
valg glinyolddashoz egy a zsiddkhoz kapcsolddd
toposzt valasztottak. Horn és Jokai tohbszor boly-
g6 zsidokként pillanthatok meg, * valasztéke-
riiltrd] valasztokeriiltre vandorolnak: nekik sincs
megnyugvasuk, mint a mondabeli zsiddnak, akit
Krisztus azzal atkozott meg, hogy addig bolyong-
jon, amig a megvalto vissza nem tér. Horn és Jokai
kudarcai kapcsan egy nem tdl hizelgd széjaték
ugyancsak visszatér§ elem. Egy kariaktran azt
lathatjuk, hogy, mivel megbuktak egy-eqy kerii-
lethen, a térkép fol6tt elmélkednek azon, hogy hol
jeloltessék magukat. Horn javaslata szerint men-

45 B 1869. februdr 14. 65.

46 B 1869. februdr 14. 72., BJ 1872. aprilis 28. 6.

47 LM 1869. januar 31. 34.

48 B 1872. aprilis 28. 3., B 1872. mdjus 19. 3., BJ 1872.
junius 16. 10., BJ 1872. jnius 23. 3.
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jenek , Bukovinaba".® Az észak-keleti torténelmi
régiot jelold helynév szétove azonos, mint a bukni
igéé, s eme hasonldsag kdvetkeztében alkalmaztak
a szerz6k ezt a sz6jatékot.

Az ellenfélként tekintett képviseldjeldltek le-
jaratasara mas, az élclapokra jellemzd modszereket
is megfigyelhetiink, melyek kevéshé személyhez
kotottek, mint a Jokainal emlitettek.® A kisgyerek-
ként, bohdcként, udvaribolondkét abrazolt alakok
vagy mas médon megjelenitett cirkuszi szcenaridk,
artista- és biivészmutatvanyok mind a karikatu-
ristak tipikus fegyvertaraba tartoztak. Ezek koziil
barmelyik jelenet alkalmas volt arra, hogy hitelte-
lenné, komolytalanna tegye az ellenfél személyét,
azon keresztiil pedig javaslatait, cselekedeteit is. A
fiatal ird, politikus Schwarz Gyula székesfehérvari
baloldali képviseldjeldlt keriilt abrazolasra példa-
ul a Borsszem Janké cimlapjan mint udvaribolond,
aki minden témaba, tudomanyba beleiiti az orrat.*!
Még szamos baloldali képviseld karikatiraja diszi-
ti a Borsszem Jankd cimoldalait, az djsag belivein
pedig prominens jeldltjeik gyakran pillanthatdk
meg egyiitt. Az ellenzékiek sora jelenik meg példa-
ul apostolként, legtobbjiik tdgaban és fejiik felett
gldrival. Az apostolok eszméje cselekvéseikkel el-
lentétes: eqyikdjiik, Patay Istvan egy hordd tetején
all és karomkodva konstatdlja, hogy az nincs teli
borral, s megdohja az ezért feleldst a pipajaval.*

Az ellenzék vélasza a Borsszem Jankd efajta
tamadasaival szemben taldn kevéshé erGteljes:
altalaban, minden valasztékeriilet esetében igye-
keztek hangstlyozni - szamos kortesnétat kozélve,
a jobboldali jelgltet sokszor megnevezve - hogy
a haloldali az alkalmasabh, 6t kell valasztani,”

49 BJ 1872. jnius 23. 10. Masik alkalommal Bukarestbe
késziilnek: BJ 1872. junius 30. 3.

50 Kivételt talan a ritkdbban emlitett, kevéshé heves és
nem tdl kreativ kampéany képez Téth Kdlman ird ellen, aki azért
keriilt a Borsszem Jankd figyelmének a homlokterébe, mert kor-
manyparti jeldlthdl ellenzékivé valt. BJ, 1869. mérc. 6. 102., BJ,
1872. aprilis 28. 5.

51 BJ1868. szeptember 6. 465.

52 BJ1872. mdjus 19.7.

53 A kortesdalokat helyi lapokban és az orszagos mé-
didban is kozolték. Az, hogy a Ludas Matyi kortesndtai koziil
mennyi a lap szerz6i dltal frott fiktiv, és mennyi a kiilonb6z6
valasztékorzetekbdl bekildott, helyi szovegezés(, talan tovah-
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de nem készitettek cimlapjaikra karikatiirakat a
kormanyparti képviselGjeldltekrdl, nem pécéztek
ki maguknak egy-egy személyt, aki ellen olyan
hosszantart6 tamadast folytattak volna, mint pél-
daul Jokaiék ellen a Borsszem Jankd alkotdi. Deak
személyét viszont — aki a févarosban képviseldije-
161t volt - a valasztasok iddszakdban is, mint bar-
mikor méskor, a Ludas Matyi szerzdi rendszeresen
tamadtak, sokszor csaladnevét hasznalva fel, mert
az kozszoként 'diak’-ot, 'latinos miveltségil'-t,
"latinul heszé14'-t jelentett. A vicclapban azonban
altaldban az a csattandja ezeknek a torténeteknek,
hogy a kormanyparti jelolt nem éppen a legmivel-
tebb, legokosabb jel6lt, mint ahogy Dedk szellemi
képességeit is megkérddjelezik, mivel megkototte
a kiegyezést. Maskor arra utal a poén, hogy a latin
egy holt nyelv, igy azok, akik Dedk nyelvén he-
szélnek - azaz kiegyezéspartiak - el fognak bukni
a valasztason, mert 6k nem a jovGt reprezentaljak,
hanem a miltat.>* Megint maskor a didkok kiskorti-
sagara mutat ra a torténet, s ez adja a csattanét: a
Deak-part vesziteni fog, mert a vezetdjiik csupan
egy kiskorii.® Deakot a voksolasok id@szakaban is
személy szerint feleldssé teszik azért, hogy Kos-
suth nem tér haza emigracidjabdl, hogy Magyaror-
szag nem fiiggetlen orszag.®® Ezzel 4ll éles ellen-
téthen a pozitiv Kossuth-figura, aki mar nemcsak
eqgy mitikus alak, hanem apafigurava érett (,,Kos-
suth apank”, , Kossuth Lajos édes apank"), aki egy
a nemzethez kizelallg, szeretett és tisztelt vezetd,
akinek hazai képviseldire (a szélbal jeldltjeire) ér-
demes szavazni.’” Bar a Borsszem Janké igyekszik

bi kutatasokkal kiderithetd. A kortesdalok fontos funkcidkkal
birtak: harci indulékként novelték a sajat tabor lelkesedését,
s csokkentették az ellenfélét. Segitettek a sajat tabor identifi-
kdldsaban, konny( rimeik kovetkeztében gyorsan tanulhaték
voltak, igy az irni-olvasni nem tuddk is megjegyezhették. A
valasztdsokon a képviseld nevét pontosan kellett kimondani,
egyébként érvénytelen volt a szavazat. Ebben is mankoként
szolgaltak a kortesénekek, melyekben dltalaban (hosszii tavi
és/vagy aktudlis) politikai kérdések alltak a kdzépponthan
(Szab6 229-230).

54 LM 1868. oktdber 11.321.

55 (11872, &prilis 13. 182.

56 LM 1872.jdnius 9.187.

57 LM 1868. junius 21. 194., LM 1869. janudr 31. 34., LM
1972. méjus 26. 176.
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népszeriisiteni a kormany tagjait és a part jellt-
jeit, illetve magat Dedkot és a kiegyezést, azonban
Kossuthoz hasonld, erGs érzelmeket kivaltd sze-
mély, akit ily médon tdmogathatott volna, nem allt
rendelkezésére.

Osszességében véve ezt a humoreszkozt, az
ellenfél jeldltjének szisztematikus tdmadasat, a
Borsszem Janké alkalmazta kdvetkezetesebben és
tudatosabban, amihez jol sikeriilt (cimlap)karika-
tlrdi jelentdsen hozzdjarultak. A Ludas Matyi elap-
rézta az offenzivait, kivéve a szimbolikus figurava
valt Dedk elleni kirohandsokat, Az Usttkds pedig
tartézkodott egyes politikusok rendszeres lejara-
tasatl.

2.AL ELLENFIEI.IEI.VEI, POLITIKAI SZIMBOLUMAI
ELLENI FELLEPES

Mindkét szembenalld csoport rendelkezett olyan
politikai szimb6lumokkal, eszmékkel, melyek az
ellenfél élclapjaiban a glny céltablajara keriiltek.
A jobholdal esetében ezek a kiegyezés megkdtése
és Dedk Ferenc a - kortdrsak és nem csak az utékor
altal hasznalt - ,haza hélcse” megnevezéssel. A
masik oldalon a kiegyezésellenesség, a fiiggetlen
Maguyarorszag és 1849 emléke, Kossuth Lajos, a
~magyarok Mdzese", azaz az istent6l kiildott sza-
badité személye tiint fel. 1868 februarjdban meg-
jelenik a Borsszem Jankdban, hogy a korteseknek
érdemes agitalniuk 1867 ellen, mert igy hiztos a
siker - példaul az ifjlisag koreiben. A j6 taktika a
kovetkezd: Szabadsag, szabadsag, szabadsag!
Valtig ezt kell eldtte [az ifjisag eldtt] hajta-
ni. Szidni kell a kormanyt, kiabdlni kell, - mint a
»Hadar Ujsag« teszi — hogy nincs sajté szabadsag,

58 Buzinkay Géza utal rd, hogy az 1869-es vdlasztasi
kampany soran Jokai er6teljesen fellépett Kemény Zsigmond, a
Pesti Napld szerkesztdje ellen (Buzinkay Géza: A magyar sajtd
6s djsdgirds tirténete a kezdetektdl a rendszervdltdsig. Bu-
dapest, 2016.). Kemény valdban szerepel ebben az id@szakhan
is Az Ustokoshen, ostorozza eqy verssel és karikatdraval a lap-
szerkesztdt, mert a kormanyt tdmogatja, de ez nem kimagaslé
ardnyl emlitése sem a lapnak, sem pedig a lapszerkesztének, s
inkdbb Jokai és a Pesti Napld rossz kapcsolatahoz szolgdl jabb
adalékkal.

hogy rabok vagyunk."* A kormanyparti lap ezzel
felhivja a figyelmet arra, hogy véleménye szerint
ellenzéki szerepldként konnyebh nekifutni egy va-
lasztasi kampanynak, egyszeriibh a kormanyzatot
hibaztatni hizonyos 1épésekért, de sokkal honyo-
lultabb programot késziteni. Az ellenzéket azzal
vadolja, hogy - a kiegyezési rendszer tagadasan
kiviil - valddi alternativaval nem rendelkeznek. A
szabadsdg és rabsag szavak 1848-1849-es emlé-
keket idézhettek fel az olvasékban, mert az 1848-
as vérnélkili polgdri forradalom ikonikus versének,
Petdfi Sandor Nemzeti daldnak jé1 ismert sorai gy
hangzanak: ,Rabok legyiink vagy szabadok?/ £z a
kérdés, valasszatok!"® Rabsagként interpretdltak
a kortarsak az 1848 elgtti idGket, de a neoabszolu-
tizmus és provizérium id@szakéra is igy tekintettek.

A Borsszem Jankd szerkesztGje igyekezett
demagdgként és hazugként bedllitani azokat az
ellenzéki felszdlalasokat, melyek arra hiztatnak,
hogy a valasztasokon kifejthetik kiegyezésellenes
nézeteiket a magyarok, s melyek azt iizenik, hogy
nincs szabadsag vagy sajtdszabadsag.® A Borsszem
lankoé szerzGje - Kossuth Jékaihoz irt fiktiv Tevelé-
ben - kitér arra, hogy az ellenzéknek, akinek - vé-
leménye szerint - egyetlen célja az alkotmanyos
rendszer megszildrduldsanak megakadalyozasa,
sikereihez mire van sziiksége: neki a ,hiszékeny
nép kell".® A szoveg a voksolast direkt mddon
nem emliti, de allitasat a szerz6 (nem véletleniil)
a valasztasokra valg készilgdés iddszakaban ko-
z6lte. Az oppozicid népszerliségét abban ragadja
meg a Borsszem Jankd, hogy tamogatdik, szavazéik
hiszékenyek, nem elég méiveltek, demagdg széla-
mokkal kdnnyen befolyasolhatdk. Arra is igyekszik
ramutatni, hogy véleménye szerint hamis, bevalt-

59 BJ 1868. februdr 23. 87. A  Hadar Ujsdg" a szélbal
politikai napilapjara, a Magyar Ujsdgra vonatkozik, melyet Bo-
szorményi Laszl6 szerkesztett, s rendszeresen irt bele Madardsz
Jozsef is.

60 Azellenzéki (jsag is élt azzal az eszkdzzel, hogy a Nem-
zeti dalt atalakitja egy vélasztésokra buzditd kortesdalban: ,Ra-
bok legyiink vagy szabadok?/ Rajtatok &Il - valasszatok.” LM
1869. februdr 7. 42.

61 A sajtotorténeti szakirodalom megdllapitdsai szerint
Magyarorszagon a dualizmus koraban 1867 és 1875 kozott volt
a sajtd a legszabadabh (Buzinkay, 2016. 180).

62 BI 1868. méjus 17. (melléklap)
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hatatlan igéreteket hangoztat az ellenzék, igy nem
szavahihetGk, azaz nem szabad rajuk szavazni.® A
baloldali kortesrdl egy versében igy ir egyik szer-
z6je: ,Csalogat halfelé; Vasarhelynek népe! / Majd
hazudik igér, s mézes heszédével / Jégre visz, majd
megldsd, ne siess eléhe."s Ezeket a tdmadésokat
az ellenzék tohbféleképpen igyekezett visszaverni.
Egyik eszkoze azok az ironikus szdvegek, melyek-
ben kormanyparti képviselGjeldltek tesznek tdlzo
igéreteket. Egyszer példaul a jobboldali aspirans
barmit hajlandé megigérni: lesz magyar hadsereg,
s benne csak tisztek lesznek, a vonatokon ingyen
utazhat majd mindenki, iskoldba nem kell jaratni a
gyerekeket és foldet fognak osztani.®

Altalaban azonban egy masik médszert al-
kalmaztak: az ellenzéki vicclapokban rendre ke-
vesellik az elért eredményeket és folyamatosan
a kiegyezés ellen hangolnak. A mobilizalas egyik
igen effektiv eszkoze lehet, ha a masik - a kor-
many - eredményeit, jovobeli céljait negativan
talaljak, mivel annak reményében, hogy a nem
pozitiv eseménysorok megakaszthatok, a szavazdk
elmennek voksolni. Ezzel az ellenzék hatékonyan
tudott élni, mivel kdnnyehb volt a kiegyezés ellen
agitdlni, mint az egyébként is elégedetlen magyar
tarsadalmat meggydzni annak eldnyeirdl. Errdl a
jelenségrdl azonban elébh nem az ellenzéki, ha-
nem a kormanyparti élclap kozolt birdlé hangvé-
tell karikatrat. Horvath Domét, a korméanyparti
jeldltet, aki nemcsak igérgetett, hanem partja mar
bizonyitott, s azt allitja, hogy ,valamit kaptunk”
az (j rendszertdl - ha nem is teljes szabadsagot -,
meg fogjak verni a gytilésen résztvevdk. Az ellen-
z26ki érzelmil polgdrok haragosan néznek rd, ordi-
toznak vele és fokosaikat, dkleiket lenditik felé.
A szembedllitasra épitd karikatira masodik képén
Madarasz Jdzsef, az ellenzéki képviseld heszédének
fogadtatasat latjuk: egy boroshordd tetején dllva
szOnokol, s fityiszt mutatva kdzli, hogy semmit sem
profitalt eddig a magyarsag. A kozonség megéljen-
7i, jokedviien iinnepeli. A rajzold gondot forditott

63 BJ 1868. december 27. 667.

64 BI 1869. februar 21. (melléklap) A vers a hodmez6va-
sarhelyi valasztasokra utal.

65 0 1868. méjus 30. 169-170.
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arra is, hogy a kormanyparti politikust nyugodtnak
abrazolja - ami kapcsolddik egy aldbb emlitésre
kerild kampanyeszkozhoz, amikor a kormdnyzat
békés fellépését és az ellenzék agresszidjat allitjak
szembe -, mig Madardszt nyughatatlannak, ko-
26nségét pedig ittasnak.% Ujsagja, a Nép Zészl6ja
szintén feltiinik mellette - az (jsag cimébdl kovet-
kezik, hogy Tobogoként - és egy majom is, mely a
politikus allandd degradald kisérdje.

Az ellenzéki kortesversekben néhany visszaté-
r§ elemre koncentraltak, melyek j6 hivészavak vol-
tak a kiegyezés ellen: a kvdta és a kozds ligyek el-
utasitasa, a magas adok eltorlése, az allamadéssag
atvallaldsanak megtagaddsa, az 6ndlld hadsereg
és jegybank hirdetése.’” A negativ asszociaciokat
keltd hasonlatok és szimbdlumok igen valtozatosak
az ellenzéki lapokban. A Ludas Matyiban kijelentik
példaul, hogy ,Kozosiigyes féreg ragja a hazat" .
Maskor a kozds ligyes alkotmany ,6rdégi egy ta-
1any", melynek elfogadasaval Deakék a nemzetnek
+Mély sirt" dstak, ami rosszabb rendszerhez vezet,
mint amilyen a Schmerling-féle provizérium és
a nyilt onkényuralmi idgszak, a Bach-korszak.%
Ezzel szemben a kormanypart protestal, s azt al-
litja, elérhetetlen, megvaldsithatatlan cél az, amit
a haloldal kitlizott maga elé. Ez ellen tiltakozik az
Ustokds - felhasznélva a jobboldali vadakat - eqy
kormanyparti képviseld szajdba adott verséhen:
.Negyvennyolcz csak alomképlet, / hatvanegy meg
képtelenlett, [...] Amitazok ott akarnak / A balon,
csak fictio."”™ Maskor azt allitja, hogy - a kormany
szerint - az ellenzéki programban ,,sok a ki nem vi-
hetd. Az mar igaz, példdnak okaért a magyar ezre-
dek."" 1848-as kdvetelés volt, hogy a magyar ez-
redeket, melyek kiilfolddn szolgalnak, hivja vissza
az uralkodd, s a késébbiekben a magyar parlament
beleegyezése nélkill ne vesse be azokat kiilfé1don.
A szdvicc a , kivihetd" melléknévi igenév két jelen-
téséhdl ered: egyrészt sz6 szerint azt, hogy kivinni

66 BJ 1868. marcius 1. 96.

67 LM 1869. februdr 7. 42. Ezeken a koveteléseken gu-
nyolddik a Borsszem Janké: 1868. december 27. 667.

68 LM 1872.jlnius 9. 187.

69 LM 1869. marcius 14.78.

70 01869. februar 20. 61.

71 U1869. februar 27.72.
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valamit valahonnan, masrészt 'megvaldsithat’-t,
'kivitelezhetd'-t.

Az 8ndll6 magyar hadseregen kiviil, melyhez
az 1848-1849-es események kovetkeztében ra-
gaszkodtak, a magyar viselethez is szoros érzelmi
kotelékek flizték a kortarsakat, ez is szimb6lumma
valt. gy nem véletlen, hogy a kiegyezésellenes
kiizdelem egyik gyakori toposza az élclapokban
- nem csupan a valasztasok kapcsan -, amikor
szembe allitjak a magyar viseletet és az osztrako-
kat jelképezd frakkot és cilindert. A magyar 6ltozet
1848-as értékekhez és a magyar szabadsaghoz kd-
t6dik, majd késdhbb, az 1850-as, 1860-as években
a neoabszolutizmus elleni passziv ellendllds, az
alkotmany nélkiili rendszer elleni tiltakozas szim-
bélumava valt.” Ezzel szemben a neoabszolutiz-
must, Bécs elnyom6 hatalmat jelképzete a frakk és
a cilinder. Ez az ellentétpar a Ludas Matyi buzdité
verseiben is teret kapott. ,Magyar ruhdban ma-
gyar sziv" lakozik, mely Kossuthért és a hazaért
dobog, mig akik a kiegyezést megkototték, frak-
kot oltottek — Bécs hivévé metamorfizaltak.” Ez a
jelkép erds érzelmek mozgdsitasara volt alkalmas,
a csoporthovatartozast kénnyen 1athatéva tette. A
jobboldali és a baloldali kortes éneke kozott csu-
pan a ruhadarab a killonbozd: a jobboldalié szerint
,Fecske fark a magyar madi - / Eljen tehat Horvath
B6di!", mig a baloldalié: , Attila a magyar médi - /
Eljen tehat Halasz Badil"™ A révid strofakbol ki-
deriil, hogy a ruhazat emlitése elegendd a jeldltek
identifikdlasahoz. Amikor a kortdrsak a magya-
ros dltozet megtagadasaval, levetésével vadoltak
a jobboldalt, hazadruldsra utaltak. Az Gltozet &ll
eqgy ellentétekre épitd karikatira kézéppontjaban
is.” A jobboldali jeldlt - megtévesztd mdadon - a
baloldalra jellemzd igéretekkel (,fiiggetlenség,

72 Lukdcs Aniko: Atdltozések. A 19. szazadi magyar nem-
zeti divat emlékiratok és naplok tiikrében. Aetas, 2008. 3. sz.
46-64.

73 LM 1869. mércius 14. 78., LM 1869. mércius 21. 82.,
hasonldan U 1869. februar 20. 59.

74 [ 1872. aprilis 27. 207. Az atilla a huszarok viseletéhg]
alakult ki, a reformkorban is politikai partallast fejezett ki, majd
1848-at kovetden kultikus darabbd valt. Egy hossz, zsindros,
diszes kabat, melyet &ltalaban iinnepi alkalmakkor viseltek.

75 LM 1872. méjus 5. 149.

népszabadsag, jogegyenldség”), magyaros Glto-
zetben, mosolyogva atveri valasztéjat. Azonban
megvalasztdsa utan atalakul: frakkot hiz, cilin-
derjére a ,kozos ligy" felirat keriil, kezébe pedig
az ,abszolutizmus" ostora és fliggetlenséq helyett
a ,07iki kiegyezkedés" cim{i konyv,’® amelyekkel
elkergeti a magyart. A karikatdra arra iranyitja ra
a figyelmet, hogy a baloldali szimpatizansok ne
déljenek be a hazug jobboldali igéreteknek, mert
nem Gk jelentik azt az erdt, amely a fliggetlenséget
biztositani tudja, az G politikdjuk Gjabb abszolutiz-
mushoz vezet majd - sugallja a rajz.

A magyar 06ltézet motivumahoz hasonldan
effektiv lehetett egy nemzeti érzelmekre agitdlé
kampanyeszkoz, mely 1869-ben és 1872-hen is
feltiint a kormanyparti élclapban, s ami mozgdsit-
hatott egyeseket arra, hogy - ha hizonytalanok -
inkabb a korméanypadrtra szavazzanak, vagy elmen-
jenek voksolni. A baloldali partok dsszefogtak a
nem magyar nemzetiségi mozgalmak néhany kép-
visel§jeldltjével - bizva abban, hogy igy novelhetik
valasztéik és esélyeik aranyat. A Borsszem Jankdnal
ezt kihasznalték, s erdsen tilzd szovegekhen azon
élcelddtek, hogy ha az ellenzék keriilne hatalom-
ra, ,atadnak" az orszag egy jelentds részét példaul
Romanianak, azaz feldarabolnak az orszag teriile-
tét, ezeket a nemzetiségi csoportok kezére jatsza-
nak, ami egyenld a hazadruldssal. Errgl persze sz6
sem volt, ez csupan kampanyeszkdz a kormanypart
részérgl.”” Magyarorszagon ekkor bizonyos tarsa-
dalmi rétegekre nemzetiségellenes hangulat volt
jellemzd, erre jatszott még ra a Borsszem Jankd
szerzGje. Fz a taktika azért figyelemre méltd, mert
tudjuk, hogy a tébbségéhen magyar lakossagd va-
lasztokeriiletekben alacsonyabb volt a kiegyezés
tamogatottsdga, mint a nemzetiségi vagy vegyes
lakossagl peremteriileteken. A kormanypart nem
nyerhetett valasztasokat e peremteriletek tamo-
gatasa nélkiil.”® Tovahbd a késdbhi években bal-
és jobboldaltdl fiiggetleniil eqységes célla valt az

76 Hasonl6képpen konyvként a karikaturistak dltalaban a
Corpus Jurist dbrézoltak.

77 BJ 1869. januar 24. 36., B 1869. januar 31. 44., B
1869. februdr 14. 66., BJ 1869. februdr 14. 72., BJ 1869. februdr
28.84., B 1872. &prilis 28. 10.

78 Toth,i. m. 138.
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orszag integritasanak megdrzése, ezzel péarhuza-
mosan a nemzetiségi mozgalmak kdveteléseinek
elutasitasa.

Az ellenzék egészen masfajta kooperaciot bi-
ralt. Az ,igazi" magyarokkal azért is szemben alltak
a korménypartiak, mert 6k megegyeztek a ,né-
mettel”, azaz Ausztridval, kiszolgaltattdk Auszt-
rianak a magyarsagot mind pénziigyi, mind pedig
katonai szempontbdl. Ezért a Habsburg Birodalom
zaszl6jara utalva (1867-ig fekete-sarga) glnyol-
jak a kormanypartiakat , schwarzgelh"-eknek, akik
megjelennek a német kedvese, szeretdjeként.” A
Habsburg cimerdllat, a sas hasonlé funkci6t tol-
tott be, negativ asszociaciokat (abszolutizmus,
szabadsagharc leverése) tarsithattak hozza, ezért
az ellenzék ezt a jelképet is felhasznalhatta a kam-
panyaban.® Ehhez kapcsolddik az a toposz, mely
szerint az Uj rendszer vagy ugyanalyan rossz, mint
a Schmerling-féle provizérium vagy éppen a Ba-
ch-korszak, vagy ugyanolyan szomy( lesz iddvel,
mint ezek egykor.8! Vadoljak a jobboldali jeldlteket,
hogy hivatalt viseltek - amit 1861-ben elutasitot-
tak a tisztviseldk és megbélyegezték azokat, akik
nem mondtak Te vagy késdbb vallaltak tisztséget®
- a provizérium idejében, azaz Schmerlinget és
Ausztriat szolgdltak. A szabadsdg és rabszolgasag
az egyszer(, jo koriilhatarolhatd ellentétekre épitd
versekben is el@kerill: ha a kormanypart megGrzi
hatalmat, az szolgasag lehet csak, Ausztria kiszol-
galdsa, a hon ahftott szabadsdg helyett sanyari
rabszolgasors.® Mindkét osztrak-német politikus
neve a haloldali sajtéban szimbolikus szitoksz6-
va vélt, amivel lehetett a jobboldali jeldltek ellen
agitdlni.® £z ellen felemelte a hangjat a Borsszem
Janké, s csupan a szélbal ijesztgetésének, mumu-
sanak nevezi azt a vadat, hogy visszatérhet a régi,

79 LM 1868. augusztus 16. 257., LM 1868. augusztus 30.
273., LM 1868. oktober 4. 314.,  1869. februar 13.51., [ 1872.
jlnius 8. 280.

80 LM 1872.jinius 9. 187.

81 LM 1868. oktéher4.314., LM 1872. prilis 28. 142.

82 Dedk 2017: 133, LM 1872. jlinius 2. 177.

83 LM 1868. november 1. 347., LM 1872. dprilis 28. 143.,
LM 1872. méjus 5. 150.

84 01869. janudr 23. 27.
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megvetett rendszer, azaz az uralkod¢ letérhet az
alkotméanyos (itrdl ismét az abszolutizmuséra.®

3.J()LIISMERT, HETKOZNAPI
ANTITEZISEK FELSORAKOZTATASA

Eguszer(i, kozérthetd ellentétekkel — mint példaul
a becsiiletes-korrupt, a hazafi-aruld - kénnyen le-
hetett kategorizalni, jellemeznia sajat és az ellenfél
politikai erét, torésvonalat Iehetett tudatossa tenni
két csoportosulas kozott. Ezeket az ellentétparokat
az élclapok irdi is felhasznaltak. A szélsdbal humo-
ros lapjaban olvashat6 kortesnétak hangstlyozzak
a sajat, a szélsdbal jelolt hazafisdgat és hecsiile-
tességét, ramutatnak a kormanypartiak korrupt-
sagara, s arra, hogy véleményiik szerint Dedkék
1867-ben eladtdk a hazat. Nézeteiknek hangstlyt
adandd, Deadkot parhuzamba allitottak a kortarsak
koziil sokak szerint arulg Gorgei Artdrral, aki 1849-
ben Vildgosndl letette a fegyvert az osztrak-orosz
tilerd el6tt, amihez hasonldan Deakék 1867-ben
a politikai fegyvereket tették Te az uralkodé eldtt.
A hazafi-hazaaruld ellentétével a szerzdk ismét ér-
zelmekre apelldltak. Allandé elemmé, mondhatni
allandg jelz6vé valik a jobboldali jeldltek esetében
a ,hazaaruld", ami elég erGteljes ahhoz, hogy moz-
g6sité hatdsa legyen - arulét senki sem akar 1atni
az orszaggy(iléshen.

Az az dltalanositas és szembeadllitas, amely -
a bevésédést segitendd - gyakran ismétlgdik, és
sztereotipiakként rogzill, mésik jeldltre lehetdvé
teszi a transzfert, ami fontos egy effektiv sajto-
kampanyhoz. Barmelyik jobboldali jel6lt nevének
elhangzasa esetén eszébe juthatott eqy baloldali
szimpatizansnak a hazaaruld jelz8, mert olyan sok-
szor olvasta/hallotta. 1872-ben ,»Gorgei«-ek”-
ként emliti a Ludas Matyi a jobboldaliakat,® azaz
neve melléknévvé és a hazadruld szinonimajava
valt. Eddigre olyan ismert volt ez a képzettarsitas,
hogy magyarazatot sem igényelt. A késdbhi mi-
niszterelnok, ekkor még balkdzép politikus, Tisza
Kalman legnagyobb erénye viszont az, hogy ,,igaz

85 BJ1868. november 1. 587.
86 LM 1872. méjus 19. 165.
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[a] honszerelme”, mésik jeldlt , £ - hal a hazéért”,
megint masiknal ,A honfi becsiilet szent ereklye”
talathatd.®” A j6 hazafiak szamara példaként emli-
tik Kossuth mellett ,Bem apét”, amikor a székely
vélasztokhoz szélnak a szélhal szerz6k.® A tisztes-
séges, becsiiletes, hazafias baloldali és a becstelen
jobboldali valasztdsi kampanyeszkdzoket a nagy-
szamd, gyakran ismétlgdd szogvaltozatok mellet
egy karikatlran is dsszegy(jtotte a Ludas Matyi
rajzoldja.® Egyméssal szemben &1l Dedk és Kos-
suth, s mindketten zaszl6t lengetnek. Dedkéra az
+€0ységes hadsereg”, a ,delegatio” és a ,koz0s
ministerium” feliratok keriiltek. Mellette kitiinte-
tés és hivatali cfm, melyekkel - az ellenzéki vad
szerint - vesztegetett a kormanyzat.

A pénz motivuma egyébkeént is feltiinik pénz-
eszsak, illetve a - kiskutyaként dbrazolt - Borsz-
szem Jankdnak adott szubvencié formajaban. Egy
kulacsbdl bor folyik, egy ,mumus”-t pedig egy
kéz szorongat. A ,mumus" egy orosz katonara em-
1ékeztet, s a bogar testli ember-allat figura ugyan
szuronyt tart a kezéhen, kis mérete ésijedt arckife-
jezése miatt mégsem tlinik veszélyesnek. Az orosz
katona ismét a szabadsdgharc leverésére utal, arra,
hogy - a jobboldali sajtdpropaganda szerint - mi
torténne, ha a baloldal hatalomra keriilne: ekkor
ljabb orosz tdmadas kovetkezne be, de &k kor-

87 LM 1868. szeptember 20. 297-298. Vorosmarty Mihaly
Sz0zat cimii versének parafrazisa figyelemre méltd (,Itt élned,
halnod kell."). Hasonl érvek, megfogalmazasok, Szézat-parG-
diak: LM 1868. oktdber 11.321., LM 1868. november 1. 346. A
Sz6zat a 19. szdzadban nagy népszer(iségnek drvendett, s bar
néha a hatosagok altal tiltott, néha , tiirt" kategériaba tartozott,
iskolai és egyéb iinnepi alkalmakkor elszavaltak vagy eléne-
kelték. A Himnusszal szemben a Szézat nem a nemzethaldlt,
,hanem a rendiiletlen kitartds"-t lizente. A , kollektiv fdjdalom
és megaldzottsag, de a hit és remény" kifejezését is lehetdvé
tette, ,az egyes ember szorongd érzései osszefonddhattak a
kozosségi megaldzottsdg érzésével. [...] Harcra buzdithatott
1848-1849-ben, az dtvenes évek reménytelen draiban viszont
a kitartés iizenetét hordozta.” (Deak Agnes: ,Forradalmi tar-
talmil kéltemény". A Szdzat tiltds és tiirés hatdrmezsgyéjén az
1850-1860-as évekhen. In Szalisznyd Lilla (szerk.): Tiltva, tdr-
ve, imddkozva, énekelve. Tanulmdnyok a Szézatrdl. Budapest,
2017.120)

88 LM 1869. janudr 10. 10.

89 LM 1869. februdr 21. 60-61. Az Usttkds is utal a kor-
manyzati pénzekre, melyeket valasztasokra koltottek, a meg-
vesztegetésekre, etetésre-itatésra: U 1869. februar 20. 60.

daban tartjdk a cart és seregét, amig hatalmon
maradhatnak. Ezt a kormanypérti ijesztgetést
igyekszik nevetségessé tenni a Ludas Matyi. Kos-
suth zaszl6jara a ,Magyarorszag fiiggetlen orszag"
keriilt, mellette az 6ndlld hadsereget megtestesitd
ndi alak és kdtablan az 1848-as torvények, melyek
korszakos jelentdséqgliek, az orszag polgari atala-
kulasat jelentették. A kép patetikus, szemben az
ellenfél kiginyolasaval, nem humoros, s hibliai
motivumot tartalmaz: a tizparancsolatot Mdzes
kdtablan vette at. Kossuth kiildte a magyaroknak a
tizparancsolatot”, hogy ne engedjenek az 1848-
as torvényekbdl - melyekben kdzos tgyek nem
szerepeltek. Kossuth e helyen isteni magaslatokba
emelkedett, ami megjelent a Borsszem Jankdhan
is, de egészen mas talalasban. Itt Madardsz arra
kéri a valasztdit, hogy ,Szent Kossuth Lajos eldtt /
Boruljunk térdre mind."®® Kossuthot istenivé vdlt,
hivei vakon kovetik, de ez Agai lapjaban semmi-
képpen sem az elismerés, hanem a szélsdhaloldal
lejaratasanak eszkoze.

A Dedk-féle irdnyvonalat hecsmérlendd egy
masik szembedllitast is hasznaltak a Ludas Matyi-
ban, eqgy masik hdsként tisztelt vezérhez szintén
visszanyltak: mig a honfoglald magyarokat vezetd
Arpad vezér vitézségét kiemelik, s emlékeztetnek
arra, hogy Arpad és a magyarok életiiket és vériiket
aldoztak a hazaért - mint ahogy tették azt 1848-
1849-ben is - a kormanypart eladta a hazat, 1dbbal
tiporja 1848 értékeit, emlékét.*!

Az ellenzéki djsagok tovabbi vélt negativ tu-
lajdonsagokat is kiemeltek. A Ludas Matyi szerzdje
kijelentette, hogy a kormanyparti jeldltnek ,nincs
nagyon sok esze",*2 amit olvaséi figyelmébe ajanl,
ha a kdvetkezd valasztasokon részt vesznek, mér-
legeljék. Az ilyen kijelentések - ugyan humoros
anekdota részeként - erGsen altalanositdk, arra
épitenek, hogy bdrmelyik kormanyparti jeldlt fel-
cimkézhet6vé valik az ostoba jelzével, azaz nem
érdemes a kormanyparti jeltltekre szavazni. A

90 BJ1868. mércius 8. 110.

91 Isméta Szdzat soraira érdemes emlékeztetni: , It kiizd-
tenek honért a hds / Arpadnak hadai” LM 1868. szeptember 13.
292-293., LM 1868. december 6. 385.

92 Ludas Matyi, 1867. november 10. 255.

4, évfolyam /2019/, 3-4. szam

-~
w

77

emlékezteto



-~
-~

7”7

emlékezteto

Mihely

kampanyeszkoz hasonlit ahhoz, amikor Dedk nevé-
hez kapcsolva nevezik 6t vagy partarsait - szemben
a ,haza holcse" jelzdvel - butdnak, annal azonban
mégis nagyobb fokd &ltalanositast sugall. Az Us-
tokos arra irdnyitja rd a figyelmet, hogy a ,hires
értelmiséggel dicsekvd jobbparti sereg” még Dedk
nevét sem tudta helyesen lefmi egy zaszléra.®* A
széls6hal élclap szerint a jobboldali kortes , részeq
szbrnyen” és az eszét is elveszitette, de a szavazé-
kat szintén alkoholfogyasztasra buzditja, amib6l az
kdvetkezik, hogy nem jézan és bdlcs dontést hoz-
nak azok, akik a jobboldalra szavaznak.** De hason-
16képpen tamad a Borsszem Janké is, mely szerinta
baloldalnak ,nem kell ... olyan ember, a ki hélcs".*
Jézansagukat és észszerliségiiket a Ludas Matyiban
akkor is megkérddjelezik, amikor arrdl szimolnak
be tobb torténetben, hogy a kormanypart - az
adofizet6k pénzéb8l - mennyit kolt kampényra,
etetésre, itatasra, kortesekre. Az eqyik alapjan 6t
és fél millié forintot, ami jelentds tétel, azaz a koz-
pénzek elherdalasat vetik a kormanyzat szemére.

Az dllandd jelz6k haszndlata tekintetében a
baloldal kezében voltak - az arra fogékonyak sza-
mara - effektivebbnek tling frazisok, valésziniileg
Gk tudtak a hazafi-hazaaruld (és az ezekkel rokon
jelentésii) szembeallitasokkal jobban az érzelmek-
re hatni.

93 (1872. méjus 4. 223.

94 LM 1869. janudr 31. 34. Az Ustokds is kozolt karikatdrét
az ersen ittas jobboldali kortesrd] és szavazéirdl: U 1872. méjus
18. 246.

95 BJ 1868. szeptember 27. 519.

96 1869. évre példaul az dllamvagyont 30 millig forintra
tették, a befolyé addkat pedig 65 millidra. 1869. évi &llam-
koltségvetés. Buda, 1868. https://library.hungaricana.hu/hu/
view/AllamiKoltsegvetes_1869/?pg=0&layout=s (A Tetdltés
id6pontja: 2019. jdnius 2.) A kortérsakat élénken foglalkoztat-
tak a valasztasok magas kiadasai. Az Ustékds szerint a vélaszta-
sokra elkaltott tetemes dsszeghdl - eqy Ujsag szamitasa alapjan
- fel lehetne épittetni ezer iskolat. U 1869. februdr 27. 72. A
kovetkez§ valasztasokkor pedig a Ludas Matyi értesiilt arrdl,
hogy a korménynak a voksolasok hét millié forintba keriiltek.
LM 1872. jdlius 7. 219. Az élclapokban kdzolt szamok tilzonak
bizonyulnak, de valds problémdra tapintottak ra: a kiegyezést
kovetd években a kampanyfinanszirozés nem volt szabdlyozva.
Cieger Andrds becsiilt adatokat kozol, melyek szerint az 1872.
évi kormdnyparti kampany 2,6 millié forintot tett ki, melyek
eqgy részét Lonyay Menyhért miniszterelnok a katolikus egyhdz
és magdnszemélyek juttatasaibdl fedezett. Cieger, 2011. 44.
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4. AZ ELLENFEL SAJTOJA ELLENI FELLEPES

Mivel a kortarsak gy érzékelték, vallottak, hogy
a sajté egyre nagyobb befolyassal bir, a politikai
napilapokat egyre tobben olvassak, egyre tobbek
véleményére gyakorolhatott hatdst,”” igy nem
véletlen, hogy az élclapokban is feltintek a saj-
totermékek és azok tllzasai a valasztasi kampany
kapcsan. Az ellenzéki humoros (jsagok az ellen
tiltakoztak szévegeikkel, hogy a kormany hivatalos
lapjai mar gy irtak az ellenzékrdl, amely hiztosan
elveszitette a képviselGvalasztasokat, pedig azok
el sem kezdddtek, vagy még nem fejezddtek be.*®
Visszatérd elem, hogy ez ellen protestalnak, s azt
allitjak, éppen ellenkezdleq, az oppozicid népsze-
riisége nd.* Az ellenzéki lapok cafoltdk a kormany-
partiak azon kijelentéseit, hogy egy-egy keriilet-
ben a jobboldali gydzelem mar biztosra vehetd.!%
Igyekeztek olyan hasonlatokat kitalalni, melyek
e hirek abszolit lehetetlenségét sugalljak: olyan
hiztos a korméanyparti gyézelem, mint amennyi-
re bizonyos az, hogy a ,Ludas Matyit a tavasszal
kinevezik romai papanak".!® A Dedk-parti sajtd
offenzivait maskor hékként értelmezték az oppozi-
ci6 élclapjai: ha egy ellenzéki jeldlttel sokat fog-
lalkozott a jobboldali sajtd, akkor az biztos ,derék
ember", aki esélyes a diadalra, mert egyéhbként

97 Akutatdk is elismerik, hogy a sajté a ,negyedik hatalmi
ag" lett, de hatdsat Gvatosabban becsiilik, minta 19. szdzad mé-
sodik vagy a 20. szazad elsd felében. A pszichol6gia eredményei
azta révilagitottak arra, hogy a kortarsak tilzd jelentdséget tu-
lajdonitottak a sajtékampanyoknak, mivel az emberi agy infor-
maciéfeldolgozasa jelentdsen eltér attdl, mint ahogy azt vélték
a kortarsak. Sekuler, Robert - Blake, Randolph: Eszlelés. Bu-
dapest, 2004. 491-493. A nyelvészeti, kommunikaciéelméleti
szakirodalom is megerdsiti a korldtozottabb befogadast féleg a
humor és a vizudlis elemek esetében. A szoveges és/vagy képi
elemet a szemlél§ nem biztos, hogy humorosnak talalja, vagy
éppen azt az lizenetet véli humorosnak, amit nem annak szantak
(Sanz, i.m. 11).

98 LM, 1867. december 20. 405., LM 1868. december 20.
405.

99 LM 1868. december 20. 405.

100 0 1869. januar 10. 16.

101 LM 1869. janudr 24. 28. Nemcsak maga az esemény
nem kovetkezhet be, hanem a Ludas Matyi rendszeresen kifa-
kadt az egyhdz, az egyhdzi személyek ellen - olyannyira heve-
sen, hogy ennek egyszer sajtoper lett a kdvetkezménye.
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nem tdmadnak annyit a kormanylapok.'? A kor-
manyparti sajté iizenete vilagos lehetett a kortar-
saknak - nem véletleniil biraltak azt: ha nem nyer-
het az ellenzék, ha azt kommunikaljdk a vélaszték
felé, hogy az oppozicid veresége hiztos, akkor nem
érdemes az ellenzéki jeldltre szavazni, ami a hi-
zonytalan szavazékat eltantorithatja és a jobboldal
felé csalogathatja, de a baloldaliak mobilizalast
is neheziti. Hasonlé a mondanivaldja azoknak a
kormanyparti sajtot idézd szovegeknek is, melyek
szerint az ellenzék , kormanyképtelen" 13

Ezzel szemben a kormdnyzat sajtépolitikajat
- nem csak a vélasztasok id@szakahan - hevesen
tamadta az ellenzék. Példaul egy elképzelt érte-
kezletrd] kozolt tuddsitast a Ludas Matyi, melyen
Andrdssy Gyula miniszterelndk beszélget a szub-
venciondlt sajtétermékek szerkesztGivel. Felveti
a kérdést, hogy ,,mi lesz ha mi meghukunk?" Azt
sugallja az ellenzéki szerzd, hogy a jobboldal - bar
nem ezt kommunikalja a kormany, de titkos, nem
nyilvanos megheszéléseken mégis széba keriil -
elveszitheti a valasztasokat. Annak érdekében,
hogy ez ne kdvetkezhessen be, kijeldlte a feladatot
Andrassy, s hangot adott a kormanyparti sajtékam-
pannyal kapcsolatos elégedetlenkedd véleményé-
nek: ,piszkolni kell az oppositidt ... telik magatdl
jobban is".1% Azt, hogy a korméanyzat kihaszndlja a
szubvencionalt médiat a valasztasi kiizdelmekben,
maéskor is sérelmezte az ellenzéki élclap hasonld
kontextushan: ,Nekik [a sajtotermékeknek] kote-
lességiik benniinket valasztéink tovabhbi kegyeibe
ajanlani ... mert a mi bukdsunk ... az 6 bukésok
is."1% A szovegek utalnak egyrészt a nem egyenld
mérték(i médiaszereplés lehetdségére, arra, hogy
a kormdnyzat a tamogatott lapokon keresztiil tébh
felilettel rendelkezik, masrészt a partos sajtd és a
rendszer sajatossagaira: esetleges valasztasi vere-
ségitk magaval hoznd a sajtéviszonyok atrendezd-
dését.

102 (1868. augusztus 16. 263.

103 Idézi és biralja: U 1869. januar 3. 3.

104 LM 1868. szeptember 27. 310.

105 LM 1868. oktéber 18. 331. Késghb is firtatja a lap,
hogy vajon milesz a kormanyparti, rivalis Borsszem Jankéval, ha
az ellenzék nyeri a valasztasokat. LM 1869. januar 24. 27.

A Borsszem lankd azonban az ellenzéki sajté
durva stilusara hivta fel a figyelmet. Egyik kor-
manypartot tdmadd szélbal szoveg szerint - a
Borsszem Jankd idézetében - az eqyik jobbolda-
li jeldlt ,undok fekélylyekkel telt el”, a masik a
Jlegundokabb vords riihdt" kapta el, eqy masikuk
«gyermekaprité »deakparti« virslis kolbaszaival
lakott jO1".1% Szintén a rémhirek, valétlansagok
sajtébeli terjesztését illusztrdlja a Borsszem Jan-
kd egyik verse: ,,S szarnyal a hir, hogy a dedkparti
hentes / Hazanal emberhis: koszt, még pedig ren-
des. / A ki oda belép, az 6rokre csendes, / Husahdl
a hentes mert lakomat rendez."'” A végletekig, a
gyilkossag és a kanibalizmus vadjaig merészkedik
el az ellenzéki sajté - itéli el a Borsszem Jankd. Az
Ustokdshen is felbukkant ez a hatasvadasz moti-
vum: a jobboldali Szentkiralyi Mér tlt éppen em-
berhist - a valasztékét - eqy kolbaszhélhe.!%

Elsdsorban az ellenzéki élclapok éltek azzal az
eszkdzzel, hogy fiktiv tudésitasokat készitettek ar-
rél, hogy hogyan szamolt be a kormany napilapja
eqy ellenzéki és egy kormanyparti (vagy csak eqy
ellenzéki) képviselGaspirans gylilésérdl. 1869-hen
csak az oppozicid élt vele, majd 1872-ben a Borsz-
szem Jankd szintén kozolt ilyesféle szbvegeket,
ahol hemutatja az ellenzéki sajtd tilzasait.!®® Az
Ustokos szerz6je szerint ugyanarrél az esemény-
r6l, egy Dedk-parti rendezvényrdl a jobholdali lap
a kovetkezoket irja: ,roppant néptomeg" eldtt az
Okori rétorokat megszégyenitd modon tartott be-
szédet a jeldlt, majd elegdns diszlakomat adott,
miutan elénekelték a Szdzatot és hékésen hazavo-
nultak.

A baloldali szerint azonban szandékosan heti-
vasarkor lépett szinre a kormanyparti sz6nok, hogy
sok embernek beszéThessen. A kacsmakban ingyen
szolgaltak fel bort és pecsenyét, s még késd éjjel
is részegen randaliroztak a leitatott polgarok. Majd
fordul a kocka, s a Dedk-parti djsag szamol be a

106 BJ 1872. junius 16. 2.

107 BJ1872. junius 16. 4.

108 (11872, jdlius 1. 315.

109 Késgbh is feltiinii vad, hogy kevés résztvevdje volt az
ellenzéki osszejovetelnek, de err6l A Hon cim( balk6zép napilap
tudésitéja egészen méasként fog beszdmolni. B 1872. majus 5.
2.
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baloldali eseményrdl: a kortes vasarnapra iddzitet-
te a beszédét, hogy a templomhol kijovdk halljak,
a bankettre nem mentek el, csak néhanyan kiabal-
tak a szonoklat kozbe, olyanok, akik nem szavaz-
hatnak. Mégis feldiihddtek, igy a baloldali jeldlt
inkdbb ,jonak 1atta hazaba vissza vonulni". Ezzel
szemben a baloldali (jsag azt allitja, hogy hékés,
dridsi tomeg faklyas felvonuldst tartott, meghall-
gattdk a beszédet és elénekelték a nemzeti dalo-
kat, nem etettek-itattak.!!?

A szerz§ glnyolédott mindkét oldal napi saj-
tdjan, mely hangulatfestd, ti1z6 tuddsitdsokkal
igyekezett befolydsolni a vdlasztdkat. Lathatjuk,
hogy Az Ustokds arra is figyelmezteti olvasoit,
hogy a partos sajté rendkiviil elfogultan szamolt be
az eseményekrdl, s hasonld toposzokat haszndlt a
két oldal. Mindkettd az ellenfél rendezvényérdl azt
allitotta, hogy kevesen latogattak el, rendhontds
volt, mig a sajat csoport esetében patetikusabb
hangot (it meg, mert a résztvevék nemzeti him-
nuszokat énekelnek, békésen viselkednek és ren-
getegen jelennek meg a rendezvényen. Masik ha-
sonlé beszamoldjéhan Az Ustokds még kiegésziti az
ellentétparokat azzal, hogy a jobboldali szénok ol
megvalogatott, titokban dsszehivott kdzonséghez
5201, feqyveres drokkel koriilvéve, mig a baloldali
plakdtokkal hirdette a rendezvényét, melyen harki
részt vehetett, és nem volt szilkség a katonasag-
ra.!!! Maskor tovabb fokozta ezeket: az ellenzéki
gylilésen a kormanyzat szerint nem volt jelen senki
sem, csak A Hon szerkeszt8je, mig a kormanypér-
tién az egész vildg részt vett, a lelkesedés iranta
Oriasi, s eqy févarosi kdrhdz dsszes hetege felgyd-
gyult, miutan rd szavazhattak.!'2

Hasonld médon a Ludas Matyi is tuddsitott: a
kormanyparti Pesti Napld szerint a jobboldali jeldl-
tet Ginnepldbe 6ltozott tomeg fogadta, ebédeltek,
majd faklyas felvonuldst rendeztek. A baloldalit
alig néhanyan vartak, ,,a tudattalan tomeget" ami-
totta rovid ideig a szonok, majd - megaldzé mo-
don - gyalog tavozott, mert nem kapott fuvart.!®

110 0 1869. januér 3. 2. A kovetkezd valasztasokkor is
hasznaltak ezt az eszkozt: U 1872. aprilis 27. 205-206.

111 01869. januér 23. 27.

112 01869. mérc. 27. 102.

113 LM 1872. mdjus 26. 171.
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A csekély szamu ellenzéki tamogat6t, és azt, hogy
mindezt a kormanyzat leplezte le, a Borsszem Jan-
ké szintén hangoztatta. Egyik karikatdrajan a kor-
manyparti Pesti Naplé és a Reform cimi Gjsagokat
megtestesitd angyalok fdjjak el azokat a falakat,
melyek mogott allitélag az ellenzék hivei allnak.
Miutan leddlt a fal és a partvezéreket maga ald te-
mette, 1athatjuk, hogy nincs mogotte tamogatdjuk,
azaz az ellenzék sorait kevesen erdsitik, hazudnak
tamogatottsaguk mértékérgl. 1

A sajtétermékek jellemzdje volt, hogy negyed-
évente el6fizetési hirdetéseket tettek kozzé. A va-
lasztasi kampany sikere érdekélben az élclapok ezt
a szbvegtipust is bevetették. A Borsszem Jankd az
1868. évi utolsd negyedéves eldfizetési felhivasa-
ban mdr valasztéihoz sz6l, s programjaban azt jeldli
meg, hogy ezek utan is ,Dedkkal fog tartani”.!®
Ugyanekkor, ugyanezt teszi a Ludas Matyi is - a j6l
megszokott toposzokat haszndlva utal a hazafisag-
ra: ,Polgarok! Ezen évnegyedes valasztastdl fiigg a
miniszterium dllasa ... ha Borsszemtelen Jankd taldl
gydzni - finis Hungariae ... megmarad a Dedkparti
majoritas! De ha Ludas Matyinak sikeriil tobb pre-
numerdnst toborzani, akkor kusti a kvétasoknak ...
baloldali miniszterium lesz. ... Mar pedig melyik
becsiiletes hazafi ne akarnd ezt?""® Egy negyed
évvel késdhb hasonld médon a Borsszem Jankot és
a Ludas Matyit mint valasztasi lehetGséget allitot-
tak szembe, de ekkor elsGsorban a valasztasi csa-
1asokra, a vesztegetésekre utaltak, amit a kormany
kovet el - az adéfizetdk pénzébdl, melyet elég
konnyelmiien kolt el etetésre-itatdsra -, mikdzben
az ellenzéket azzal vadoljak, hogy Oroszorszaghol
és Poroszorszaghol is kap tdmogatast a kampanyfi-
nanszirozashoz.!’

Osszegezhetjiik, hogy a legjellemz6bb vonés
az, hogy az ellenzék hevesen - oktatd szandéktdl
vezérelve - tdmadta a kormanypadrti sajtét, amit a
Borsszem Janké igyekezett viszonozni. Az erteljes
offenziva oka elsdsorban nem a tematikaban kere-
sendd, bar kétségteleniil hozzajarult és kiélezddott

114 BJ1872. mdjus5. 7.

115 BJ 1868. szeptember 20. 507.
116 LM 1868. szeptember 20. 304.
117 LM 1869. mércius 14.73.
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a vdlasztasok id@szakahan. A liberdlis felfogdssal
ellentétes a szubvencionalt sajtd (és az oppozicid
nem részesiilhetett hasonld segélybdl), ezért (is)
intézett a kormanyparti organumok ellen tdmadast
a baloldal, illetve a sajtOperek csak az ellenzéki (és
gyakran haszndlt sajtdt kifigurazd humoreszkoz-
zel az olvasok figyelmét fel akartak hivni - hazug
allitasaikon kiviil - az ellenzéki sajtd megitélésiik
szerint hatranyos helyzetére.

5.AZSID()K§ZEREPENEK MEGITELESE
MINT KAMPANYESZKOZ

A sajtohoz hasonldan tartottak még a kortdrsak
- némileg kiszamithatatlan reakcidjuk, valasztdi
viselkedésiik miatt - eqy tdrsadalmi-felekezeti
csoporttdl, a zsiddsagtol. Az elsd magyar kormany
a kiegyezést kovetSen beterjesztette a zsiddk
polgari és politikai egyenjogusitasarol szd1g tor-
vényjavaslatot, azaz a korabban jogfosztott izra-
elitak valasztokkd és valaszthatokka 1éptek eld.
A vagyoni vagy a miiveltségi cenzusnak koziiliik
- féleg a varosokhan - nagyobb szdmban megfe-
lelhettek, raaddsul a vélasztasok szempontjahol
nem elhanyagolhatd, hogy nem feltétleniil ren-
delkeztek régi csaladi-rokoni elkotelezGdéssel,
foldrajzi vagy barmilyen méds kot6déssel egy-egy
jelolthoz. fgy mindkét oldalt foglalkoztatta, hogy
6k kire fognak szavazni, mindegyik part mozgésit-
hat6 voksoldkat 1atott benniik. Ezért jelentették ki
Az Ustokosben, hogy A jovd évi valasztasokndl/ Ez
nem megvetendd csoport lesz."18 Az ellenzéki kor-
térsak az 1869-ben elGszor valasztd zsiddsagtol azt
vartdk, hogy 0k inkdbh a kormanypart képviseldire
fognak voksolni - mintegy halajukat kifejezendd
az egyenjogUsitasért. A Borsszem Jankdban kozolt
jobboldali kortesndta egy sora azt mutatja, hogy a
kormanypart az ellenzékhez hasanléan vélekedett:
.Lsid0 okos valasztd lesz."!*® Ezzel ellentétes nézet
is napvilagot latott: a Ludas Matyi eqyik szerepldje
pedig megkérdezi izraelita beszélgetGpartnerét,

118 U1867. december 28. 411.
119 BJ 1869. janudr 31. 49.

hogy miért fog minden zsidd a kormdnypartra
szavazni. A valasz azonban - a lap irdnyvonalanak
megfelelden - glinyos kiegyezéskritikat tartalmaz.
lczig kozli, hogy bizony nem fog minden zsidé a
jobboldalra szavazni, mert a kormany a puskak be-
szerzését Ausztridra bizza (és nem a zsiddkra'®),
pedig Ausztridhan semmi mdshoz nem értenek,
csak ahhoz, hogy egy habordt hogyan kell elve-
sziteni.'?! Ezzel utal a Poroszorszagtol elszenvedett
1866-0s vereségre, s arra, hogy az 6nallg, Auszt-
riatél figgetlen magyar hadsereq sziikséges, mert
Ausztria ismét haboris vereséghe fogja sodorni az
orszagot. A parbeszéd Kossuth figyelmeztetését
ismételi meg, mely szerint Magyarorszdg Ausztria
oldalan tjabb vesztes habor( hadviseld fele lesz.

Az izraelitdk - a vicclapok szerint - gyorsan
alkalmazkodtak a tobhségi tarsadalomhoz, éltek
tjonnan megszerzett jogaikkal, és kivették a ré-
sziiket a valasztasi kampanybdl. Tobb olyan kari-
kat(rat is talalhatunk, melyeken a jékedv(, ergsen
gesztikulald zsidét 1atjuk kortesként.'?2 Nem egqy-
szer a kocsmarosh6l - aki korabban csak otthont
adott a valasztasi rendezvényeknek - lett kortes.
A Borsszem Jankd karikatdrdin is ezt figyelhetjik
meg: a zsid6emancipécid eldtt Abraham kocsméros
még mosolyogva mutatja, hogy hogyan vedelnek
és verekszenek a magyarok, s oriil, hogy ebben §
nem vehet részt, csak hasznot hajt bel6le. Majd az
emancipacio utan mar ¢ is részese a valasztasokhoz
kapcsolédd eseményeknek, a képen éppen alapo-
san ellatjdk a bajat.!> Maskor megpillanthatjuk a
zsiddkat, mikozhen valasztokeriiletiik jeldltjét, 16-
kait hallgatjdk: nemcsak a felndttek isznak, hanem
még eqy izraelita kisgyerek is bort kdstolgat.!* A
zsidék - a fentebb mar bemutatott médon - J6-
kaihoz és Hornhoz kapcsolédéan tiintek még fel a
vicclapokban, illetve - visszatiikrézve a kortdrs
sztereotipidkat - a kortesek vagy jeldltek hitelez6-
jeként.

120 Kortdrs sztereotipia, hogy a zsiddk kereskeddk, hdbo-
rik alatt - alaposan meggazdagodd - hadianyagszallitok.

121 LM 1868. marcius 22. 96.

122 (1867 jdlius 27. 236.

123 BJ1869. janudr3.6-7.

124 BJ 1869. januar 31. 45.
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6. Hl-'\BOBI'JS METAFOR,/-'\K ,
A KAMPANYOK SZOLGALATABAN

Valasztasi kampanyokrdl tudésitva, voksolasokra
késziilve ma is gyakran hasznalnak a harcaszathoz
kapcsolodd metaforakat, de ennek 1868-1869-
ben masfajta aktualitdsa is volt: az 1849-es
vereség hiszéves évforduldjara emlékeztek a
kortdrsak. A forradalom gondolata - veszélye -
aktudlisabb lehetett, mint amilyennek az utokor
gondolhatja. Agai lapja azzal fenyegetett, hogy ha
a baloldal nyerné a valasztasokat, tjabb forrada-
lom iitne ki az orszaghan, vége szakadna a hékés
fejlddés iddszakanak, amelynek egyetlen zdloga a
jobboldali kormany.!? A forradalom kirobbantasa,
annak rizikdja ellen tiltakozott a baloldali sajtd, de
azt is hangoztatta, hogy eqy forradalom felvallala-
sa hazafiasabb lenne, mint a kiegyezés tamogata-
sa. A kormanyparti sajté azzal fenyeget Tallérossy
Zebulon szerint, hogy ha a haloldal gydz ,,gyiin a
muszka”, amit nem tart valgs veszélynek, azonban
azt, hogy ,guiin katonaexecutio”, mar mindenki
szamara értelmezhet§ ijesztgetésnek véli.'® Ha
forradalom téme ki a balpart gy6zelme utén, is-
mét orosz seregek jonnének az orszagha leverni a
felkelést, ami megint embervesztséget, nemzeti
gyaszt, traumat, a vereség miatt megalazottsagot
okozna.'?” Eqy masik versben is leszégezik, hogy
az orosz veszéllyel és eqy tjabh hahord kitdrésével
fenyeget a korméanyzat. Ha a haloldal gydzne, an-
nak sdlyosak lennének a kvetkezményei, mert ek-
kor ,,bukik minden”, ,Baloldalon dtok / Varakozik
rank”. A haloldalt csak rablék és parasztok tamo-
gatjak, végiil zar¢ strofajaban kijelenti, hogy ,,Ugy
van €letiink csak, / Ha a bal bukik."?® 1872-ben is

125 Tiltakozik ez ellen a Ludas Matyi, 1869. marcius 14.
74.

126 U 1869. februdr 20. 57. 1871-ben megjegyzi, hogy
mivel a Monarchia kozeledik az Orosz Birodalomhoz, nem lesz
érve a kormdnypartnak, amivel a vélasztokat ijesztgetheti, s
kérdi fiktiv levelében: ,Mar most hun keresem én magamnak uj
mumust?" Majd megdllapitja, hogy szerencse, hogy még maradt
radikdlis nemzetiségi képviseld, mert igy az 6 torekvéseikkel
még lehet félelmet kelteni a szavazékban. [ 1871. december
23.614.

127 (11869. februér 20. 59.

128 (1 1869. februér 27. 66.

4. évfolyam /2019/, 3-4. szam

feltlinik mindkét elem: a jobboldal az orosz tama-
das veszélyével és a forradalom szitasanak vadjaval
ijesztgeti a valasztdkat, ha az ellenzék diadalmas-
kodna.'? A kormanyparti sajtd azzal mobilizalhatta
az elégedetlen valasztékat, hogy lefestette, mi fog
torténni, ha az ellenzék nyer emlékeikre, szemé-
lyes veszteségeikre apelldlva. Az egyén személyes
félelmeinek felébresztése hatdsos fegyver lehe-
tett, mivel nem annyira elvont, testkdzelibb, minta
kortars retorikaban sokat emlegetett nemzethaldl.
E mddszer ellen tiltakoztak az ellenzéki lapok.

A baloldali valasztasi rendezvények leirasakor
a Borsszem lanko szerzi szivesen alkalmaztdk a
harci cselekményekre utald szavakat, ami felerd-
sitette egy esetleges forradalomtdl valg félelmet.
Kideriilt példaul, hogy az ellenzék megfutamitotta
a kormanypartiakat, sebesiilteket hagytak hatra, a
Dedk-parti valasztdkat megtamadtak, ,,rohammal
elfoglalta” a balkdzép az egyik telepiilést, mas-
hol kormanypdrti embereket vertek agyon.™® A
valasztasi rendezvények ilyen lefrasa az ellenzék
agresszivitdsara utal, fizikai és verbdlis ergszakra
egyarant, s a nem ellenzéki szavazoknak ez a fiktiv
tudésitas degradalhatja Gket. De egy athir szerint
a Dedk-part is hebiztositja magat a kovetkezd va-
lasztdsokra: ,,600 darab mell- és hasvértet rendelt
meg Berlinben”,'3! ami mutatja, hogy a kortarsak
erfszakos, hossz(i valasztasi kampanyra és vok-
solasra szamitottak. A kovetkezd véalasztasokkor a
Borsszem Janké szerint meghotrankoztak az embe-
rek a kortesdal rossz rimeitdl, de az ergszak, gy
tlinik, mar nem lepi meg Gket: , A ki Horvath Dome,
/ Fusson ki a széme! [...] Aki Cserndtoni / Fel kell
akasztoni!"'%
A verbalitds mezején vivott harchan az ellenzék
sem akart alulmaradni. A Ludas Matyi fiktiv tu-
désitéja (igy szamol be a valasztasokrdl, mint egy
komoly habordrdl: a jobholdaliak kivont karddal
sétdlgatnak és agyukat sorakoztatnak fol a fova-

129 (11872.jdlius 8. 328.

130 BJ1869. februar 28. 86.

131 BJ1868. junius 28.321.

132 BJ 1872. junius 2. 6. A baloldali kortesdalokat iré po-
étdkat maskor sem dicséri meg a Borsszem Jankd, példaként
emlithetjiik a birlt , hurok Dedkpartnak" frazist: B) 1872. jlnius
9.4-5.
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roshan.!¥ Maskor egy kormanyparti korteseknek
kifrt ,allaspalyazath6l” kideriil, hogy akit keres-
nek, az erkdlcstelen, tud etetni és itatni, st re-
volverekkel is felszerelik, mint egykor Ungvaron,
azaz a fegyverhasznalatot lehetdvé teszik nekik -
civilek ellen.' Az ellenzéki lapok nemcsak ebben a
szfvegben, hanem tdbhszor utaltak burkoltan vagy
teljesen nyiltan az 1867. évi ungvari iddkozi va-
lasztdsokon torténtekre, amivel szemléltethették,
hogy a kormanypart nem az a békés erd, aminek
propagalja magat, illetve azt, hogy milyen hatal-
mi eszkozokkel, fegyveres akcidkkal befolydsolja
a valasztasokat. Ekkor Ungvaron ugyanis a kor-
manyparti jeldltre lehetett el@szor szavazni, ami-
nek kovetkeztében éjjel 11-t61 szavazhattak csak
az ellenzékire, de addigra a valasztok hazamentek.
Masrészt kifogasoltdk a mas és a halottak helyett
vald voksolast, tovabba a hivatalnokok erdteljes
rahatasat a szavazdkra. Amikor reggel kihirdették
az eredményt, az emberek j6 része még szavazni
szeretett volna, de a katonasdg a tomeghe 16tt.
Hatan (mds tuddsitasa szerint dten) meghaltak
és sokan megsériiltek. A kormanypart véleménye
szerint azonban az ellenzék lazitott, az eredmény-
hirdetéskor kovekkel megdobalta a katonakat, s
azok ekkor nyitottak tiizet. A vitdt nem feladatunk
eldonteni, azonban megfigyelhetjiik, a kormanyzat
- barmiért is 16ttek a katonak belfoldon, nem ha-
bords viszonyok kdzepette a civilek kdzé - hatasos,
megfélemlitésre alkalmas kampanyeszkdzt adott
az ellenzéki zsurnalisztak kezébe, amit maskor is
arra haszndltak, hogy a korméanypart erdszakos-
sagat, visszaélésit demonstraljak. Eqy Dedk-parti
Jlovagias vallomdsa" szerint

.Nalunk pénz, bor, hivatal, csel,
Puska, szurony, bortondk,
Mind csak a czélhoz vezetd
Szent és szabad eszkdzok."'3®

Késchb is a fegyveres erdk a szabad valaszta-
sok kormanyparti biztositékai: a karikatdran fegy-

133 LM 1872. junius 23. 202.
134 LM 1869. februar 7. 47.
135 LM 1869. februar 21. 59.

veresek alljak el az utat és tdrnek ra az ellenzéki
szavazOkra, vagy panddrok tdmadjék meg az el-
lenzékieket, hasha szrjak, fokossal megverik vagy
éppen megolik dket, s ezlenne a békés, rendre - és
nem forradalomra - torekvd jobboldal.’’® Az el-
lenzék kétséghe vonta a valasztasok szabadsagat,
tisztasagat ismét hatalommal val( visszaélés miatt:
eqy torténet szerint nem 1étez6 vadakkal (pl.: gyil-
kolhatott volna) csuktak hdrtdnbe szamos haloldali
valasztopolgart, hogy ne adhassak le a voksukat.'*”
Mashol a magyaroroszagi valasztasokrél egy orosz
megbizott erdsen tdlz6, képekkel illusztralt fiktiv
tuddsitdsat olvashatjuk. A zaszlds menetet - ahol
lovaskocsikat is megpillanthatunk - hadseregként
értlemezi, egy kocsmai verekedést a krimi habord
borzalmaihoz hasonlitja, magas hadi kiadasokat
j6sol, s megallapitja, hogy a mozgdsitasért igen
sokat tesznek: ,Harczi felhivassal tele mindeniitt
a fal". A karikat(ran a képviselGjelltek plakatjait
lathatjuk, illetve azt, hogy egymds falragaszait at-
hiizzak, atragasztjak. A carnak azt jelenti, hogy ez
eqy ijesztd, ,Rettentd orszdg", és azt tandcsolja
neki, hogy ,,Uram, oda mostan hadsereged ne kiildd
/ Mert abbdl hirmonda se jon vissza nekiink."'3

A harciassag motivumahoz kapcsolddik a ve-
rekedések rendszeres megjelenitése. A kormany-
parti sajtoban az ellenzék fd jellemzbje ez: egy
karikat(ra bemutatja az oppozicid egy részének,
a ,Honi demokratak"-nak a viselkedését, akik
isznak és egymast itlegelik, s a jelenet inkdbh
kozépkorira emlékeztet, mint modernre, amivel
szemben all, hogy a , Kilfoldi demokratak” épite-
nek, alkotnak.!* Maskor is lathatjuk az ellenzéket
hasonldképpen: szdnokolnak egy kocsmaban az
asztal tetején dllva, vagy mar ittasan az asztal alatt
fekszenek, végiil felforgatjak a kocsmat, Gssze-
torik a berendezést, s ezt hagyjak maguk utan. E
glnyképek azt sugalljak, hogy ha ezek a csopor-
tok keriilnénk tobhségbe az Gj orszaggytiléshen, a
kiegyezési, alkotmanyos rendszerhdl semmi sem

136 01872, jdlius 1. 320., LM 1872. jinius 16. 193.; kari-
katdran: LM 1872. jinius 16. 197.

137 011873. janius 22. 304.

138 (1 1869. marcius 13. 85-88.

139 BJ, 1868. majus 3. 206-207.
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maradna, mert Gk csak rombolni tudnak, épiteni
nem, raadasul életformajuk mordlisan megkérdd-
jelezhetd, megvetendd.'*® Az ellenzéki sajtéorga-
numok is hasznaltak a verekedés motivumat azzal
a céllal, hogy degradaljdk a kiegyezéspartiakat.'!
Partallas megjeldlése nélkiil kozolt a Borsszem
Janké a valasztasok befejezése utani napokban egy
karikatdrat, melyen a korteseket pillanthatjuk meg:
mindhdrom figura fejét szamtalan kotés, sebtapasz
és duzzanat ,disziti”, mindegyikiiket j6 néhanyszor
alaposan elnaspangoltak a kampany alatt.*? Az ag-
ressziv verbdlis megnyilvanulasok mellett a fizikai
erfszak ugyancsak megjelent a karikatdrakon és a
szdvegekben mind ellenzéki, mind pedig kormany-
parti oldalon.

7. AL ELLENFEL KORTESMODSZEREINEK ELITELESE

A Borsszem Jankd birdlé-oktatd szandékkal kozol
egy ironikus cikket arrél, hogy a kévetkezd vé-
lasztasokon hogyan ,kell" korteskedni, hogyan
szoktak a baloldali politikusok korteskedni: ,,Eqy
pohar bor, egy kis pecsenye, és hasonld erkélcsi
eszkozokkel szoktam én capacitalni.”!®® A szerzd
- nem csupan ebben a szbvegében - azt sugallja,
hogy kizarélag az ellenzéki képviselGaspiransok
éInek hasonld megvesztegetést célzd eszkazokkel,
pedig tudjuk, hogy a valasztasokon mindegyik part
alkalmazott ilyen mddszereket. A vadakra a valasz
sem maradhatott el. Mig az ellenzéki partok hecsii-
letesen mérettetik meg magukat sajat élclapjaik
szerint, tiszteséges eszkozokkel kampanyolnak,
a kormanypart tart nagy lakomakat ingyen étel-
lel és itallal, kizdrdlag az @ korteseik hasznaljak a

140 Az ellenfél - legyen az kormanyparti vagy ellenzéki
- erkolcsi értékeit, tartasat vonjak kétségbe a tdlzott alkohol-
fogyasztasra, a részegességre utald képek és szovegek. Az Us-
tokos rajzan példaul azt figyelhetjik meg, hogy a korményparti
képvisel6t egy hordd horért cserébe meg fogjak valasztani a
kovetkez8 voksoldskor. Az 6ridsi boroshorddn elmondta sz6-
noklatat, majd megéljenzik, miutan bejelenti, hogy a bort majd
meg kell inniuk. (U 1868. december 20. 408.)

141 Szinte a kortesek életéhez tartozik, hogy megverik
Bket: U 1869. marcius 13. 81.

142 BJ 1869. marcius 28. 123.

143 BJ 1868. oktdber 4. 533.
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megvesztegetés kilonbozd formait. A, Kortes ta-
nulmanyfék" cim{ kariaktraval azt szemléltetik,
hogy a jobboldaliak és a kormanypart mellett kor-
tesked@k erdsen ittasak, mig a baloldaliak dalids
magyar legények, j6l érzékelhetd a kontraszt a két
part sznoka kozott.!*

A szélbal (jsagban a jobboldali kortesek ne-
vei is beszédesek: ,Kortyosi Palké, Szomjas Ban-
di, Csutora Jdska, Bormegiszsza Pista, Torkosi
Janos".** Mindegyik csaladnév vagy alkoholfo-
gyasztasra, vagy pedig a lakomazdsra, a til sok étel
megevésére utal. Kortesndtakban ugyancsak feltd-
nik a nagymennyiség borfogyasztas motivuma a
kormanypartiak részérdl, becstelenségilk, s az,
hogy a Dedk-parti jeldlt ,Valasztdit pénzen veszi".
Ezzel szemben a baloldali jeldlt nevében a kovet-
kezd hangzik el: ,Mi nem pénzért korteskediink /
Nem adjuk el testiink, lelkiink.""® Az etetés-itatas
és pénz mellett masféle médszerek is teret kaptak,
példaul egy par csizma egy kormanyparti szavazat
ara."¥

0SSZEGZES

A valasztasoknak tulajdonitott jelentdséget, s azt,
hogy azok mennyire megmozgattak a lakossagot,
és ezzel eqyiitt milyen pusztiténak tartottak, mu-
tatja, hogy 1869-ben egy mennybeli hatarozat
szerint Magyarorszagon nem lesz tobbet kolera,
mert haromévente valasztasokat tartanak, s akkor
tgyis irtjak egymast a magyarok, 1872-ben pedig
a szerzdk a Veziv kitoréséhez hasonlitjdk a valasz-
tdsi mozgalmakat.!*® A Ludas Matyi felhaszndlva ezt
az aktualis eseményt, igy foglalta 6ssze a magyar
valasztasokrél a tudnivaldkat: ,Nalunk is kitdr min-

144 (11872, jdnius 22.303.

145 LM 1872. marcius 31. 110.

146 LM, 1868. november 15. 363.

147 LM 1869. februar 14. 56. Annak ellenére, hogy a
vicclapok azt emlitik a legtobhszdr, nem a vélaszték megvesz-
tegetésére forditott dsszegek tették ki a kampanykaltségek
nagyobb részét (egy-egy valasztora 1 és 10 forint kozotti osz-
szeget kgltgttek), hanem példaul a szdllitdsra, a plakédtokra,
adomanyokra &ldozott dsszegek. Cieger, 2011. 43.

148 B) 1869. februar 28. 85., B 1872. méjus 12. 3. A ha-



Tamds Agnes: Vdlasztdsi kampdnyeszkozok vicclapokban (1867-1872)

den harom esztend@ben a kovetvalasztasi vezuv s a
talidnorszagitél csak annyiban kiilénhdzik, hogy itt
nem tiizet, hanem bort okddnak, no meg hogy itt
nem egy-két falut, hanem az egész orszagot bebo-
ritja a lava."*

A valasztok sikeres mobilizalasahoz német
kutaték szerint az sziikséges, hogy személyesen
érintve érezzék magukat, s ekkor ez teljesiilt: mind
a szavazok, mind pedig a valasztasra nem jogosult
tomegek véleményt akartak mondani a kiegye-
265161, vagy legalabhis - taldn azért, mert a nem
régen visszaallitott parlamentaris keretek még az
(jdonsag erejével hathattak - egy-egy helyi kép-
viseldjeloltrdl. Az eredményes mozgdsitas masik
feltétele, hogy a valasztason indulé partok egy-
mastdl egyértelmilen elhatérolhaték legyenek.'s
Ez 1869-ben maradéktalanul teljesiilt, 1872-ben
a balkozép kozeledése a kormanyparthoz még csak
kezdeti stadiumban volt, igy ekkor is dllithatjuk
azt, hogy elszepardlhaték egymastdl a partok és
az altaluk képviselt eszmék. Ezért jellemezhette
az elemzett két vdlasztasi kampanyt a kétpdlusi
ellentétek haszndlata mind a karikatdrdkon, mind
pedig a szbvegekben. Tovabbd a szavazatokért
folyd versengés ma is intenzivebb olyan politikai
rendszerekben, melyekben nincs tradiciéja a koa-
licios kormanyzasnak,'*! amire ekkor Magyarorsza-
gon még nem nyflt lehetdség.

Az 1869-es és 1872-es valasztasi kampanyt,
illetve a kiegyezés hirdlatat az élclapok hasdb-
jain a kizar6lagossag jellemzi. Csak az egyik - az
ellenfél - pértot illették negativ vonasokkal: 0k
korruptak, erdszakosak, tesznek hamis igéreteket,
nézeteik hazaaruldk, partvezetdik alkalmatlanok. A
vicclapok képei, szvegei tehdt j6l mutatjak a ma-
gyar tarsadalomra akkor jellemz6 polarizéltsagot.
Tovabba sugalljak, hogy az ellenfél tabora csekély
1étszamd, mifveletlen és az orszag vezetésére kép-
telen, fgy nem érdemes rd szavazni, képviselg-

sonlat nem véletlen, a vulkdn valdban kitort 1872 aprilisaban.

149 LM 1872. mdjus 5. 152.

150 Lutter, Johannes - Hickersberger, Michaela: Wahi-
kampagnen aus normativer Sicht. Wien, 2000. 208

151 Tsakona, Villy: Parliamentary punning: Is the Opposi-
tion more humorous than the ruling party? European Journal of
Humour Research, 2013. vol. 2. 102.

jeldltjeik kudarcra itéltek. Barmelyik oldalt nép-
szer(isitette egy-eqy vicclap, kampanyeszkozeik
hasonldk: a masik parthoz tartozd vezetd politiku-
sokat igyekeztek lejaratni, személyiiket, elveiket
tamadtak. Szovegekben és képeken - a mifajra
jellemzd madon - erdsen tilozva érveltek a rivalis
part allaspontja ellen, érzelmekre igyekeztek hat-
ni, ami a valasztasi kampanyokkal foglalkozd szak-
irodalom szint egy igen sikeres stratégia, eredmé-
nyesebb, mint az észérvek.!

Avalasztasok eldtti és alatti intenziv sajtéhad-
jarat hatdsait az utékor kutatja mérni mar nem
tudja, de azt megallapithatja, hogy a politikai akti-
vitast, a felfokozott hangulatot az élclapok hasab-
jain folytatott heves kampany j61 tiikrozi. A novek-
v0 erdszakkal €és a sajtd stilusanak eldurvulasaval
kapcsolathan érdemes egyes modern kutatdsok
eredményeire is utalni: ezek alapjan a humor sze-
repet jatszhatott abban, hogy a politikai diszkurzus
eqgyre agresszivabba valik, mert a humoros meg-
nyilvanulasok segitettek hatart hiizni a ,mi" és az
0k kozott. A humoros, de agressziv tamadasok az
ellenféllel szemben feltlindk, ezek azonban a vala-
szokhan rendszerint ismét - lehetdség szerint még
erfteljesebb - verbalis agressziét vonnak maguk
utan.!s3

Megfigyelhettiik azt is, hogy mindenféle élcla-
pokban tipikus miifajban alkottak a szerzdk szé-
vegeket a vdlasztasi kampanyokhoz kapcsolddva.
Olvashatunk valasztasi jeleneteket feldolgozd dra-
maékat, verseket, alhireket, riportokat, adomakat és
anekdotdkat, de szamlakat és recepteket is. 1872-
ben tobbféle témdrdl és dsszességében is tobh
karikat(ra jelent meg e tematika kapcsan, azonban
taldlhatunk a sdlypontok koz6tt bizonyos eltérésta
két kampdny alatt. 1869-ben jéval tébbszor emli-
tették Schmerling és Bach nevét az ellenzéki szer-
26k, mint 1872-ben, talan azért, mert ez a ,fenye-
getés” a két voksolds kozott eltelt harom év alatt
- mivel kiderilt, nem alakult ki Gjra abszolutista
rendszer - okafogyotta valt. 1848 azonban olyan
gyakran felt{ing hivdszo volt, melyet - szemben az
abszolutizmusra emlékeztetdkkel - pozitivként ér-

152 Lutter - Hickersberger 2000: 85-86.
153 Tsakona, i. m.
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tékelt a magyar tarsadalom, mert elsgsorban nema
szabadsagharcra, hanem az aprilisi torvényekre, a
polgdri atalakuldsra utalt. A miltbeli negativ vagy
pozitiv élményekhez kdthetd politikai szimbélu-
mokon kiviil - melyek hasonlé megitélésiek lehet-
tek mindkét oldal szavazéi szamara (példaul: Bach)
- szamos tovabbi, mér sokszor eltérd értékelésii
jelképet talalhattunk. Kossuth Lajos, Gorgei Artdr
és Deak Ferenc alakja vagy az 1849-es fiiggetlen-
ség és a forradalom eszméje egyértelmien ilyen,
interpretaci6juk partallastol fiiggott.

Jelen tanulmanyban bemutattam, hogy a hu-
moros Ujsagok a mifaj magyarorszagi megjelené-

4. évfolyam /2019/, 3-4. szam

sekor milyen eszkdzoket alkalmaztak két valasztasi
kampany iddszakdban. A humoros-ginyos kam-
panyeszkdzoket csoportositottam, rendszereztem,
hogy atlathatéva tegyem azok sokféleségét. A to-
vabbiakban elemzésre érdemes, hogy valtozik-e az
élclapok szerepe, foglalkoznak-e a késGhbiekben
ilyen intenziven a voksolasokkal, hatdsos fegy-
vernek vélik-e késdhbb is a humort, a glinyt, illetve
magukat az élclapokat a dualizmus kori valasztasi
kampanyok iddszakaban.



Edesangém, Weisz R6zsa 1913. oktober 13-4n szii-
letett eqy Bihar megyei kis faluban, Sarrétudvari-
ban egy 11 gyermekes ortodox csalad legkisehb
gyermekeként.

Edesapam, Hatsek (sic!) J6zsef Hédmezdva-
sarhelyen sziiletett 1914. jinius 9-én. A hazassag
(gy jott 1étre, hogy anyuka legidGsebb testvére

Gergely Anna
Aki lagerben sziiletett

HodmezGvasarhelyen lakott és a két csalad johan
volt egymadssal. A sziileim 1937. november 21-
én eskiidtek HodmezGvasarhelyen. Ezt kdvetGen
Szentesen telepedtek le, ahol bdrondds és disz-
mil Gizletet nyitottak. Anyuka tervezte a tdskakat,
apuka kivitelezte, voltak gépek. Apuka vasarokon
értékesitette az arut.

Kozhen megszilletett a testvérem, Hacsek

Laszl6 1938. szeptember 14-én. Elték a polgari
életet, anyuka koser haztartast vezetett.
A vészterhes iddk egyre kozeledtek, egyre jobban
lehetett érezni a zsiddellenességet. Klein (Cséri)
Lajos fiatalemberként volt a sziilleimnél tanuld az
uzletben.

1944 janiusaban a szegedi gett6ha vitték at a
csaladot a tobbi szentesi zsid6val. Edesapam akkor
mar munkaszolgalatos volt, de onnan visszajott és
avonatutat mar eqyiitt tették meg a csaladdal Sze-
gedre.

Szegedrdl hdrom transzportot vittek Auschwitz-
ba. A vonatot kettévalasztottak: egyik fele ment
Auschwitzba, a mésik része Ausztridba.

Edesanydm akkor mar terhes volt velem, de
a csaldd, apukam, testvérem és anyukam nagy
nehézségek dran eqyiitt maradtak. Strasshofba
érkezett a marhavagonokhdl allé vonat, ahonnan
kiillonbozG helyekre osztottak be a deportdltakat.
A szilleim testvéremmel eqyiitt Bécsdjhelyre, egy

Gergely Anna: Aki ldgerben sziiletett

repiilGtérre keriltek. Ide keriilt az egész szentesi
deportalt csoport, huszonvalahanyan voltak.

Edesanyam terhesen a konyhan dolgozott, és a
gyerekekre feliigyelt. Meg kell jegyezni, hogy vol-
tak joérzésii osztrak feligyeldk. Egy ,,j0 renddr ba-
csinak" nevezett ember, mikor a sziilés ideje eljott,
anyukamat a Rotschild-kdrhazba, Bécshe vitette.

Itt sziilettem meg.

Mésnap a korhazat hombatalalat érte.
Azétais, ha repiilégép hangot hallok, dsz-
szerezzenek.

Visszavittek a lagerba, kdzben édes-
anyam flekktifuszt kapott, nem tudott
tovabb szoptatni. A lager viszonyok miatt
nem tudtam gy fejlgdni, ahogy egy nor-
malis gyerek fejlgdik.

A csoportot tovabb akartdk vinni az
oroszok kozeledtével, de az osztrakok
nem engedték. Az oroszok 1945. aprilis

2-an, 3-an! szabaditottak fel a 1agert.

Mindenki hazafelé indult. Apukdm szerzett eqy
kis kocsifélét, amire feliiltették a testvéremet, La-
cit. Engem pedig egy kivdgott bérondben hoztak
haza. Mindenféle jarmlivel jottiink, amivel csak
lehetett. Egy helyen kaptak egy lveg rantast és
krumplit szereztek. Ezt mind hallomashdl tudom,
de ezt ették.

Szentesre 1945. mdjus végén, jinius elején
érkeztek haza. Semmit nem taldltak, mert a hédzat,
az lzletet teljesen kifosztottak. Ezutan az apai
nagysziildkhoz mentek at Hodmezgvasarhelyre, de
sajnos senkit nem talaltak élethen. Apai nagyma-
mamnak, Hatsek Sandornénak, és a nagyapamnak
volt egy hazuk a Blvar utcaban. Miel6tt a szegedi
gettdba kerilltek, eqy, fiatal keresztény hazas-
part, Szenti Sandort és feleségét hekoltoztették
a hazukba, mert éppen épitkeztek. Mikor jottek
rekvirdlni, azt mondtak, hogy a héz az dvékeé. igy
a haz berendezése teljes egészében megmaradt.
Apukamék itt tudtak HodmezGvasarhelyen 0j életet
kezdeni.

Harom és fél kilds voltam kilenc hdnapos ko-
romban, mikor Magyarorszagra érkeztiink.

1 Val6jéhan 1945. aprilis 10-én. (A szerk. megj.)
https://www.geschichtewiki.wien.gv.at/Lager_Strasshof
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Javor Matydsné, Hacsek Zsuzsanna
(Bécs, 1944. szeptember 6. Székesfehérvar)

A csaladi dllapotokhoz tartozik még, hogy az apai
nagyapamnak, Hatsek Sandornak volt egy tolliiz-
lete HodmezGvasarhelyen, amit az apukam kezdett
folytatni. Ez az lizlet az dllamositdssal szovetkezeti
tulajdonba ment ét.

1949-ben egy rosszakard feljelentése utdn
apukdmat, sikkasztasért perbe fogtdk. Azonnali
ftélettel eqy évre a szegedi Csillaghdrtonbe keriilt.
Késbb rehabilitaltak. Edesanydm megprobéltatast
nem birta, és idegdsszeomlast kapott. E16sz6r Sze-
gedre keriilt kérhdzha, majd Debrecenben gydgyi-
tottdk meg.

En ezidd alatt édesanydm testvéreinél voltam.
Még 1950-ben, hatéves koromban az éltaldnos
iskoldt is Békéscsahan kezdtem. Azutan, ahogy a
sziileim visszakeriiltek HodmezGvasarhelyre, ott
folytattam a tanulmdnyaimat.

A deportalas kdvetkezménye az is, hogy egy
hédmez6vasarhelyi orvos, Heller doktor gydgyitott
meg, igy maradtam élethen. Masfél éves korom-
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ban, mikor elindultam, akkor vették észre, hogy
kétoldali csipGficamom van. A kicsi silyom miatt
nem gipszeltek be, hanem kétoldalra kifeszitették,
sinbe raktak. A késdbhiek soran sportoltam, kézi-
labdaztam, torndztam, igy utolértem a koroszta-
lyomat.

1948-han, mikor a kivandorlasok voltak Izrael-
be, (igy volt, hogy a csaldd kivandorol, de a beteg-
ségem miatt nem merték vallalni az utat.

Nagyon szép gyermekkarom volt, annak elle-
nére, hogy rettenetes anyagi koriilmények kdzott
éltiink. Edesapam, hogy a csaldot el tudja tarta-
ni, mindenféle munkat elvallalt: plakatragasztast,
épitkezéseken dolgozott. Ez addig tartott, mig
a MEH vallalathoz nem Keriilt, és ett6l kezdve a
megélhetésiink biztositva volt. Csak hétvégén tu-
dott hazajonni a csaladhoz. Késébb ugyanennél a
véllalatnal eldbb Békéscsabdra helyezték, azutan
Szentesre keriilt, végiil HodmezGvasarhelyre.

Edesanyam élete végéig szigorii koser haztar-
tast vezetett. Még a deportalaskor megfogadta,
hogy ha tdléli azt, megtartja a kdsersagot. A csa-
1ad a zsinagéga udvarban 1év( lakdsha koltozott,
ahol a sziileim a hdzmesteri munkat is elvllaltak.
Hédmezdvasarhelyen idGkozben Timar Karoly lett a
kantor. Anyukam fozott neki kdser ételt, és mosott,
vasalt ra. Vdsarhelyen Timar kéntor volt a sachter, §
vagta le a szarnyasokat. Azutan, mikor Pécsre ke-
rillt, én vittem Szegedre vdgatni a csirkét, tytkot,
libat, vagy a sachter jart ki Szegedrdl hozzank. A
kdser haztartas nagy odafigyelést, iddt, energiat
igényld munka volt. Szdrazon megtépni a szabd-
lyosan levagott csirkét, tytikot, aztan kikdserezni,
tokuzni" (forrd vizbe martani a szdmyast, aztan a
tollkezdeményeket aprélékosan kiszedni). Tejes és
zsiros ételt, edényeket satdbhi természetesen tel-
jesen kiilon tartotta. Szombaton még villanyt sem
gytjtott, erre volt, Tera néni. § melegitette szom-
baton az ételt. Edesanydm annyira betartotta a
vallasi szabalyokat, hogy ballagasomkor én vittem
az 6Inyi virdgot, mert ezt § szombaton nem tehette
meg.

Szombaton a 18 alddst dllva, sz6 nélkiil kellett
elmondani. Ez volt a ,S6mdneszri”, csak késGbb
jottem ra, hogy ez a Sémane eszré.
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Hatsek Jdzsefné (1913-1981) sziiletett Hatsek Jozsef (1914- 1995)
Weisz Rézsa az 1940-es évek végén
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A Hatsek csalad tagjai, akiket Auschwitzba deportaltak
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REPUBLIK OSTERREICH
Land Wien
Behtrde

Brigittenau
Mummer der Eintragung 2341/1944

GEBURTSURKUNDE

Standesamt Wien-Brigittenau-Leopoldstadt,

jetzt

Wien-

Familisnname Hatsek -x-

Vornamen Susanne -x-

Zeitpunkt und Ort der Geburt| 06 . September 1944
Wien 2, Malzgasse 16
|
|

18 Uhr 00

Geschlacht weiblich -x-

VATER
Familienname Hatsek -x-
Gemeinsamer Familienname | =X - )
Vaornamen Josef -x-
Wohnort Wiener Neustadt -x-

[israel. -x-
|

Religionszugehdrigkait

MUTTER

Hatsek -x-

Familianname

Gemeinsamer Familienname | =X -

Vornamen Rosa -x-

Wahnort Wiener Neustadt -x-

Religionszugehbrigkeit israel.

Sy

lsktggx%mber 1998

ussteflungl

Vogel
ES(andsgeam!er]

AD B103 - STAGUM - 21.1.87

DVRDG00181

Hacsek Zsuzsanna sziiletési anyakdnyvi kivonatanak masolata.

Bécshen szilletett, 1944. szeptember 6-dn
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Hacsek Zsuzsanna 1954 koriil Hacsek Zsuzsa 1947-ben.
A kép Hodmezdvasarhelyen késziilt.
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Hacsek Zsuzsanna és Hacsek Lasz16, 1940-es évek vége
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Hacsek Zsuzsanna Hodmezgvasarhelyen
a Blvar utcai hdzuk udvaran, 1960.

Mikor visszakeriiltiink a Bavar utcai hazba,
édesanyammal ketten éltiink, mert mint emli-
tettem, édesapam csak hétvégeken jart haza, a
testvérem pedig Budapesten tanult az Autdipari
Technikumban. Erettségi utan felvettek a szarvasi
ovéndképzbhe, és itt kezdddott az ismeretségem
késObbi férjemmel, a székesfehérvari Javor Mé-
tydssal.

Szarvason volt egy didkkori szerelmem, egy
keresztény fid. Mikor anyukdmnak elmondtam,
nagy csaladi tragédianak fogta fel ezt, és ettdl
kezdve péntek este harom szal gyertyat gyujtott. A
harmadik gyertya a megszabadulast jelentette et-
t61 a kapcsolattol. Ezért imadkozott - sikerrel. Ett6]
kezdve felgyorsultak az események a késdbhi fér-
jemmel. 1964. jlnius 21-én kotottiink hazassagot
Budapesten.

1966 februarjaban sziiletett Judit 1anyom, aki
matematika-fizika-angol szakos tanar lett. 1971-
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Hatsek J6zsef és felesége Hodmezdvasarhelyen
a Bavar utcai hazuk udvaran az 1960-as években

hen sziiletett Sandor nevl gyermekiink. Gyerme-
keink zsid6 part valasztottak, minden kényszer
nélkil.

Hazassagkotésiink utan Székesfehérvarra ke-
rilltem, ahol a csaldd nagy szeretettel fogadott.
Nagy szerencsével 6vonGi dllast is kaptam, ahol 35
évig dolgoztam. Ez BM dvoda volt, ahol 6vodaveze-
toként fejeztem be palyamat.

1974 utan apukamék a nyugdijazas utan Szé-
kesfehérvarra kiltoztek. Edesapdm egyre tobb
feladatot vallalt a hitkdzség életében, iinnepi
eldimadkozdst és a kozosség osszetartasat erdsi-
tette. A székesfehérvari hitkozség elndke elGtte,
Neubart Endre volt (1913-1990), Gt kovette az
édesapam. Mlkodése alatt felélesztette a zsidd
hitkozséget, és j6 kapcsolatokat apolt a varos ve-
zet@ivel.

Edesapam halala utdn a férjem lett a Székesfe-
hérvari Izraelita Hitkozség elndke.
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Javor Méatyas és Hacsek Zsuzsanna eskiivGi képe, A Javor hdzaspar

Budapest, 1964. jinius 21. Székesfehérvaron 2002-ben
A felvétel az Orszdgos Rabbiképzd Intézet

zsinagdgdjanak bejaratanal késziilt.
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Javor Matyds és felesége az 1990-es években
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Javor Matydsné izraeli unokdival. Balrél Lihi, a nagymama mellett Mathi, jobbrél Lihor.
A felvétel Carmielben késziilt 2013-bhan Mathi bar micvéja alkalmahdl.

Javor Sdndor fidval, Benettel és testvérével, Javor Judittal
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Javor Métgésn/é unokaival.Balrél kék ruhaban Lior Javor, el6tte Javor Lihi. A mellettiik allg kat fiatalember
Suhaj Alex és Aron, mellettiik Mathi Javor és sarga pdldban Javor Adam.
Kozépen a nagymama, karjahan Javor Benettel (2014).

EPILOGUS

A Javor Matydsnéval késziilt életdtinterjd kiilon-
legessége, hogy Bécshen sziiletett a deportaldst
kovetden. Strasshofbdl vitték at sziilni az édesa-
nyjat. Mar ez 6nmagaban is csoda, s kiilondsen az
a tény, hogy a csalad a strasshofi szallitmanyba
keriilt, nem az auschwitziba. Ez volt életben mara-
dasukra, a csaldd egyiitt maradasara az egyetlen,
kivételes lehetdség. Kiilondsen figyelemreméltd
az édesanya személyisége, egyénisége, ortodox
vallasossaga. 0 adta meg a csaladban azokat a
valldsi és kulturalis kddokat, halachikus normakat,
amelyeket az egész csaldd kovetett. Az interjlialany
elmondésa szerint a szombatfogadasra mar keddtdl
kezdve késziilt a haziasszony. Szerdan jott a sach-
ter, csiitortokon, pénteken délig bezardlag a fézés,
siités, takaritas volt a bevett gyakorlat.

Amikor mar HodmezGvasarhelyen nem volt sa-
chter, Szegedre hordtdk az allatot vagatni, ebben
még a lanya, veje is segédkezett. Az egész csalad
mindent megtett azért, hogy a kdsersagot tarta-
ni tudja az édesanya, ezzel eqyiitt természetesen
a csalad is. Tortént mindez a legvadabb dtvenes
években, majd a Kddar-éraban, egészen 1981-hen

bekovetkezett haldlaig. Férjét sadchen (tjan is-
merte meg, s leanya (az interjdialany) szintén fgy
valasztott férjet maganak. Ez nem volt eqyszeril
dntés, de a tradici6 kotelezett. Eletét az édesanya
kdser hartartdsa, életvezetési mintdja dontden
meghatarozta. Az édesanya haldla utan a kdser-
sag elmaradt, maradt a zsinagdga. Javor Matyasné
napjainkban is a Székesfehérvari Zsido Hitkdzség
aktiv tagja.

Az interjit Shoah Vizudlis Torténelmi Alapit-
vany meghizasahdl Gergely Anna készitette 1999.
augusztus 13-an Székesfehérvaron.
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BEVEZETO HELYETT

Sokat beszéld emberként tudom, jobban jarok, ha
egyetlen vékonyka szalon akdr, de megrajzolom
azt az ivet, melyen jarni fogok eldadasom soran, ' s
mindezt megeldzve is egyetlen tomor mondanddba
siiritem 0ssze az elbeszélenddk 1ényegét.

A. Gergely Andras

Tobbségkisebbségi
megfontolasokt

Alaptételem nem igazan bir felfedezés-érték-
kel, viszont annal kihivébhb kozhely, mert konnyd
elfogadni, de faradsdgos utana végiggondolni...
Nem tgbb, mint az az allitas, hogy barmely kultdra,
1égyen az makro- vagy mikrokultdra, nemzeti vagy
szubkultdra, torténetileg fundalt vagy iddlegesen
1étez6 késza kozosségi impresszid, sosem létez-
het dnmagaban; csakis masok tiikrében, masok-
hoz vald viszonydban, masokkal (a tobbiekével)
kialakult minGségében képes dnmagdt megje-
leniteni. Ha a kultdrat egy szivegnek fogom fel,
Arisztofanész vagy Heine, Gogol vagy Heidegger
oeuvre-jétidézve példaul, vagy a marokkadi kelme-
festés, dogon csillagaszat, londoni alvilagi jatékok
vagy moszkvai fattylnyelv valamely kivonatolt
megjelenitésének, akkor ezt magaban véve sosem
érthetem meg. Minden textus csak kontextusdban
képes érvényesiilni, vagyis az érvényességi hata-
rok megnevezése mindig kotelezd feladat, akarmit
is allitunk...

En itt most nem tobbet allitok: olyan, hogy
tobbségi kultlra, tobbségi identitds, tobhségre
jellemzd attitiidok, tobhség altal vallott vilagkép

1 Eszoveg eredendden egy konferencia-elGadas volt Ko-
lozsvaron, 2008-ban. Nemigen valtoztattam rajta, fogalmisaga
épp annyit romlott, amennyit e tiz esztendd rontott a helyzeten,
és gazdagitott az elemzések sztaran.
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vagy kisebbségek nélkiili és belsé meghasonlasok
nélkilli identitas-allapot nincs is. A tébhség mindig
csak szamszer(i 1atszat-erejével van jelen gydztes-
ként, s csak abban a gydzelmi logikdban, melyben
a tobb dhatatlanul értékesebb, mint a kevés, a sok
folottébb komolyabb érvénnyel bir az alig-hoz ké-
pest, s a nagy egység mindenképpen izmosahb,
mint kis, 6nallg részei, szeletei, szegmen-
sei.
Ennek azonban az ellenkezgjét allitom
- s erre példakat is keresek majd iddvel.
Am Ggy vélem, a nagysag és tombszer(i
ersség képzete szamos esetre igaz lehet
akar, de nem altalanosithatd, ha emberrdl
van sz6, vagy ha idedk, értékek, képzel-
mények korét akarjuk vele méricskélni.
Lehet-e egyetlen vagy néhany hangnak
onalldsagot, egységnyi tartalmat tulaj-
donitani egy nagy kompozicién belil?
Sors kopogasa), de van-e értelme, s érdemes-e
kiszakitanunk a maga folyamatabol, térbeli és idd-
beli dsszefiiggésrendjébdl, Tokalisan definidlhatd
szerepkorébdl, stabil vagy lahilis funkcidjabol?
Lehet-e egyetlen tunéziai vagy marokkoi cseré-
pedény festett motivumat érdemben , kiragadni",
lemdsolni, tohbletjelentéssel 1atni el...? Biztosan
lehet, szandékosan mondom a kivételeket is e
példakban, ha masként nem, hat idegenforgalmi,
artisztikus, szimbolikus, értelmezési céllal vagy
iizenet-jelleggel...! Lehet-e magyarnak monda-
ni mindenkit, aki topoldgiai, foldrajzi értelemben
orszaghataraink kozott é1? Bizonnyal lehet, ha fe-
ledjiik, hogy élnek itt francidk és romak, ghdnaiak
és vietnamiak, japanok és hollandok is, vagy lehet,
ha az orszaghatarainkat kiterjesztjiik a Sidney-ben,
Caracashan és Chicagéhan élgkre is, s ha szandéko-
san eltekintiink attdl, hogy a legerdszakosabh fizi-
kai antropoldgiai kutatasi korszakban is nyolc-tiz
alapvetd rasszjegyet tartak fel a korabeli Magyar-
orszag teriiletén megnevezett ,legtipikusabb" ma-
gyarok felmérésekor, akik kozt mongolid, turanid,
kdrpati, kun és paldc, besenyd és svab, szerb és
bolgér, idézGjeles ,cigany" és zsidd egyarant volt a
korahbi évszazadok kellemes keveredési folyama-
tanak eredményeként.



Mindenki kisebbségi. Es minden tobbség csak-
is akkor egzisztal, ha komolyan veszi kisebhségeit.
Minden egyed csak annyiban egyéni, amennyiben
masokhoz hasonlitva azoktdl eltérd sajatossagai is
vannak, s minden ,mas" csak onnan irhatd le iga-
zan, mi az, amiben a nem-mastél, az eqyformatél,
a hasonldtdl, a tobbségtd] eltér. En-meghatarozas
s massag-meghatarozas nem ellenségek, hanem
kolcsonos feltételek...! A tdrsadalmi tdbbség épp
ennek alapjan nem mas, (azon til, hogy a sajatla-
gossagokat elkenni latsz6 kozépszintll univerzum
akar lenni), mint kisebhségek sokszin, sokagu,
sok ponton egymashoz kapcsolédd egyvelege,
kredlmany, amelynek valésagalapja nem az egy-
forma, hanem inkabb a hasonld, s még inkabb a
kiilonbozd. Vegylink néhany példat, melyek az itte-
ni eldadasok hatokorében is jelen vannak, azoknal
elvontabbak, de mégis égetden kozeliek. Nézziik
meg mondjuk Eurdpa eqységét, az ,Eqyesiilt Eurd-
pa" sajatlagossagat, amelyért 1849 tavaszan még
Victor Hugo oly szarnyaldan lelkesedett a Parizsba
érkezett amerikai vendégek kedvéért.

Napjaink eurdpai integraciés folyamatainak
akar csak feliiletes szemlélése alapjan is a legnyu-
godtabb tudomanyos kdnnyedséggel kijelenthe-
t6: nemzetekben, nemzeti kisebbségekben, vagy
a lokdlis identitasok nemzeti keretekhez képesti
1étformdiban gondolkodni igen kockazatossa valt
mostansag. Nem azért, vagy nem csupan azért,
mert a kisebbségi 1étformdk, identitasok tobb-
let-kockdzattal formdlhaték csupan napjaink
identids-policy-jai kozepette, hanem foként talan
azért, mert maga a viszonyitasi alap, a tobhségi
.keret" lett az eddig barmikori allamformald erdk
alkotta szerkezetnél, struktdranal képlékenyebbé.
Elmallanak a nemzeti identitasok, egyre inkabb és
egyre erGteljesebben. Elgadasomban természe-
tesen nem vehetem sorra ennek minden 1ényegi
okat, ezért csupan rovidke felsorolasra kénysze-
riilok, de azt is csak félve teszem meg, mivel k-
riilottiink allamalkotd politikak, nemzetformald
buzgalmak, identitas-erdsitd erdk, tobhségi elven
tdlstilyos prioritas-elvet gyakorlék nyernek egyre
erGteljesebb teret, s kozben hatdrozottan (gy tesz-
nek, mintha a mikrohistériai valtozasok, vagy akar
a foldrésznyi (igy dzsiai, afrikai) atalakuldsi fo-

A. Gergely Andrds: Tobbségkisebbségi megfontoldsok

lyamatok még mindig kizarélag nagytérségi vagy
nemzetallami keretek kozott szervezGdhetnének.
A felsorolast kétségkivil azzal kell kezde-
nem, ami a nem-nemzeti, avagy nemzetellenes,
orszagellenes, nemzeti kormany és politikai ira-
nyitds-ellenes kornyezeti dsszhatasok kdveTkez-
ménye: a globalizacigval. A mintegy kdnyvtarnyi
szakirodalom ide-idézése helyett, az eladas
iddkereteinek figyelemmel tartaséval meg kell itt
elégednem a puszta utaldsokkal: ha és amikor vi-
tathatatlan és kétségtelen ténnyé valik (ha tetszik,
ha nem, ha akarjuk, ha nem) a hélozati tarsadalmak
kialakuldsa, akkor képtelenséggé valik még mindig
azok kozt a hagyomanyos 1étformak, allamkeretek,
politikai integraciok és kisléptéki tarsas mozga-
sok kozott fogalmat alkotni a kisebbségi 1étrdl,
amilyen feltételek kozott ezek a 1atszat-definiciok
még érvényesek lehettek akar csak negyedszazada
vagy egy évszazada. Ha nem gondolunk itt masra,
mint a vilaggazdasag folyamataira, az energetikai,
katonai, szbvetségi politikai, nemzetkdzi érdek-
politikai és tovabbi jénéhany ide sorolhatd ténye-
z6re, amelyek ma mar nem (okvetleniil, vagy nem
csupan) nemzeti vagy foldrésznyi keretek kgzotti
jatszmak és szinjatékok részei, akkor tudomasul
érdemes venniink, hogy a gazdasag kétségteleniil
atkabelezi, athaldzza a nemzetek gazdasagtanat,
atszovi a nemzetgazdasagok halgjat, atformadlja
a nemzetkdzi és allamkozi kapcsolatok rendijét,
prioritds-mutatdit, a szerepldk helyét és rangjat
is — néha nem is évtizedre vagy évekre szdldan, de
puszta hdnapokra akar. Ha nem vessziik tudomasul,
hogy egy azsiai madarbetegség, egy afrikai torzsi
konfliktus, egy kozel-keleti szélsGséges politikai
mozgalmi csoport, vagy akar egyetlen jol megfor-
malt (,nemzetiség" nélkiili) szdmitdgépes virus
képes akar tébb foldrésznyi politikai és gazdasagi,
biztonsagi és kapcsolathaldzati rendszert totali-
san atrajzolni hossz(l hdnapokra és évekre, akkor
megint csak sajat hazunk tajan probalunk nézeldd-
ni, de csupan a padlds szell6zGablakan keresztil.
Ha nem 1atjuk at, mennyi esélye van egy nemzeti
politikanak fiiggetlennek maradni eurépai, afrikai,
azsiai vagy dél-amerikai alkalmi konfliktusoktdl,
akkor folytathatjuk a nemzeti tervezést vaksin és
érvénytelenill, de mindenképpen tavol a vilag sod-
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ré szeleinek rombol¢ hatdsaitl. Ha nem vagyunk
képesek mérni és mérlegelni nemzetkozi migracios
tdmegek 0j exodusat, helyi és nemzeti kultdrakra
gyakorolt kihivd, megszorité, valsagot jelz6, gaz-
dasagi stratégiavdltast koveteld, munkaergpoliti-
kai engedményeket és kisebhségjogi feltételeket
eguarant kierdszakold hatasat, akkor ismét csak
a sajat flrddkadunk horizontjat lesziink képesek
szemlélni, nem pedig a valddi torténéseket...

KISEBBSEG VAGY NEMZETPOLITIKAI HATRANY?

Rovidre zarom, mindenki képes ezt a belatast kiter-
jeszteni tudasteriilete megannyi tartomanyara, ha-
tasok és kdlcsonhatasok, kényszerek és dilemmak,
kihfvasok és megoldasok eszkdztarara. Mindezt
csupan azért vetem fol, mert az elmilt egy-mas-
fél évtizedben mind az EU-eufdria, mind annak
kényes egyensiilyai és kozos kényszerei egymas
utdn Tettek 1étéiményei a kétpolusd vilagrendszer-
hd1 lassan kimasirozé nemzetallamoknak. Nemzeti
allamoknak, hangsilyozom - tehdt nemzeti poli-
tikara, nemzeti miltra, nemzeti stratégiara épiild
uralmi szerkezeteknek adddik ez a kényszer-sziilte
helyzete. Messze alant vannak akkor még a ki-
sebbségek, mikro-minoritasok, eltérd identita-
sok, kollektiv reprezentacidk kis korei, amelyek
nemegyszer épp a folébiik magasodd allami szint(i
iranyitds, igazgatas, nemzetpolitika vagy tohbsé-
gi uralmi elv ellenében nyerték el legitimitasukat
és keresték identitasuk legitimalhatd formait. Bi-
zonnyal észrevették, hogy a globalissal most hir-
telen a lokalisat, ellenpdlusat, alkotbelemei koziil
az egyiket helyeztem szembe... Amde éppen most
(belatasom szerint mar eqy ideje folytatdlagosan,
de napjainkra egyre erGsadd jelleggel), egyre
vékonyabbnak lenni latszik ez a lokalis identi-
tas-egység. Nemcsak azért, mert az ,.eqység"-jel-
lege leginkabb kiviilrdl volt meghatdrozhatd, vagy
bellilrdl volt leginkabb dImodhatd-remélhetd,
hanem mert ez a ,tarsadalom az dllam ellen"” for-
majl csoportmingségi 1étmdd beliilrdl nézve is
szétmdllik, egyre latvanyosabban és gyorsabhan.
Ha szétfolyik a tarsadalmi kohézidt add legfdbb
tamoszlopok sora, ha megsziinik a (nagy)csalad és
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rokonsag térbeli eqyiittlétének és gazdasagi funk-
cionalitasanak megannyi jegye, ha nemcsak tér-
ségivé, de nemzeten és hatdron tdlivd valik a gaz-
dasagi, tulajdoni bazisok, piaci kapcsolatok egész
rendszere, akkor ki jogosult még mindig kiskdzos-
ségi identitdsok véderejérdl értekezni? Ha a ko-
20556q és tarsadalom vélt vagy képzelt, régen még
megvolt, mara azonban szertefoszlott ,eqysége”
inkabb csak tovabbi malladozottsaghoz visz most
mar, akkor lehet-e még nemzetpolitikai dimenzi-
6k kozott méricskélni kis kollektivak megmaradasi
képességét, autochton vilagat, autondmia-igé-
nyét? Err6l a helybeliek tudnak épp a legtdbbet,
1évén mindeniitt és megannyi formaban kisebhségi
statustiak - én is csupan jelezni kivanom, hogy nem
kizarélag Romanidban vagy Magyarorszagon, nem
is roman-magyar vagy magyar-magyar dimen-
z7iok kozt, hanem immadr eurdpai és nem-eurdpai,
koziiliink vald és idegen, sajat és migrans, ismerds
és ismeretlen dinamizmusdval mérhetdk inkabb a
valddi kapcsolat-tarténetek. Atsztték a nemzeti
hatdrokat, atirtak a nemzeti identitdsokat, kisaja-
titottak a nemzettorténeti allapotokat mas érde-
kek, mas elbeszélések, eurdpai és nemcsak eurd-
pai narrativak... - s lettek beldlik internacionalis,
multi- vagy pluri-kulturdlis identitasok, egyete-
mes hontalansagok, foldrészek kdzotti mozgasok,
foldrészeken tili és valasztottan nem helyhez, nem
gyckerekhez, hanem idglegességekhez kotdtt ho-
vatartozasok.

Foltehetd tehat a kérdés: ha a nemzeti allamok
sem voltak oly mesebelien egységesek, csak ép-
pen a tobhiekhez képest valamilyenek, szineseb-
bek vagy egyszintibbre festettek a nemzetépitések
korszakaiban... - akkor a nemzetek utani eurépai
kisebbségek helyzete mivé Tett? Inkabh esélyeket
tartalmaz vagy egy 6nallg identitas-allapot vég-
re-valahara megfogalmazhatdsaga terén, vagy épp
ellenkez6leg: olyan dllapot jelzGje inkahb, melynek
keretei lehetdvé teszik, de egylttal nevetségessé
is valtoztatjak a kisehbségi identitdsok egynemi-
nek tetsz0, sajat szinekkel a palettan helyet keresd
sajatlagossagat? Ha minden tobhség alapvetd-
en kisebbségekhdl all, s ha ehhez hozzavessziik,
hogy maguk a kisebhségi 1éthelyzetek sem eurdpai
mércével mérve, sem azsiai vagy afrikai 1éptékkel



mérve nem ,piacképesek” immdr a makropoliti-
kak és glohalizcids sodrasok iddszakaban, akkor
tudomasul kell venniink, hogy hidbavald drém is
lehet a kisehbségi statusz lathatatlan kiterjedése
a(z allam)nemzetet alkotd politikai tGhbség el-
lenalldsa dacara. El lehet émi autondmiat is (Jasd
a Ferger-szigetiek, a katalanok, vagy akar Koszové
fiiggetlenedési-onalldsulasi sikerét), és el lehet
fogadtatni a vildg kozvéleményének etikus ro-
konszenvével az elnyomasban él6kkel kapcsolatos
szolidaritast vagy a fenyegetettséq tarthatatlan-
sagat (lasd Tibet helyzetét, egyes afrikai mene-
killt-csoportok menedékjogi kérelmét, vagy épp a
magyarorszagi romak eurépai és kanadai kimozdu-
lasanak példait), de ezzel korantsem oldddik meg
anemzetek utani korszak kisebhségpolitikai folya-
mata. Kisebhséginek maradni, vagy akar a politikai
és gazdasagi atmenet folyamataban azza lenni is
mostansag erdteljesebb éimény lesz, mint nemzeti
szinekben szerepelni az eurpai uni6 vagy a vilag
mas térségeinek nemzetdllami reprezentacidja-
val szemben. De ha mindenki kisebhségivé lesz a
szétfolyd tébhségek karszakdban, akkor egyhamar
ki fog deriilni, hogy nincs az a kisebhség, amely-
nek ne lenne még kisebb kisebhsége, ne lenne
magja, ne lenne mast akard vagy tnallgsagat még
a kisebbségi statuszon beliil is kiharcolni kivang
csoporttérekvése... Ki fog deriilni - ami egyéb-
irant nyilt titok a kisebbségkutatok kdrei szama-
ra - hogy a nem tébhség/kisebbség dimenzidban
targyalt, nem ,,a kisebbség mint eqység” értékelv
alapjan elbeszélt helyzetil kisebbségi csoportok
a fd kérdések vagy problematikdk korunkban.
Ugyanis roppant méd megosztottak, még csoport-
mindség egységeiken beliil is vannak meghataro-
26, dominans kisebbségi erék és vannak sodrddok,
ellenpartiak és periferizalddottak, elkotelezettek
és kiszolgaltatottak, hivek és ellenalldk... Kide-
riilhet tehat, hogy pusztan nézdpont, interpretacio
kérdése, és ezért leginkabb a nemzetkdzi tudoma-
nyos tolvajnyelv, a gazdasagi vagy érdekpolitikai
diskurzusok szaknyelve, a minoritds-elvii érték-
tételezések csoportszintli elbeszélésmaddja szabja
meg, mikor és milyen kisebbségi narrativa keriil
teritékre, ablakba vagy épp a titkos diplomaciai
sz0tarba...

A. Gergely Andrds: Tobbségkisebbségi megfontoldsok

RENDEZOELVEK, DRAMATURGIAK, SZEREPEK

politikai stratégidk mentén - taldn a legerdsebb
hatds abban mutatkozik meg, hogy az allam nem-
csak eqyre inkdbb kiszorul, hanem mind siir(ib-
ben, lassan és megfontoltan kivonul a nemzet-
politikahdl. Ezért az allampolitikai rendezGelvek
4talakuldsa (tudatos fejlesztés és intézményi elvif
tamogatés helyett a strukturdlis dramaférendezdi
szerep vallaldsava) foként azt eredményezi, hogy
az allamalkot6 tarsadalmi csoportok, a tobhség, a
kisebhségek, a partok és politikai szervezetek, a
menekiiltek és életviteli dekonstrukciéra kénysze-
rillék tarsadalmi témegei nem fdszerepldi immar
a szinpadon zajl6 eseményeknek, hanem statisz-
tai, segédszinészei inkabbh. Ez az allami szinhdz az
euro-kompatibilis értéknormakat vallja ugyan, de
a folyamatok kezelésében a tarsadalmi szerepldk
életesélyeire vonatkozd részvételi demokracia és
eqyenldségi eszme mar nem a megvaldsitandé cé-
lok szférajaban fedezhetd fel, hanem inkdbb olyan
strukturalis alapelvvé valik, amely az esélytelen-
ség bebetonozasahan teljesiti ki mikodésmodjat.
Az esélyegyenldség normativdja szinte pusztan
csak arra 0, hogy a szcénahan jelen 1évd szerepldk
mozgasat és mutatkozasi feltételeit szabalyozza.
Alapkérdés lehet, hogy az allam eme ,szin-
haziranyitasi stratégidja” hogyan taldlkozik a
szerepl6k gyakorlataval... Summazhatdan ezt gy
fogalmaznam, hogy a politikai kdzosségek a tar-
sadalmi beilleszkedéshen az EU-integraciés nor-
mativat kénytelenek kdvetni, akar annak érzetével
is megharatkozva, hogy amibe integralddniok kel-
lene, az éppen eqy sajatosan dezintegralddo tar-
sadalmi kdzallapot. Ebben a ,szcenikai térben" a
rendezési elgondolas, a dramaturgiai problematika
olyan cselekvd, szinpadképes aktorokkal szamol,
akiknek nemcsak kellé gyakorlata van az egyre
sotétedd hattér elgtti szerepvallalashoz, nemcsak
valami ismert torténet elmesélésére vallalkoznak,
s nemcsak j01 begyakoroltak ezt az eseménymene-
tet, hanem szeretik is ezt csinalni... Ekdzben pedig
a ,,néz6i oldalon"” (legyen ez mondjuk a kisebbsé-
gé) szinte dramai dobbenettel 1atszik, hogy a sze-
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repldk tiineményes eqyiittiéte és az egész szcéna
produkcid-képessége messze alatta marad a szin-
lapon feltiintetett dbrandoknak (1asd az EU-illizidk
széles korét). Valdjaban a szerepl@k, vagy inkabh
képviseldk ad hoc csoportozatai az eqyes viselke-
dési rutinoknak megjelenitdi, akiket elsdsorban az
a vélasztott/kényszer(l 1éthelyzet kot dssze, hogy
nem lehetnek tisztaban a tobbi szerepld varhatd
viselkedésével. Mintegy folytonas improvizaciéra
kényszeriil ezaltal a szitudciéhan érintettek tobb-
sége, mint eqy amatdr szinpadon, ahol a szinészi
produkcid tere at-meg-atfolyik a nézGtérhe, s ha
kiloccsantanak egy vodadr vizet a dramai szitudcio-
ban, az mindenkit vizessé tesz a nézGtéren is.

Ebben a furcsa modernizacids szinjatékban va-
l6jaban tehat két alapvetd struktira-alkotd elem
kér és kap teret. Az eqyik a szerepldk mozgéasha-
tdrait kijeldlni kivand dllami dramaturgia, amely
joszerivel olyképpen modernista, hogy még a ru-
tinosabb aktorok, tradicionalis szereptudattal €16k,
illetve a bizakodd nézdk tiirelmét is képes prébara
tenni...; a masik strukturdlis, vagy inkdbb morfo-
16giai normativa a résztvevd csoportok kulturdlis
stratégidit szabdlyozni hivatott vdllalds, amely
a tarsadalom politikai kultdrajat az euro-képesek
és a kimaraddk, vagy bekebelezettek és kizartak
csoportozataira osztja dramaturgiailag. Ez utdb-
bi szereposztas és librettd féképpen a részvételi
demokracia Ujraalkotasat, feliilrdl-szabalyozasat
teljesiti ki, s leginkabh arra alkalmas, hogy demar-
kdcids vonalat hiizzon a szerepld csoportok kozé,
elvdlasztva a Kicsiket a Nagyoktdl, Kisebbséget a
Tébhséqgtdl, Miénket az Ovéktdl, a Fejlddésképeset
a Lemaraddtd1, az eurdpai normaknak mingséghiz-
tositassal megfelel6t az ettdl eltérdktdl. Elegendd
itt arra utalni, amilyen kdzhangulat és kdzmegité-
1és fogadta példdul az djonnan csatlakozd orsza-
gok EU-alkalmassagat, vagy amilyen narrativak
épiilnek a tovahbi csatlakozdkkal alakuld kapcso-
latok iranyaban..., vagy milyen kisebhségpolitikai
normak lesznek iranyaddak nalunk az eurdpai jogi
mintak nyoman, esetleg ezek ellenére is...

A demarkdciés erdvonalak kiépitésének prog-
ramja vélekedésem szerint olyan identitds-€épitési
eljdrasmad, amely épplgy szolgdlja a 1étezd al-
lamszintii szabalyozasi jogosultsag fenntartdsdt,
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mint Ojabbak bevezetését. Ez ugyanis olyan kul-
turdlis hatarépitési narrativa, amelyet a , varva vart
Nyugat" és a konstans mddon itt 1évg , Kelet" ko-
26tti kozvetitd funkcid a szomszédsdgi eszmeiség
nevében vallalhat el. A tart karokkal vart Nyugat"
ténylegesen a szivélyes testvériség talmi intimita-
sat felaldozni kész, de segitségre varg és befoga-
dast kérd magatartast szimbolizalt eqykor - a ,zart
karokkal vart Kelet" pedig a megvaltozott szolida-
ritas-allapotot tiikrozi ma. A Nyugathoz méredzke-
dés és a Kelettdl elvalasztd vonasok hangsiilyozasa
olyan kettds identitas vagy szereptudat formdla-
sahoz szolgal eszkozként, amely elvileg mindkettd
jelenlétét és a koztik lehetséges vdlasztds ma-
gabiztossdgdt garantdlja. Ez a demarkacids zona
egyUttal nyilvanvaldan hatdrképzd funkcigji, hisz
ha kell beliilrgl, ha az kevés, hét kiviilrgl épiti egy
+polietnikus”, vagyis tobbféle etnikai csoportozat
jelenlétébdl formalodo tér kiterjedését, s alakitja
ennek hatarait, formajat, kolcsonhatasait, minta-
valasztasait, konfliktusait és kiegyezéseit.
Onreflexiém szerint ezen a ponton talan mar
végképp kérdéses lehet, hogy szilard arnyaltsagl
és okadatolt forrdsanyagra tdmaszkodas nélkiil mi-
lyenismeretlen ,nagytérségi” vagy lokalis mélyvi-
lagokrol beszélek, amelyeket a mellékelt térképek
nélkiil még lokalizalni is alig lehet. Ténylegesen
minden olyan csoportmeghatdrozdsrél szélok (le-
gyenek ezek belsdk vagy kiilsdk, etnikusak vagy
gazdasagiak), amelyek leginkabb lgy irhatdk le,
mint kultidra-fiiggd eqységek és mint hatdrformdld
szervezddési modok. Az etnikai csoporthatdr-nar-
rativdkban ez Ggy néz ki, hogy a polietnikus tdr-
sadalmi rendszer elemei kozott az identitds-szer-
vezddés és az értékrendek is az etnikai csoportok
kélcsonds fiiggésrendje alapjan kapnak stdtuszt.
Tarsadalmi csoporthatarok viszonylatahan ezt ter-
mészetesen korlilveszik polit-Gkoldgiai nézGpont-
b6l fontos momentumok, meghatarozzak torténeti
érvénylien haté demogrdfiai perspektivdk vagy
migracios trendek is. Minthogy a térténelem, a lo-
kélis események menete és a kiilsg hatdsok-kény-
szerek rendszere éppoly identitdsvdltozdsi ténye-
26knek kitettek, mint a belsG értékrendek, ezaltal a
komplex (s még inkabb a, pluralista”) tarsadalmak
struktirai formalizaljak és miikodtetik, s érdemben



akadalyozzak a kulturdlis hatdrok kozeledésének
vagy tavolsaganak teljesebb rendszerét, mégpe-
dig torténeti trendbe tagolva. Ezért az etnikai és
kulturdlis csoportok, mint a tdrsadalmi rétegzddés
komponensei keriilnek a szcénaba, melyet, mint
rendszert a vdltozékonysdg jellemez, s ennek okai
és médjai éppoly bonyodalmasak és sokrétiiek na-
lunk vagy Erdélyben, Tirolban vagy Dobrudzsaban,
mint a harmadik vilag és a félperiféridra keriilt or-
szagok tobhbsége esetéhen.

Az etnikai csoportozatok, vallasi vagy tarsadal-
mi szubkultdrak sok esetben, statuszukat tekintve
kisebbségek, megannyi helyzetben azonban szinte
csak pdridk, akik/amelyek egyetemlegesen (leg-
aldbb is a keleti univerzalisztikus vallasok alapjan
tagolddd rendszerekben) tdrsadalmi periféridk
szervezeti tipusainak felelnek meg. A kettGsség
résziinkre abhol adddik, hogy korantsem vallaljuk
a keleti tarsadalmak belsd tagoltsdgat és politikai
konvencidikat rank hélyegzd statust, de kdzben
szenvediink is a nyugati tipusi kereszténység
nem tisztan megvaldsithatdsaga miatt. Mindezen
tarsas és tomeg-kapcsolatokat, foldrajzi és tor-
téneti dimenzidkat a kozpolitikai gondolkodasban
és kozérzeti helyzetiinkben nem a bezértsag hata-
rozza meg, hanem inkabb a mindenkori kulturdlis
érintkezések és a vdltozds. Emiékeztetnék csupan
arra, hogy a kulcskérdések és ,hivdszavak” (mint
stigmatizacié, migracios mobilitds, etnikai gazda-
sag, integracid, kizdras és bekebelezés, dichoto-
mizacid, politikai stabilitds, legitimitas, tarsadalmi
konfliktus, és hasonldk, hosszii sorban) egy idé ota
legféképpen annak korvonalazdsara szolgalnak a
politikai kdzbeszédben és nyilvanos diskurzusok-
ban, miként lesz a hatarok révén meghatarozhatdva
szamos etnikai vagy etnokulturalis csoport iddhen
folyamatos és intézményesitett szervezettsége.
(Ugyanakkor pedig épp a hatarok kad1d jellege mi-
att az atjarasok, kélcsonhatasok, tér- és id6hasz-
nalati mddok nemcsak a kulturdlis kiilonbségeket
covekelik koril, hanem a kultrakéziséget is foly-
tonossa és hatarolhatatlanna, valtozdsnak kitetté
teszik).

A tobhséghen meghizddd kisebhségekre és
egyiittesiik komplex mivoltara utaltam eléadasom
cimében... Gondolatmenetem zdrdsaként szeret-

A. Gergely Andrds: Tobbségkisebbségi megfontoldsok

ném folhivni a figyelmet arra, milyenek az etnikai
csoportviszonyok killsédleges és belsd, inherens
kezelési mddjai. Koztudott, legaldbb is Fredrik
Barth 1968-as etnikai hatarproblémakat taglald
kotet-hevezetdje 6ta’, hogy a meghatarozonak
tartott  strukturalista-funkcionalista  gondola-
ti hagyomannyal szemben a kisebbségi egyedek
nem pusztan egy ,adott” kultira normdinak és
értékeinek igy-Ugy meghatdrozott ,hordozéi”,
hanem taldn az egyénnek épp aktiv tarsadalmi
tényezdként kell figyelembe venni percepciit és
célorientdlt dontéshozd képességét, dnmegha-
tarozasat és viszonyat ahhoz, ami kiilsg torténés
(vagyis amit kiviile, de 6t is érintden dontenek el).
E tekintetben az etnicitds, a kisebhségiség vagy a
marginalis esélyegyenl§tienség nem valamely val-
toz(tat)hatatlan kulturalis jellemvonas-egyiittes
halmazaibdl all, amelyek kdzt minden egyes egyén
«etnikai" névvel vagy funkcidval azonosithatd len-
ne, s ezaltal koréje kisebhségi hatart lehetne for-
malni; hanem épp (gy jon létre az etnicitds mint
kisebbségi és kulturdlis Iétdllapot, hogy magat a
tarsas teret hatdrold lathatatlan mezbket 1épi 4t
a legtobb jellegadé cselekvés. Ez a tranzakciona-
lista alapképlet (s egytttal igen gyakorlatias fel-
fogasmad) arra épiil, hogy a jelentéses (szabott,
alkotott, elfogadott, elutasitott) etnikai-kulturalis
hatdrok minduntalan atjarhatdk, amde minden ki-
viilrGl befelé és folilrdl lefelé (vagy forditva) zajlo
hatds interakciét eredményez, s épp a hovatartozas
vagy azonosulas vallalt tere alkotja magat a hatart.
Koriilbeszélik, atbeszélik, s ezzel a hagyomanyko-
vet eljdrdssal konstrudljak tehat a demarkécids
vonalat a szerepl6k a milt és a jovG kozé, vagyis
a jelenhe’, és épp ezaltal a hétkoznapi értelemben
vett tdvolmaradds vagy csatlakozds szabalyai és
hatdsai is karakteresen képesek vdltozni kisebh-
ség és tobbség viszonylatdban. Nincs ma mar a
kiszélesedett modernitashan allampolgarisag és
allamisdg, tagsag és hiiség a sz6 konvencionalis

2 Barth 1968, 1998

3 Bévebhen 1asd Siikala, Anna-Leena Etnikus hagyomd-
nyok és dtalakuld tdrsadalmak (Az identitds keresése). Forrés:
http://www.folkline.hu/kiadvanyok/siikala.ntml (A Tletgltés
id6pontja: 2019. marcius 10.)
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értelmében - vélekedik errgl Arjun Appadurai®.
Hanem hat minden mozgashan, atdramlashan van,
még a perifériak is a kdzpontok viszonylatahan, s
forditva is, a vidékek kdlcsonhatasaiban a koz-
pontokkal szembeszallva, kisebbségeknek a tobb-
séggel szembesiil§ helyzetében... Barth az ekként
JUjrairt”, atbeszélt”, hulldmtermészete” alapjan
aradas és apaly dimenzidi kozt terjengd vdltozds-
folyamatot tekinti eseménysorozat-érték{ torté-
nelemnek, amely nem az eqyéneken kiviili sodrast
eredményezi, hanem kélcsénkapcsolatot, s ebben
a szabdlyossagot 4téld, elfogadd, kiterjedéseit ke-
zelni tudd személyiség mindig egy szélesebb hori-
zonttal, foldrajzi és kulturdlis értelemben egyarant
vett kiterjedéssel ruhazédik fol. Itt fogalmazhatd
meg nemcsak a kiviilalld nézGpontja, (mondjuk
a politikusé, tarsadalmi tervezé, kultlrakutatoé
vagy eu(ro)férids tigybonyolitdé), amely ,etni-
kai" vagy kulturalis csoportként” definial valamit,
anélkiil, hogy koze Tenne hozza vagy részese lenne
a definidlt komplexitdsnak; hanem a beliilallg al-
laspontja is, aki szamara ugyancsak korlatos lenne,
ha a kdzdsség, etnikai kultdra vagy térségi kiterje-
dés kizardlag belsd dimenzidit venné figyelembe,
szinte elutasitva mindama kiilsg hatast, amelytdl
végtére is mégsem lehet fiiggetlen.

A barthi értelemben lehetséges mai olvasat is
praktikusan tranzakciondlis természetii kellene Te-
gyen®, hiszen a kulttirakozi megértés az integracids
programban vallalt részvételt egyenldség-alapi-
nak tekinthetd meghatarozék ugyancsak a belsd és
kiilsd folyamatok: elGbhiek értelme az, hogy ezek
révén jelzik az eqyének egy csoporthoz tartozasu-

4 Appadurai, Arjun: Modernity at Large. Cultural Dimen-
sions of Globalization. Minneapolis - London, 1996.

5 Bdvebben lasd A. Gergely Andrds: En az vagyok, aki a
Nem Ok. Recenzié Fredrik Barth kitetérdl, dj kiadasa iriigyén.
Anthropolis, 2005. 2 sz. 226-229.
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kat és a csoporton kivillieket is ezaltal hatéroljak el,
amit persze sajat identitdsuk meghatarozasaért a
kiviilallok ugyancsak megtesznek. It lehet kiilonb-
séget keresni az individudlis jelleg és a csoportos
megnyilvanulds kdzott, de az énkdzpontd etnicitds
alapszinten csak akkor értelmezhetd, ha az iden-
titds-megjelenités egy tarsadalmilag fdlépitett
identitasra és kulturalisan legitim gyakorlatra vo-
és az dnmeghatarozasi folyamat kezdete 1atszdlag
alapvetd ellentmonddshan van, hiszen a kultu-
ralis identitds keresése tisztan belsdleg gene-
raltnak tiinhet, de mar ez sincs elemi tranzakciok
nélkiil, minthogy a kiilsgdleges idd-faktorral és
nomakényszerrel egyiittesen feltételez valamely
kornyezetet, elbeszéloket és értdket, szocialisan
reflexiv kérnyezetet, amelyben és amelyért vagy
amely ellen megtdrténnek maguk az dnmeghata-
rozasi kisérletek, és amely nélkiil értelmét veszi-
tené megannyi kiviilrdl meghatdrozé hatds vagy
dnértelmezési kezdeményezés is. (Erdemes e kér-
désekhez illusztracidk sorat follelni a nemrégiben
megjelent modern mikrotorténetirasi szévegvalo-
gatashan.®)

A kisebbségi dnértelmezés, a kultlrakozi érin-
tések esélyei és allapotai mindezek alapjan - tgy
vélem - nem csupan jogok és eldnyck vagy szaha-
lyok kérdései, hanem kiilsg és belsd, Sajat és Ide-
gen meghatdrozasaban rejlg tisztdzdsi kényszerek
is. Mégpedig alighanem unids, eurdpai, nemzeti és
nemzetek-alatti k6zds kényszerek...! Kozosségekeé
és tarsadalmaké, kisebhségeké és tobhségeké...

6 Lasd Lévi, Giovanni: A tavoli mdlt. In Hartog, Frangois
- Revel, Jacques (szerk.): A mdlt politikai felhaszndldsai. Bu-
dapest, 2006, 21-33.; uo: Silberman, Neil Asher: A mdlt struk-
turdldsa. Izraeliek, palesztinok és a régészeti emlékek szimbo-
likus hatalma, 89-103.; uo.: Sanbar, Elias: Téren és iddn kivil,
105-112.
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BEVEZETES

A mazeumi gydjteményekben mind kontinentalis,
mind globalis szinten ritkas a szikvizes installacio,
ezen alkalmak ugyanakkor valtozatos kuratori 1a-
tasmodot tiikroznek. 16 példa erre a malagai Museo
de Artes y Costumbres Populares' (a tovabbiak-

Fiilop Zoltan 0tt6

Szikvizes installaciok eurdpai
magangytijteményekben?

A malagai Museo de Artes y
Costumbres Populares
tavernaja’

ban: Unicaja Mizeum), a hannoveri World of Kit-
chen Museum* és a londoni The Sherlock Holmes
Museum.® A kidllitasi koncepcid, a targyrendezés
és az inszcendlasi technika egyedisége alapjan ki-
valasztott helyszinek a targyi drokség kezelésének
kortars gyakorlatat szemléltetik, melynek segit-
ségével komplexehb képet kaphatunk a szikvizes

1 Fellelhetd: 29005, Médlaga, Plaza Enrique Garcia-Herrera
L.

2 Akutatés a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azono-
sit6 szdmd ,Nemzeti Kivalésag Program - Hazai hallgatdi, illet-
ve kutat6i személyi tdmogatast biztositd rendszer kidolgozasa
és miikodtetése konvergencia program” cimif kiemelt projekt
keretében zajlott. A projekt az Eurdpai Uni6 tdmogatdsaval, az
Eurdpai Szocidlis Alap tarsfinanszirozasaval valdsul meg.

3 A taverna gorog eredetli sz6, ételek, italok fogyaszta-
sara alkalmas pincehelyiség. Példaul a Carmina Burana c. 13.
szazadi latin és alnémet versgylijtemény-kddex, egyik leg-
ismertebb kolteménye az ,/n taberna quando sumus" ('Mig a
kocsmaban j6l eliddziink') sorral kezddik. V. Carmina Burana
1960.

4 Fellelhetd: 30161 Hannover, Spichernstrasse 22.

5 Fellelhetd: London NW1 6XE, Marylehone, Baker Street
221b.

targykultira mizeumi térben torténd megjelenité-
sérdl, a termékhez tarsitott szimbolikus jelentések
tobbrétegliségérdl, reprezentacids eljardsainak
soksziniiségérdl a 21. szazad elején Eurdpahan.
Jelenlegi tanulmanyomban a mélagai Unicaja M-
zeum® allando6 tarlatat veszem gdresd ald.

SZIKVIZES TZ\RG”YAKA Ml'J,ZEUMI EPULET
KULSO ES BELSO ADOTTSAGAINAK
KOLCSONHATASABAN

A Costa del Sol févarosaban a nép-
szokasokat és népmiivészeti alkotasokat
bemutaté etnografiai mizeum 1976-han
nyitotta meg kapuit, bar a helyi dnkor-
manyzat mar 1964-ben donttt arrdl,
hogy kulturdlis célra djrahasznositjak a
varos egykori fogadéjat.” Az intézmény az
dvaros nyugati oldalan a Guadalmedina
foly6 mentén a régi piactéren talalhatd. A
gylijteményt gondoz6 Unicaja Bank®a 17.
szazadban épitett Mesdn de la Victoria®
torténelmi épiileteqyiittesét vasarolta fel

és a komplexum haszndlaton kiviili, régi szarya-
ban hozott 1étre kiallitoteret. A munkalatokat egy
helyi épitész, Enrique Atencia Molina'® vezette.

6 Fellelhetd: 29005, Mdlaga, Plaza Enrique Garcia-Herrera
1.

7 A Puerta Nueva, a Santo Domingo-hid és a Mercado
Central de Atarazanas (kozponti piac) &ltal koriilvett téren ta-
1aThat6 egykori fogaddrél van sz6.

8 Andalizia tartomanyi takarékszovetkezete komplex
szponzoréci6s tevékenységet folytat, hiszen a kulturalis szféra
tdmogatasa mellett a spanyol elsg osztdlyban szerepld férfi ko-
sarlabdacsapatot is patrondlja.

9 A fogaddt Diego Delgado épitette 1632-ben a malagai
minorita szerzetesek (Convento de la Victoria) szémara.

10 Enrigue Atencia Molina malagai szdrmazas( 20. szézadi
épitész. A San Telmo Kirdlyi Képz8miivészeti Akadémian végezte
tanulmanyait. 1932-t61 Mélaga épitészeti arculatdnak meg-
formédldsaban aktivan részt vett. Szakrélis és vildgi épiileteket
egyarant tervezett. Legjelentdsebb alkotdsai a Taillefer de la
Alameda Principal (parkkal egybekotott sétaléutca), a benal-
madeai Bil-Bil kastély és a Farmacia Méndez. (Méndez gydgy-
szertar)
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Az Unicaja Mizeum feldjitasi munkalatok
elgtti llapotban.!!

A mdr, toszkan és arab stilusjegyeket egya-
rant magan visel§ épiilet alapteriilete szabalytalan
trapézhoz hasonlit, melyet a fobejdrat két részre
oszt. A kétemeletes hazban nagy belter(i szobékat
alakitottak ki, melyek ablakai a belsd, boltives osz-
lopokkal korbevett udvarra néznek. A targyegyiit-
teseknek helyet add épiilet dsszesen tizenkilenc
terembdl &11.%2

A gy(jtemény 1étrehozésanak elsgdleges célja
Malaga és tagabb spektrumban Andallzia tarto-
many mindennapi életének szokasainak, tarsadal-
mi és vallasgyakorlatanak dokumentdlasa és koz-
z6tétele volt. A kidllitds szintere magaban hordozza
a helyszin mizeumma alakitas el6tti torténetét, hi-
szen a terek félhomalya és az 6don tarl6k egyértel-
mien visszatiikrozik az egykori fogadd hangulatat.
A faburkolattal boritott kdzponti helyiség azonban
j6l megvilagitott ezzel is kiemelve a tér centrdlis
jelentdségét. A torzsgylljtemény részét képezi Dias
de Escovar?ird, ligyvéd, Gjsagird oroksége, az Uni-

11 Foté: http://www.iaph.es/sys/productos/MalagaU-
rbana/sigloXIX/mesonvictoria.html Utolsd letdltés: 2019. 04.
15.

12 V. http://www.museoartespopulares.com/las-salas/
Utols6 letdltés: 2019. 04. 15.

13 Narciso Diaz de Escovar o Escobar (1860-1935) spa-
nyol szinhaztorténész, iré, folklorista, liberalis értelmiségi, Ma-
laga varostorténésze, kritikus, dramaturg, ko1td, polihisztor. F§
kutatasi teriilete a 19-20. szdzadi spanyol szinhdz volt. E tema-
tikaban 1924-ben enciklopédikus igényli 6sszefoglald munkat
irt Historia del Teatro Espafiol. El teatro espafiol en el siglo XIX
y XX cimen. Tagja volt a sevillai Torténeti és Szépmivészeti Aka-
démianak és a zaragozai Kiralyi Képzdmiivészeti Akadémidnak.

4. évfolyam /2019/, 3-4. szam

Az Unicaja Miizeum a rekonstrukci6 utan.*

caja Alapitvdny (Fundacién Unicaja)' archivuma,
valamint a 19-20. szazadi andaliz idGszaki perio-
dikdk'® sajtétorténeti anyaga.

A kurdtori elgondolds a napi sziikségleteket
megjelenitd targyakat kisebb-nagyobb tarsadalmi
csoportok beazonositasanak és dnidentifikacioja-

A granadai egyetemen szerzett jogi diplomat, ahol filozéfidt is
hallgatott. Rovid ideig hivatdsos katonaként szolgdlt a spanyol
hadseregben, majd leszerelt. Ezutdn kozel harom évtizeden ke-
resztiil tigyvédként praktizalt. Kinevezték élete soran Malaga
ideiglenes polgdri kormanyzéjava, valamint volt a spanyol Vo-
roskereszt (La Cruz Roja) elngkhelyettese is.

14 Fotd: Unicaja Mdzeum. http://www.museoartespopu-
lares.com/el-edificio Utols6 letdltés: 2019. 04. 15.

15 Az Unicaja Alapitvdny (Fundacién Unicaja) szamba
véve a tartomany gasztronémiai drokségét 2006-han elvégezte
a termékek kategorizaciojat (Catalogacidn y Caracterizacidn
de los Productos Tipicos Agroalimentarios de Andalucia, kiadd
Analistas Economicos de Andalucia) olyan kutatok részvéte-
1ével mint Ana Cristina Gomez Mufioz, Pedro Caldentey Albert
és Manuel Santos Murillo. Ezen tdlmenden 2015-hen pedig
elkészitette az Eurépai Unié szdmdra a Hagyomanyos Spanyol
Termékek Leltdrat (/nventario Espariol de Productos Tradicio-
nales).

16 A kovetkezG idGszaki periodikak anyagai taldlhatd
meg: EI Avisador Malaguefio (1849-1893), La Unidn Mercantil
(1886-1936), £I Regional (1916-1920), EI Popular (1903-
1919) és La Unidn lustrada (1909-1922). Az archivum szamara
egyéh fontos sajtéanyagokat gy(jtott 6ssze Don Juaquin és Don
Narcisso nev(i maganadomanyozék 1935-ig. 2002 februdrjatol
amlzeum hivatalos honlapjan online hozzéférhetdk a legfonto-
sahb konyvtari és levéltari anyagok a digitalizéldsnak kdszon-
hetGen. Emellett kiilon egységet alkot a keramia-, a textil-,
az aranymivesség, a népi valldsossag bemutatdsa és a lokdlis
iddszaki periodikdk sajtétorténeti elrendezése. Vo. http://ar-
chivodiazescovar.com/colecciones.html Utolsé letoltés: 2019.
04.15.
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nak kifejezeszkozeként pozicionalja. A targyakhoz
és az iddbeliséghez fiiz6dd viszony kifejezésére
Octavio Paz gondolatara tdmaszkodik, miszerint ,,az
iddben létezd tdrgyakat nem szabad sem fogsdg-
ban Iévd objektumokként, sem bdlvinyként fel-
fogni, hanem a mindennapi élet szerves részeként
kell kezelni""" és autentikus kulturalis kormyezet-
ben kell bemutatni a latogatéknak. A tarlat két leg-
fontosabb rendez6 elve a kronoldgia és a tematikus
besorolds. A helyiségek térbeli eloszlasa kedvez a
koncepcié megvalésitasanak, mely az als6 szinten
a vidéki életmdd és a helyi mesterségek megjele-
nitésében, a felsd szinten pedig a varosi polgarsag
mindennapjainak bemutatasaban olt testet. A md-
zeum a nemzetkdzpontd néprajzi intézményekkel'®
ellentéthen, nem a spanyol jellegzetességeket
kivanja el6térbe helyezni, hanem tobb tematikus
blokkon keresztiil kifejezetten Andallizia népi kul-
trajat tarja a 1atogatd elé. A curator’s choise tillép
azon, hogy pusztan egy letiint életformat abrazol-
jon, e helyett néhany relevans jelenséget vizsgal
elsGsorban néprajzi-torténeti szempontok szerint.
A kuratorok a viselet, a népmiivészet, a haztartas,
a gasztronémiai javak kidllitasi eqységeit mozgal-
mas, termenként valtozd elrendezéshen alakitottak
ki. Az intézmény a helyi mizeumi kozegben lgy
kozvetit 6nallg tzenetet, hogy gyljteményi struk-
tlrajat tobb hivészo ala rendeli. Igy az etnogréfiai
reprezentacidt kiegésziti eqgy technika- és ipar-
torténeti perspektiva is. E szempontok egymashoz
illeszkedve dtvozddnek a kiallitétérben.

A foldszinten a hetedik kiallitd eqységhen hagyo-
manyos taverndt rendeztek be. Ez az installdci6
kontinuitasaban mintegy tovabbviszi az eredeti fo-
gadd funkcidjat és torténeti kornyezetbe dgyazva

17 Octavio Paz Lozano (1914-1998) mexikdi irodalmi
Nobel-dijas kdltd (1990), esszéird, diplomata. Részt vett a
spanyol polgdrhdbordban. A mexikévdrosi Taller c. irodalmi
folydirat masodalapitoja, ahol 1938-1941 dolgozott. Publikdlt
tobbek kozott a Plural és a Vuelta c. lapokban is. V6. http://
www.museoartespopulares.com/historia/ Utolsd letdltés: 2019.
04. 15.

18 A nemzetkdzpontl néprajzi gydjtemények elsGsorban
Kozép-Kelet Eurépaban taldlhaték. Eklatans példak e tekintet-
ben a zagrabi, a pragai, a bukaresti és a szentpétervari néprajzi
muzeumok. A malagai intézmény ugyanakkor a bécsi Volkskun-
demusem-mal rokonithaté.

Borkimérdpult.*®

jeleniti meg az eqykori és a mai andalliz vendég-
latds tipikus jegyeit, targyait, hangulatat. A 18.
szazadban megjelend és a 20. szazadig virdgko-
rat é16 pincében a boroshorddk uraljdk a teret. A
sz6lGsziiret és a préselés eszkozei is a reprezen-
tacid részét képezik csak gy, mint a must, a hor
készitésének fontos kellékei. A kidllitds rendez6i a
helyi borkultdrat - melynek szerves része a szdda-
fogyasztas is - a varoshan €16k szamdra a tenger
utani legfontosabb identifikacids tényez6ként po-
ziciondljdk.?® Afehérre meszelt vastag pincefalak, a
kifelé keskenyedd, 16résszer(l ablakok, a belsd fa-
kazettas zard spalettak autentikus kdrnyezetet biz-
tositanak a két évezredre visszatekintd, a jelenleg
is prosperald helyi borkultiranak és az ahhoz kap-
cs0l6dd targyaknak, melytdl az elgondolas szerint
elvalaszthatatlan az utdbbi tdbb mint szaz évben
a sz6daviz. E kiallitotérben taldlhatok a szikvizes
livegek, melyek tagabb kontextusat a hor eldalli-
tdsa, taroldsa, drusitasa és fogyasztasa adja. Az is-
meretanyagot a tarlat alkotdi két megkozelitéshdl
kdzvetitik: egyrészt a bordsz munkajat mint sajatos
foglalkozdst egyfajta szolgaltatasként mutatjak
be, vagyis a kézmiives szakmat a maga funkcionalis
valdsagaban viszik szinre. Masrészt a gasztronomi-

19 Forrds: Sajat felvétel.

20 Az iszldm hoditas 6ta ismert és elismert tradicidval
rendelkezik a sz616mivelés, melynek termékei az iparosodas
6ta Andaldizia egyik legfontosabb exportcikkévé véltak.
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Akiilénféle formaji és méretil szddasiivegek.?!

ai terméket mint a borfogyasztas elengedhetetlen
kisérGelemét allitjdk a kozéppontba.

A tavernaban az 6don, de j6 allapotd, vasalt
dongdjl, negyedhektds boroshorddk kiilonféle
szamozassal és felirattal jeldlve egymas mellett
sorakoznak a fa tartéallvanyon.? Ennek alsé ré-
szén kampokon pléhkancsok, alattuk a kdstolds-
hoz szilkséges livegpoharak, a hattérben a falra
akasztva tobbféle Top6tok, meritd kandl, valamint
vesszdfonattal bevont 6t tiz és tizenot literes de-
mizsonok lathatok. Egy nagyobb méretil felfordi-
tott hordon pedig eqy a 20. szdzad elejét idéz6 gra-
mofon 4ll. Szervesen hozzatartozik e képhez a két,
literes (irtartalmd, 1885 Mdlaga Lopez Fernandez
jelzésii, cimerrel diszitett rumos hordd. A berende-
26shez tartozik az eqyszer(i kivitelezés(l sontéspult
is. E kornyezethen talalhatdk a falba mélyesztett
parkdnyokon a valtozatos formavilagl és méretif
sz6ddsiivegek.

A zdr, a fej, a csat nélkilli, atlatszé két decili-
teres, fél literes és a kiilonféle feliratd literes iires
livegek a horfogyasztas allandd kisérdiként van-
nak felsorakoztatva. A hattérhen két szédésiiveg
paldstjan diszitésként vitorlashajé tiinik fel, mely

21 Forrds: Sajat felvétel

22 A boroshordék mindegyikén a Perez Texeira SA cég-
feliratot, a M.QUINA, LOMA ANEJO, SECO ANEJO jeldlést, a 9208,
17057 szdmozést 1athatjuk, valamint fel van tiintetve a bor jel-
lege: M. Dulce vagy Blanco (édes illetve fehér).
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1893-as plakat a borkimérd falan.?

a tengerparti térség tipikus tevékenységére, a ha-
jozasra utal. A kiilonboz8 - piros, sarga, kék és fe-
kete - szini, fémes hatdsu szikvizes tivegfejek mar
a modern korra jellemzéek. A kuratori elgondolas
kisérletet tett a horospince belsé berendezésén
keresztiil a hétkdznapi targyhasznalat antropol6-
giai szinrevitelére, melybe jél illeszkedik a sz6da-
fogyasztas. Ugyanakkor a szikvizes iivegek egyedi
sajatossagai a latvany kompoziciéha szerkeszté-
sekor nem tudnak érvényesiilni, mivel a teremre,
akarcsak az egész gytijteményre jellemz6 a targyak
tilzsufoltsaga. Az ablakmélyedésekhben a kiilonféle
szeszesitalok kozott eqy kisebb méretil fahordd is
fellelnet6. A mestergerendara felaggatott demi-
zsonok alatt a bikafej preparatum mint e tajegység

23 Fot6: Unicaja Mizeum. http://www.museoartespopu-
lares.com/las-salas/sala-07-lagar-bodega-y-taberna/ Utolsé
letoltés: 2019. 04. 15.



Fiilop Zoltdn Ottd: Szikvizes installdcidk eurdpai magdngydjteményekben

A taverna belsg berendezése.?

jellegzetes szimhdluma regionalis egyben nemze-
ti szinezetet és torténelmi hangulatot kdlcsondz a
helyiségnek, épplgy mint az eredeti, egész falat
beboritd, megsargult ridsplakat.

A 19. szézad végérdl szarmazé hirdetményen
tobbféle felhivés is olvashaté. lgy az 1893-as
nyarvégi Mdlaga Grandes Fiestas-ra, és az linnep-
ség keretein beliil a nagyszabds( latvanyossagok-
ra, bikafuttatasra, hadihajé gyakorlatra, a kiilénfé-
le termékekre és virdgkiallitdsra figyelmet felkeltd
hirdetéseket.?> Az ivéhan a pult melletti sarokban
feldllitott kisasztal a fogyasztassal egybekotott
kellemes id8to1tés lehetdségét kindlja fel. A helyi-
séghez tartalmaban és hangulataban jl illeszke-
dik az egykori fogadé egyik vendégét megorokitd
festmény. Alaza testtartashan il férfi eltt jelleg-
zetes, zold szinll borosiiveg és vizeskorsé.

A helyiség belsd kialakitasat gazdagitja a kii-
l6nféle sz6dasiivegek jelenléte. Az egyedi kivitele-
2és(l literes kiszerelés(i szikvizes iiveg megkiilon-
hoztetett helyet foglal el e targycsoporton belil.
Kiképzése, fligg6leges szoknyaredhdz hasonlé
palastja, mértani alakzatokkal gazdagitott horda-
zata egyediséget hordoz, azt valészindisiti, hogy

24 Forras: http://www.museoartespopulares.com/las-sa-
las/sala-07-lagar-bhodega-y-taberna/ Utolsé letdltés: 2019.
04.15.

25 A plakaton olvashaté spanyol feliratok: Regatas Ac-
tos Militares, Exposiciones Batalla de Flores, Mdlaga Grandes
Fiestas, Dos Grandes Corridas des Toro, Carreras De Cintas, Fe-
ria Mercado, Exposiciones de Canade.

GE/1/2007 14508

Bordézott, egyedi kivitelezés(i szodasiiveg.?

linnepi alkalmakra haszndltak. A fényesre poliro-
zott fémfej szintén kiemeli e megkiillonboztetett
szerepét.

TANULSAGOK

A bemutatott intézményt prezentacids eljarasa,
torténetiséghez valg viszonya és targyinterpreta-
cidja alapjan elemeztem. Ha a kiallitas 1étrehozasat
sajatos értelemaddsi eljarasként értelmezziik,”
akkor a mizeumot nem pusztan gyiijteménye ha-
tdrozza meg, hanem az is, ahogyan kuratorai vi-
szonyulnak a targyakhoz. Az andaldz felfogds a
sz6davizet tdrsadalomtorténeti illetve etnografi-
ai-antropolégiai latdsmédban a hétkdznapok és a
borkultira szerves részeként értelmezi. A magan
fenntartast intézmény gylijteménykezelése re-
flexiv muzeoldgiai szempontokat kdvet. Az ddon
épilet olyan torténelmi kontextust biztosit a tar-
gyaknak, ahol a lokalis és a regiondlis ismereta-
nyag egyitt jelenik meg. A bemutatott artefaktu-
mok kivalasztdsi és rendezési stratégidi komplex
szemléletmdd megvaldsitasardl arulkodnak, ahol
a hétkoznapi életre jellemzd targyak épplgy he-
lyet kaptak, mint a mindenkori tdrsadalmi elit
presztizsfogyasztasi cikkei. Az Unicaja Mizeum

26 Forrds: Sajat felvétel.
27 Vo. Clifford 1994., V. Lidchi 1997., V6. Korff 2004., Va.
Korff - Roth 1990., V6. Karp - Lavine 1991.
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iddszemléletére és idOkezelésére jellemzd a tor-
ténetiség hatarainak erdteljesen jelen felé torténd
kitagitdsa, vagyis a hangstly a szikvizes targyak
tekintetében az ,etnogrdfiai jelen iddre"® helye-
zése, hiszen mizeumi torténetiik mintegy nyolcvan
év idGintervallumon beliil mozog. Az épiileten belil
tokéletesen megvaldsult a tér és a tartalom egysé-
ge, hiszen az egykori fogadd kiallitasi helyszinként
torténd hasznositasa soran helyet kapott a hordszat
és a szG16miivelés eszkoztara és e mifaji keretek
kozott a szikviz.
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Képird Agnes: , Magyarorszdg eldtt megnyilik a felemelkedésnek, ..."

Pomogats Béla 1934-ben sziiletett. Egyetemista-
ként aktiv szerepet vallalt az 1956-0s forradalom
és szabadsagharc budapesti eseményeiben, majd
az azt kovet6 meghurcoldsa utan a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Irodalomtorténeti Intézetének
elébb munkatérsa, majd a 20. szazadi oztalyanak
vezetGje lett. Tevékenyen részt vett a rendszerval-

Képird Agnes

~Magyarorszag eldtt megnyilik
a felemelkedésnek, az erkolcsi
megtisztulasnak és Eurdpahoz

tartozasanak az utja"

Interji Pomogats Bélaval

a rendszervaltozas id6szakardl

tas eldkészitésében, az 1989 utani demokratiza-
16dasi folyamathan tudomanyos palyaja felivelt:
az MTA Irodalomtérténeti Intézetének igazgatéhe-
lyettese és tudomanyos tanacsaddja, az Irészovet-
séqg elncke, a Literatdra folydirat fészerkesztdije,
a Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkdzi Tarsasaga
(Anyanyelvi Konferencia) elndke, az 56-0s Em-
1ékbizottsag elndkségének tagja és mas kulturalis
testiiletek vezetdje lett. A tobbek kozott Széche-
nyi-dijjal kitlintetett kutatd tébh, mint 100 kdny-
vet irt és napjainkban is aktivan alkot. Az alabhi
interjd annak a kdzel 10 dras hanganyag alapjan
késziilt, megjelenés alatt allg kiadvanynak a rész-
lete, melyet Képird Agnes az MTA-SZTE Elbeszélt
Torténelem és Torténelemtanitas Kutatdcsoport,
valamint a Belvedere Meridionale Kiadé meghiza-
sabol készitett.

MILYEN KOZHANGUL}\TJELLEME”ZTE )
ARENDSZERVALTOZAST MEGELOZO EVEKET?

- A rendszervaltas eldszele mar a nyolcvanas
évek kozepén megjelent, kilonosen az ir6-
szbvetséq tevékenységében. Rendre szerve-
z0dtek irdszovetségi taldlkozOk, vitaestek,

ahol tébhnyire én is szerepeltem. Emlék-
szem az (r6szovetséq eqyik kozgy(lésére
1985-hen, amikor engem is felkértek eqy
felsz6laldsa, és ott mdr lehetett tudni,
hogy nagy valtozasok elgtt allunk. Az (r6-
szovetség volt a valtozasok eqyik erjesztd
intézménye, mihelye. A masik az eqykori
56-0s hortonviseltek kdorében kialakult
mozgalom volt, amely szervezeti format
is kapott a Torténelmi lgazsagtétel Bi-
zottsag keretei kdzott. Ezt 28-30 egykori
56-0s elitélt alapitotta meg, Vasarhelyi
Miki6s elndkletével. En alelndke voltam
eqy id6ben. 1986-ban kiadtunk egy olyan
szamizdat nyilatkozatot az 56-0s forrada-
lom 30. évforduldjara, amely Magyaror-
szagon nem jelenhetett meg, de a nyugati
sajtd publikalta. A nyilatkozat nem csak
magyarul, hanem angolul, németiil, fran-
cidul, olaszul is napvilagot latott, és hitet tett
az 56-os forradalom 6roksége mellett. Az 56-
os Bizottsag két nemes cél jeqyében jott 1étre:
eqyrészt el akartunk érni Nagy Imre és tarsai
temetését. Nem hasznalom azt a sz6t, hogy 0j-
ratemetését, mert eredetileg csak elastak va-
lahova a holttesteket a rdkoskeresztiri temetd
rab részlegében, onnan ki kellett hantolni,
akkor rendeztiink egy diszes temetést, ugyan-
csak Rakoskeresztiron, ahol 1étrejott a 301-es
parcella is, és eqy emlékmii is az 56-0s marti-
roknak. Ez nagyon iinnepélyes felavatasi szer-
tartas volt és természetesen része volt annak a
folyamatnak, amit azéta is rendszervaltasnak
vagy rendszervaltozasnak hivunk. A mésik fg
célkitizésiink volt az 56-0s forradalom emlé-
kének megtisztitasa a ragalmaktdl. Mi voltunk
azok, akik el@szor kimondtuk a nyilvanossag
elgtt, hogy ami 1956. oktéber-novemberéhen
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Pomogats Béla

tortént Magyarorszagon, az nem ellenforrada-
lom, hanem forradalom volt.

Mind a két korben szerepet vallaltam: az
ir6szovetségnek eldszor valasztmanyi, késéhb
elnokségitagjalettem, aztanmdrajovalarend-
szervaltozas utan elndke is voltam két cikluson
keresztiil; az 56-0s Emiékbizottsdgnak pedig
alelndke voltam. Nagy vitdk folytak akkor, és
emlékszem arra, hogy a hivatalos, hatalmi ko-
rokkel is kapcsolatha keriiltiink. Grész Karoly,
akkori miniszterelnok rendezett egy értelmi-
ségi talalkozot a forradalom évforduldja ko-
riil, melyre meghivott negyven-dtven embert,
hogy parbeszédet folytasson veliik a magyar
politikai élet el6tt allé feladatokrdl és lehe-
tdségekrdl. Nagyon hékiilékenynek mutatko-
zott. Targyaltunk tehat a kommunista hatalom
képviseldivel, és végill Nagy Imre temetésére
is gy keriilhetett sor, hogy a kommunista
hatalom vezetdivel sikeriilt kompromisszumra
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jutni. Még azt is megengedték, hogy a Hdsok
terén legyen a temetési szertartas, kihelyez-
ték a Mlcsarnok 1épcsGjére a  koporsokat,
és olyan 56-o0sok tarthattak beszédet, mint
Vésarhelyi Miklés, a Torténelmi Igazsagtétel
Bizottsag elndke, vagy Kirdly Béla tabornok,
aki dtvenhatban Budapest varosparancsnoka
volt. Ez az id@szak folyamatos kiizdelem volt,
tarkitva kompromisszumokkal és elGretoré-
sekkel. Voltak tigyek, melyekbe nem tudtunk
beleavatkozni, és nem is lehetett engedni. Azt
természetesen nem ismerhettiik el, hogy ami
otvenhatban tortént, azt valamilyen antide-
mokratikus mozgalom szervezte volna meg. Ez
allandd vita volt, és végiil is eljutottunk Nagy
Imre és tarsai temetéséig, s6t aztan eljutottunk
arendszervaltozasig, amikor azideiglenes kor-
many szervezésében megtorténtek az elsg de-
mokratikus valasztasok. Létrejott az 1948 utani
elsd magyar demokratikus Parlament, melynek



Képird Agnes: , Magyarorszdg eldtt megnyilik a felemelkedésnek, ..."

meghizdsabdl Antall Jézsef lett az dj Magyar
Koztarsasag miniszterelndke. Rdla szeretnék
néhany személyes gondolatot megosztani,
ugyanis 6t gyermekkorom Ota ismertem, és
kés6bh is osszejartunk. Az MDF-nél alapité tag
voltam, ott voltam az elsd lakiteleki taldlkozon
Lezsdk Sandor meghivasara. Akkor ért engem a
felkérés, hogy vallaljam el a kulturalis minisz-
teri tarcat, de eszem dgaban sem volt politi-
kusnak lenni. Ezt megeldzGen felkértek arra,
hogy legyek az MDF orszaggytilési képviseldje
a lakéhelyem valasztdsi korzetében. 98%-os
tobbséggel megszavaztak ezt, aztan azt mond-
tam, hogy el6szor elmegyek Erdélybe, mert
akkor mar Tehetett megint Erdélybe menni és
majd ott gondolkozom rajta és eldontom. Va-
16ban csinaltam egy nagyon érdekes erdélyi
utat, és kozben megerdsodott bennem az az
elhatarozas, hogy nem nekem vald az, hogy a
gyakorlati politikai élethen részt vegyek. Ezért
amikor hazajottem, frtam egy levelet az MDF
elnokségének, amiben elmagyaraztam, hogy
nem érzem magamat alkalmasak arra, hogy
gyakorld politikus legyek és ezért a jelolést
nem fogadom el. Ebhdl Tett némi sértddés. Az
életem nem a politikardl szdl, hanem az iroda-
lomrél és az irodalomtorténet-irasrdl, és nem
szerettem volna megvaltoztatni az életemnek
az addig kialakult és nagyon biztonsagosnak
bizonyult stratégiajat.

MEGIS LEHETETT EGY OLYAN IDOINTERVALLUM,
AMIKOR KOMOLYAN MEGFONTOLHATTA
A POLITIKAI SZEREPVALLALAST.

Tobbszor is megfontoltam. Két tényezd allt
mellette: eqyrészt (igy éreztem, hogy az egész
korabbi életemben elleneztem a diktatdrat, és
az irodalomtérténet-iras, az irodalomkritika,
az irodalmi publicisztika teriiletén prébaltam
a magam szabadsageszményeit, a magam de-
mokracia-felfogasat kifejezésre juttatni. Tehat
el voltam kotelezve a demokratikus politikai
rend mellett. Ez volt az egyik tényezd, ami
miatt megfontoltam. A masik pedig, hogy ter-

i

mészetesen volt bennem kozéleti érdekiGdés,
és tudtam azt, hogy gyakorlé politikusként
jobban tudom érvényesiteni a kozéleti elkép-
zeléseimet, mintha pusztdn tavolbdl, példaul
tjsagcikkek keretei kozott mondanam el a vé-
leményemet. A politikai szerep elutasitdsaban
a feleségemnek nagyon nagy szerepe volt,
mert § hatérozottan ellene volt annak, hogy én
gyakorlati politikai szerepet vallaljak. 0 lebe-
szélt engem, késGhb belattam, hogy igaza volt.

HOGYAN L[\ﬂA A POLITIKAI EL!ET SZEREPLOIT
A RENDSZERVALTOZAS UTANI EVEKBEN?

Egufeldl természetesen nagyon Griiltem an-
nak, hogy vége lett a kommunizmusnak, vége
lett annak az embertelen, hazug zsarnoksag-
nak, ami habar az dllamszocializmus utolsé
tiz évben nem volt annyira nyomasztd, mint
korabban, mégis diktatérikus rendszer volt,
tele hazudozéssal. Boldog voltam, hogy ennek
vége van, és Magyarorszag eldtt megnuilik a
felemelkedésnek, az erkdlcsi megtisztulasnak
és az Eurdpahoz tartozasnak az (tja. Meg kell
mondanom, hogy sok olyan baratom és isme-
rGsom volt, aki teljes naivitassal vetette bele
magat az akkori id6knek a politikai kiizdelmei-
be. Ennél én sokkal szkeptikusabb voltam. Eqy
olyan orszagnak a lelkiiletét, amely akkor mar
gvtizedek Gta diktatdrikus rendszerek a kere-
tei kozott é1t, és amely 1945 eldtt is eqy fé-
lig-meddig diktatorikus rendszerben 1étezett,
nem lehet megvaltoztatni néhdny honap vagy
néhany év alatt.

Ahogy késdhb figyeltem a fejleményeket,
azt kell mondanom, hogy a valdsag még erre a
félig-meddig hizakod6 véleményemre is raca-
folt. Sokkal rosszabb tapasztalataim lettek az
elm0lt évtizedekben, mint amire szamitottam
a rendszervaltozas el6tti eqy-két évben. Ugy
gondolom, hogy a demokraciat illetden, az
eqyéni szabadsag tekintetében, a felemelke-
dést és az erkdlcsi megigazulast is tekintve,
ma Magyarorszag rosszabb helyet foglal el Eu-
répaban, mint a nyolcvanas évek végén és a ki-
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lencvenes évek elején. Nagyon sajnalom, hogy
Antall Jézsef olyan kordn, stlyos betegségben
meghalt. Ha még 6t-hat évet maradhatott vol-
na miniszterelnok, akkor talan sok mindent
meg tudott volna valtoztatni, bar ebben sem
vagyok hiztos. Tény az, hogy Magyarorszag
sorsa eldszor felemelkedésnek indult, aztdn a
fokozatos siillyedés lejtGjére zuhant. Ma na-
gyon elégedetlen vagyok azokkal a kézallapo-
tokkal, amiket az utdbbi id6szakban Magyaror-
szagon tapasztalok.

MI LEHET A SIKERES M()DSIZER EZEKNEK
AZ ALLAPOTOKNAK A MEGFEKEZESERE?

A népet, a tdrsadalmat demokracidra kellene
nevelni, ami nem tortént meg. Az elmdlt évti-
zedek egyik legnagyobb hibdjat vagy mulasz-
tdsdt abban 1atom, hogy nem tdrtént egy olyan
mddszeres és kovetkezetes atnevel§ munka a
demokracia eszményei és gyakorlata érde-
kében, mint amire sziikség lett volna. llyen
megtdortént Németorszaghan. A német fele-
melkedésének az eqyik mozgatdrugéja az volt,
hogy 1945 utan Adenauer-i Németorszag - itt
Nyugat-Németorszagra gondolok - néhany
évtized alatt meg tudta valtoztatni a német
népnek a politikai lelkiiletét. Valgban fel tudta
ébreszteni azokat a torténelmi demokratikus
hagyomanyokat, amelyek a 19. szazadban és
a 20. szazad elején nagyon erdsek voltak, és
le tudta kiizdeni a diktatiiranak, a terrornak, a
lelkek megfertdzottségének azt az dllapotat,
ami a hitleri rendszerben bekgvetkezett. Ez a

4. évfolyam /2019/, 3-4. szam

kelet-német teriileteken nem igy volt, mert ott
a hitleri rendszer utan eqy kommunista beren-
dezkedés j6tt 1étre, raadasul egy szovjet vazal-
lus kommunista rendszer, még inkabb kiszol-
galtatva a Szovjetunidnak, mint Magyarorszag,
Lengyelorszag vagy Csehszlovakia. Ez a szovjet
vazallus rendszer nagyon sokat artott a kelet-
német tartomanyok lakossaganak, de érdekes
médon német egyesiilés utan a kelet-német
viszonyok fel tudtak zarkézni a nyugat-német
viszanyok mellé. Volt egynéhany év, amikor
még meg kellett kiizdeni azért, hogy Kelet-Né-
metorszaghan is azok a politikai és erkolcsi
szokasok, szabalyok uralkodjanak, mint ame-
lyek a nyugati teriilleteken akkor mar megszo-
kottak voltak. Német gazdasagi csodardl szok-
tak beszéIni az Gtvenes évek kozepétdl kezdve,
de az igazi csodanak én nem a gazdasagi cso-
dat tartom, hanem azt, hogy Németorszaghan
megszilardult a demokrdcia. Ami itt Magyar-
orszagon nem tortént meg sajnos, legaldbbis
olyan mértékben, mint Németorszaghan. Eb-
ben a tekintetben Magyarorszdg inkdabb Ro-
maniahoz keriilt kézel, mint Németorszaghoz.
Ahol egy komolyabb demokratikus atalakulds
és lelki dtrendezddés hekovetkezett, az inkabb
Csehorszag, Lengyelorszag. Szlovakia mar nem
kovette ebben a cseh példat, ennek lett a kd-
vetkezménye szerintem az is, hogy csehszlovak
allam felbomlott. Szlovakianak a demokratikus
lelkidllapota még rosszabb, mint Magyaror-
szagé. Romanidé ugyancsak még rosszabb, és
minél keletebbre megyiink, anndl erdsebben
mutatkozik meg ez a mulasztas.



Kulcskérdés, persze, honnan is kérdezziik, miért is
faggatjuk dnndn mdltunkat... De mert folytonosan
tesszik, tan valami oka mégiscsak van.
Megannyiszor megesik, hogy kinos idgk, sodré
histérias 1étformak kozegében alig vetil figyelem
mindarra, ami ,okositd" elékép is lehetne a népek
szamdra, nemzetkdzi feszengések idején mindig

A pokol a mi bizonyossagunk
Egy évszazaddal

a kriminoldgus éve utan
Aleksandar Gatalica:

A Nagy Haboru.

Napkudt Kiadd, Budapest, 2017.
527 oldal

kézre esd megoldas, a habor(i fakadasa a békés 1ét
romjain.

A rekkend nyar és fagyos tél, politikai min-
dennapok és poétikus sodrédasok kozepette atélt
1étformdink dlelésében nemigen hagyja semmiféle
éberség a kozvetlen figyelem terébe lopddzkod-
ni azt a mutatés regényt, mely a ,boldog béke-
iddk" aranyld hétkoznapjait felvaltd szarajevoi
eseményt, annak regényes hatterében magukat
a katonasorsokat, €16 kozosségek €16 egyedeinek
korszakos csalddasat orokiti meg a belgradi ird,
Aleksandar Gatalica miivében. ,A Nagy Habord"
nem napl6, de minden lapja mintegy napléregény
életvilag-hliségével idézi a mi1d iddk keserve-
it, remények és fohdszok, ahitozasok és lemon-
ddsok s(irdl vilagat. Nem is dokumentumregény,
mar amennyiben a mindenkori Nagybet(is Tények
igézetéhen mintha akdr jobban is érezhetnénk ta-
lan magukat..., s mégcsak nem is tényirodalom,
melynek megvilagositd fékuszfényei valami nem

A pokol a mi bizonyossdgunk

ismertre, Ujszeriire, észrevétlen részletre hangol-
va szolgaljak érzékeny kedviinket. ,Csak regény”,
de mondhatni korszakos regény, a habords zasz-
16lengetéssel frontra induld kozlegényekkel, az 0j
vildgok masképpeni joviképét sugalld tisztekkel,
a foldrésznyi mamorban (szd parancsnokokkal, a
hadviseld felek suta és elszant kiméletlenségével,
nemzedéknyi kortars érziiletével, hogy
.-..most utoljara..., tobhé aztén sehol és
soha habord...!" - s azutan a reményte-
lenséggel, hogy ez mégsem lehet majd

valdban imigyen.
A kronologikus vil regény a kegyet-
len naptari éveket idézi: 1914 - A pato-
16gus éve; 1915 - A kereskedd éve; 1916
- Akiraly éve; 1917 - A car éve; 1918 - A
kriminolgus éve. Ahogyan a kezdet kez-
dédik, eqy boncterem fémsziirke sotétjé-
ben, ahol a koronas fék szallitdsa van épp
soron, s ahogy a vég végzédik, II. Vilmos
depresszids maganyba siippedésével eqy
német-holland hatar menti szanatérium-
ban, harom nappal lemonddsa utan, hogy
almatlan dimaiban még meg-megjelen;jék
a veszteséq végtelensége és a jovd atlat-
hatatlansdga. Néhany naptari lap csupan
ott, ahol az uralkodd sem szabadulhat mar soha a
végtelen veszteség rémalmatol, s a képzettdl sem,
hogy ez lehetett az utolsé habord... ,Az (] vildg
majd..., azt remélem..." - sz8l a zard fejezet a min-
dennapi emberek életérzés-kontrasztjaval: , Mi azt
gondoljuk, hogy ez a vilag kifordult sarkaibdl, és
a Nagy Habord végeztével a realitasok elveszitet-
ték szégyenletes egyensiilyukat. Az (j vilagban a
parapszicholdgia valtja fel a pszicholdgiat; az ok-
kultizmus 1ép a fizika helyébe; a paranoia bedrnyé-
kolja a jézan észt, a csaldd pedig dtengedi helyét a
hordaknak és a szektaknak. De benniinket ez eqy
cseppet sem aggaszt. Nekiink lesz munkank szaka-
dasig. Majd civakodik még némely miincheni teo-
76fus mds lipcseivel, dnhittek lesziink, mint azok
a néhai, hékebeli német operaénekesek, de mind
eqyiittesen a foldkerekség arculatanak atgytirdsan
ésazeme habor( utdn az emberek fejében még fel-
lelhetd ész maradékanak felszamolasan munkalko-
dunk. Eljen! A pokol a mi bizonyossagunk, tgyhogy
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jovnkre benne teljes egykedviiséggel tekintiink”
(518. old.) - vallja a lipcsei Faustus-kocsmaban
irodat fenntartd lelkiismereti t01616. S nem ok
nélkiil teszi: ha azt hihetndk, hogy a kiszolgélta-
tottsagok és hanyattatasok soran koparra pusztult
emberi életfelfogds majd tanul a tudnivaldkhol,
kegyetleniil tévediink. Sikeriilt azta sem, s utohbb
masik vildgégés végét kovetden sem tdl sokat fol-
halmozni a beldtds, a megértés, a hékességesség
kincseibdl...

A kétet inditasa a koronas fdk titkos korbonc-
noki szemléjével, arcuk gipszmintajaval, a testek-
bd1 tdvozd anime talan titkos rezdiilésébdl induld
végjaték kezdetével, ,Féherceg, hercegné - mikor-
tol nem vesznek tobbet levegdt, csak tetem mind-
egyik..." ... ,Reggelig eseménytelenil telt az idd,
kicsit el is szunnyadt kdzhen" - egészen a 1918.
november 11-i békefuvallatig, amikor mar Belg-
rad minden lakosa Grvendezve képzelGdott arrdl,
milyen lehet a béke képzete, ,,...vagy szivarvany,
mely alatt a legszerencsésebbek atszaladhatnak”
(497. old.)... Egyszéval mindaz, ami hattér lehet
ahhoz, amibe ,jovatehetetleniil a torténelem or-
vényébe kerillt emberek személyes élettdrténetei”
torkollhatnak.

Gatalica vallja, hogy ,az aranykor veszte"
foglalkoztatja...: ,Teljességében akartam meg-
ragadni e korszakot, azt kutatva, hogyan lelhette
végét eqyik naprél a masikra. Persze egy kort az
azt megéld sok-sok ember teljesit meg. Hiteles
tényanyaghdl a regényirashoz nélkiilozhetetlen
képzeletre hagyatkozva - hisz képzelet nélkiil
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nincs mlivészet - gondoltam tovabb a sorsokat..."
... ,Anézlnek katarzist kell 4télnie, el kell gondol-
kodnia, meg kell valtoznia. A regény végén jobb
joverdl abrandozd hdseim helyettem heszélnek.
Javithatatlan optimista vagyok, mindig remény-
kedem valami jobb eljévetelében. l]gg hiszem, az
olvasg is igy lesz vele" - irja mithelyvallomasaban.
Konyvéért megannyi rangos elismerést kapott,
tonusa csalhatatlanul a szerb irodalom legmag-
vasabb hagyomanyaibdl fakad, vilagképe valdban
a tlél6 reménykeddé. Hdsei, olykor vildgrangos
koltdk, festdk, politikusok, tabornokok, szinészek
vagy patoldgusok akar, a kelet-eurdpai 1étmodok
kiegyezd képtelenségei és a haborll robbanésai
kozott evickélnek a jobh 16t felé, ahol olykor csak a
jobblét jut nekik, a méltatlansag rangja, a semmis-
séq kozérzete, a javithatatlan optimizmussal még
talan tdlélhetd, de semmivel sem kecsegtetdbh
jovd...

J6 konyv, fontos forrdsm, igényesen-mivesen
vélasztékos forditds (Bognar Antal és Virdg Bog-
nar Agota munkéja), életregény és korkép kozotti
vildg, tovahurcolt drokség, emlékezeti hagyaték.
Olvasni kell, nem irni rdla...! Ha csak regény lenne,
taldn lapoznank. De egy életvilag kirképe, a Nagy
események atélhetd képzeleti krénikaja is. Epp
szaz éve, hogy megesett, és épp sok szazezrekkel
esett igy. Roluk is sz6l, a 16t emlékével, az emléke-
zet diadaldval.

A. Gergely Andrds



Aki a térténelem lapjdnak margéjdra szorult: Németi Lajos

Marai Sandor irta eqyik mivében: ,Nem igaz, hogy
vénkorban az ember ,tobbet tud”. Csak mdskép-
pen emlékezik." Talan ez lehetne a mottd, amellyel
Németi Lajos életmiive fémjelezhetd.

A kotetet forgatva egy kommunista palyakép
bontakozik ki, mélyebben elmeriilve a sorok ko-
z06tt azonban egy ellentmondasoktél sem mentes,

Aki a torténelem lapjanak
margojara szorult:

Németi Lajos

Toth Marcell:

Németi Lajos, a ,,vOrds Forrest Gump"
Képek, kérdések, kiegészitések,
kritikak eqy kommunista €életdtjahoz.
Tornyai Janos Mizeum és
Kozmiivelddési Kdzpont - Emlékpont,
Hodmezdvasarhely, 2018. 135 oldal

gyakran inkabb vélt, mint valds karriertdrténet
elevenedik meg.

Az egri sziiletés(i Németi Lajos tevékenysé-
gérdl vajmi keveset tudott a kozvélemény, de a
torténettudomanyi targyd kutatasok elgtt is rejtve
maradt a meggy6z0déses kommunista, aki a , fiatal
forradalmarok rajongd szeretetével allt" Lenin elv-
tars el6tt. Allitlag. Sajat elbeszélése szerint.

Téth Marcell Németi Lajos, a ,vérds Forrest
Gump" - Képek, kérdések, kiegészitések, kritikdk
egy kommunista életitjdhoz cim(i kinyve épp ezt a
hiatust hivatott kitolteni. A szerz6 Németi hagyaté-
kdra alapozva, szerteagazé mélyfiirasokkal kiegé-
szitve egy komplex palyafutds torténetét vazolja.

A konyv két nagyobb egységre tagolddik: az
elsG rész az €letrajz ismertetése problémafelve-
tésekkel, az eqymasnak ellentmondd informacidk
feltarasaval, tisztazasaval 6t nagyobb fejezethen.
A masodik blokk pedig hagyatékanak izgalmasabb
darabjait (fényképeket, dokumentumokat) mutat-
ja be.

Németi Lajos életdtjat kora gyermek-
ségétdl kezdve nyomon kisérheti az olva-
sd. A szerz6 tolla nyomén kibontakozik a
csalddi hattér, a konyvkotd édesapa Ne-
szvadba Gyula és a 11 gyermeknek életet
add édesanya, Saupe Berta portréja.
Németi Lajos mar igen ifjan fogé-
konysagot mutatott a baloldali eszmék
irant, samozgalmi munkaba is aktivan be-
levetette magat. A kovetkezdkben az elsé
vildghaboriban talaljuk fdszerepldnket,
aki a 60. gyalogezred kdtelékében, a ke-
leti fronton Lemberg térségéhen harcolt.
A forrasokra és Németi visszaemlékezé-
seire nagyban tdmaszkodd kotethdl ki-
rajzolodik Németi ,személyes habordija"”,
hiszen az § szemszogéhdl, élményein és
tapasztalatain keresztiil szembesiilhetiink
a front poklaval.
Németi Lajos révidesen orosz hadi-
fogsagha esett, Kozép-Azsiaba vitték, a
ma Uzbegiszténban taldlhatd Buharéba.
Szintén hadifogsaghan, de mar az Urdl k-
zelében, érte a cdri rendszert megbuktaté
1917-es orosz forradalom hire. Kalandos
korilmények kozott ekkor keriilt kapcsolatha a
kommunista mozgalommal, amely egész késdbbi
életét meghatarozza. Erdemi tevékenységét Orosz-
orszaghan, Verhoturje varosaban kezdte meg. Né-
metit hamarosan egy moszkvai agitatoriskolahan
taldljuk, ahol a hallgatéknak tobbek kozott agita-
cids gyakorlatokat kellett végezniiik, tovahba meg
kellett ismerkedniiik a kommunista elmélettel. A
képzés elvégzése utan Németi az Oroszorszaghdl
hazatérd hadifoglyok korében végzett , térit6mun-
kat".

Az els@ vilaghaboru elvesztését kovetd zavaros
maguar belpolitikai viszonyok kdzepette Németi-
nek és agitatortdrsainak haza kellett térnie. Németi
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azt allitja, hogy hazatérve részt vett a Kommunistak
Magyar Partjanak megalakitasahan.

Megszerzett tuddsanak aldasos gyiimélcsét,
mozgalmi munkajat kiterjesztette szlikebh patria-
jarais, hiszen Egerben kezdett partmunkat végezni.
ldékozben Magyarorszagon - kiilongsen a hatalom
részér6l - meglehetds antipatia volt érzékelhet
a kommunista mozgalommal szemben; atrocita-
sok érték szerkesztGségeiket, tagjaikkal szemben
pedig gyakori volt az er@szakos fellépés. Ebben a
helyzetben Kun Béla meghizta Németi Lajost, hogy
utazzon Moszkvaba, keresse fel Lenin elvtarsat és
szamoljon be az aldatlan magyarorszagi dllapo-
tokrdl. Igy esett, hogy Németi Lajos csodélattal
vegyes megilletddottséggel talalkozott kora nagy
példaképével.

A Tandcskoztarsasag kikialtasat kovetGen Né-
meti tagja lett a Heves megyét irdnyitd , Kozponti
Direktdriumnak". Az aprilis 8-i tandcsvalasztasokat
kovetden Németi (jabb posztokat tolt be: Megyei
birtokrendezési és termelést biztositd Bizottsag
elngke lesz, majd Heves varmegye tanacsanak al-
elngki tisztét nyeri el.

A tandcsrendszer bukasat kovetden megkez-
dédott a feleldsok letartéztatasa és kivégzése, de
Németinek szerencséje volt, ahogyan fogalmazott:
,,50se huktam le".
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Németi életének kérddjelekkel teletiizdelt sza-
kasza a két habord kozotti iddszak. Ennek okait, a
felmeriilg kételyeket a szerzd pontosan abrazolja.

A masodik vilaghdbord utdn Németi Lajos
1945-ben ismét tagja lett a kommunista partnak.
Az ezt kévetd iddszak jellemzd vondsa, hogy Néme-
ti igyekszik igazolni a miltat, sajat nagy horderejlf
miltjat, torténelmi szerepvallalasanak jelentd-
ségét. Hogy mi volt a motivaci6, amely arra sar-
kallhatta, hogy torténetét felnagyitsa? A kotethdl
természetesen kiderill.

A Magyar Nemzeti Levéltar Csongrad Megyei
Levéltaranak munkatdrsa, Téth Marcell hianyp6tld
munkat irt, hiszen ezzel hozzajarult a helytdrténeti
kutatdsok szinesitéséhez és a személyes torténe-
lem feltardsat célz6 vizsgalddasok kiterjesztésé-
hez.

A kotet tudomanyos és stilisztikai szempont-
bél is rendkiviil igényes stilushan készilt. A szerz§
kivaléan 6tvdzi a szarazabb tényanyag taglaldsat a
konnyedebh, kozérthetdbh megfogalmazéssal. A
konyv gy kdnnyen emészthet6vé valik a torténe-
lemkedveld érdekldddk és a fiatalok szamara egya-
rant.

Rotdr Krisztina



.Ceausescu szaz év legjobb roman politikusa"
- frta az MTI b egy évtizede egy keleti szomszé-
dunkndl készitett kozvélemény-kutatds alapjan.!
A nosztalgia egy furcsa érzés - id6nként a jozan
paraszti ésszel és a torténettudomany eredmé-
nyeivel ellentétes. A Tornyai Mizeum legfrissebb
kiadvanya, a ,Vdsarhely anno. A valtozd varos,

Paraszt Parizshol

belvarosi Moszkva

Bernatsky Ferenc - Zeman Ferenc:
Vasarhely anno. A valtozd varos,
1945-1990.

Tornyai Janos Mizeum

és Kozmiivelddési Kozpont,
Hodmez6vasarhely, 2018. 131 oldal

1945-1990" cimii kotet, és az ehhez kapcsolddd
kiallitas ezért fog minden bhizonnyal mast monda-
ni a torténészeknek, és mast a helyi polgaroknak.
Az el6hbieknek egy iskolapélda leirdsa arrdl, hogy
mesterségesen, a valds igények korlatozott figye-
lembevételével miként téritett el az allamszoci-
alista diktatlra természetes fejlgdésének 0tjardl
egy alfoldi telepiilést, mig az utébbiak szamdra
emlékek tarhaza, amelyek lehetnek pozitivak,
negativak, utdlag megszépitettek: a ,,nagymama
utcdjatél” az elsd kozos lakdsig, amelyet ,,a tanacs
utalt ki".

Azonban mindkét nézdpontd olvasénak a
szazharminc oldalas, kifejezetten igényes stilus-

1 Ceausescu szaz év legjobb romdn politikusa. https://
index.hu/kulfold/rom071209/ Utolsé letdltés: 2018. 05. 14.
19.22.

Paraszt Pdrizsbdl belvdrosi Moszkva

ban megszerkesztett konyv elsdsorban a képekkel
mesél. A Bernatsky Ferenc és Zeman Ferenc altal
jegyzett, Gtoldalas bevezetd tanulmany tételesen
- tobb esetben hatdrozatonként, utcanként, épii-
letenként - mutatja be azt, hogy az egykori mez6-
varosnak hogyan prébaltak ,szocialista arculatot
adni”. A tanulmany elssorban a szdraz tényekre
épit, a konkl(iziot leszamitva nem {tél-
kezik, a kovetkeztetések levonasat meg-
hagyja a tébh mint kétszaz fott végigné-
26 olvasdnak.

Akotet alapjan kideriil - ha ezt a szer-
26k nem is hangsilyozzak -, hogy az or-
szagos tendencidkhoz hasonldan itt is két
hulldmra honthat6 a varoskép atalakitasa.
1949-t61 egyrészt a belvarost igyekeztek
atformdlni a szocialista realista stilu-
sl, mérleggyari dolgozOknak készitett Z
bérhazzal és a Petdfi Miivelddési Kozpont
épiiletével, masrészt pedig Csics varos-
részt, ahol a stadion épiilt, valamint a
Néphadsereq tisztjei nyertek elhelyezést
csaladjukkal a Szabadsag téri 0] tarsasha-
zakban. Mindezen épitkezések atnydltak
az 1956 utani iddszakra is.

A kovetkezd iddszak kezdetét az
1960-as évek mdsodik felére tehetjiik,
amikor eldbb téglablokkos tarsashazak

épiiltek az Oldalkosar utca Kossuth térhez koze-
lebbi felén, majd hazgyéri panelelemekbdl hiztak
fel djabb és Gjabb ot- és tizemeletes épiileteket,
mikdzben tovabbra is szandltak egyesével régi
belvarosi hazakat. A varoskép atalakitasa egészen
1989-ig zajlott, amelynek irdnya pont ellentétes
a szegedi gyakorlattal. Az 1962 utdni (j megye-
székhelyen ugyanis a kortoltés melldl, a korutak
felé kezdtek épitkezni, és kdzhen - a félkorivesen
is héviilve - egyre kozelehb keriiltek a torténelmi
varosmaghoz, ezzel szemben HodmezG6vasarhelyen
a belvérost kezdték atépiteni, majd annak centru-
matél fokozatosan tavolodtak. It jegyeznénk meg,
hogy (részben) hasonldan a kapcsolédo, ugyan-
ilyen cim{ tarlathoz, mindezt érdemes lett volna
szemléltetni egy nagyobb méretll varostérképen
- feltiintetve eqyrészt az atalakitdsok évét, mas-
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részt azt, hogy egy-egy kép - ha nem is mindegyik
- pontos elkészitési helyét hol taldlhatjuk meg.

lgaz, ez utébbi feladat megoldasat térkép hi-
anyaban is megkonnyiti a kdtet nagyobb hanya-
dat kiadd album tagolasa. A tizenot eltérd méretil
fejezethez egyenként hat és negyvenkettd kozotti
szaml fényképet vdlogattak, amelyeket egy-egy
varosrész, utca, épilet alapjan csoportositottak
a szerz6k. Néhany fejezetcim a teljesség igénye
nélkiil: Nyari Szinkor, Andrassy (it paros oldal, Deak
Ferenc utca - Petdfi (t, Kertvaros. A képalairasokat
szintén nem érheti kritika, a szovegek tartalmazzak
az azonositashoz sziikséges olyan alapinformaci-
Okat, mint az adott fotdn szerepld épiilet neve, az
utcaszakasz lefrasa, a készités éve. A szerz6k azon-
ban nem elégednek meg ennyivel, eqy-eqy épiilet,
miitargy sorsardl, tulajdonosardl is irnak, illetve
arrdl, hogy a kép elkésziilte eldtt, vagy elbontott
hazak esetében, utani iddszakrdl mit lehet tudni.
A kétet igy valdban 6rzi nemcsak a régi Hodmez6-
vasarhely, hanem az egykori vasarhelyi polgarok
emlékét is.

A kdnyv megsziiletéséhez azonban a jelen lo-
kdlpatriétai is kellettek. A kozgy(jtemények mel-
lett ugyanis jelentds szamban megtaldlhatjuk a
helyi profi és amatdr fotografusok munkait, ezek
egy részét maguk a készitdk, a masik felét pedig
a gy(ijtok, megdrzdk bocsatottak a szerzék rendel-
kezésére. Az 6sszesen 202 kép kivalogatasa kifeje-
zetten grandiozus feladatnak tlinik, ha ismerjiik azt
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a tényt, hogy a kiallitdsnak és a kotetnek alapjat
add Vasarhely anno honlapon - e pillanathan -
tsszesen 23.351 darab fénykép taldlhatd a varos
multjardl.?

Szavainkat gsszefoglalva kijelenthetjiik, hogy
a bevezet@ tanulmany, a fotéalbum és az értd ma-
gyarazat eqyiitt teljes képet ad a varoskép allam-
szocialista iddszakaban lezajlott valtozasairdl, mi-
kozhen lehetdséget biztosit egy-eqy épiilet, utca,
varosrész torténetének megismerésére. A, Vasar-
hely anno. A véltoz6 varos, 1945-1990" cimil mun-
kdnak ugyantgy helye van a lokalpatriéta polgar
kdnyvespolcan, mint a helytorténész fréasztalan.

A kdtet egyben kiinduléponttd is vdlhat, a
téma tovabbgondoldsara késztetheti a kutatékat,
mikro- és helytdrténeti tanulmanyok, szakdolgo-
zatok szamdra szolgdltathat alapanyagot. Milyen
varosfejlesztési koncepcidk, alternativak meriiltek
fel 1989 el6tt? Hogyan élték meg a vdltozasokat
az elpusztitott hazak tulajdonosai? Miként alkal-
mazkodtak a lakdtelepi élethez a bekoltozok? Mi-
lyen kozosségek, szubkultdrak jottek 1étre az (j,
megvaltozott varosrészekben? Bizunk abban, hogy
ezekre a kérdésekre a kovetkezG években j6 toll
kutatoktdl kaphatunk valaszokat.

Tath Marcell

2 Vasarhely anno. https://www.vasarhelyanno.hu/ Utolsé
letdltés: 2018. 05.15.18.17.
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