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Ahédmezdvasarhelyi Emlékpontha keriilve, 2006-t61 kezdtem el foglalkozni a magyarorszagi reformatus egyhaz
1945 utdni térténelmével. Mar a kezdet kezdetén szembesiilndm kellett azzal, hogy az 1944-45-8s rendszerval-
tds és az 1947-48-as ,fordulat” kozotti - hivatalosan ,,népi demokracianak” nevezett - révid iddszak egyhdz-
politikajanak alig van szakirodalma. Az eqyhaztorténészek az 1945 és 1948 kozotti idGszakra kevéshé figyeltek,!
inkabb a Rakosi-diktatlra haldlos aldozatokat is kdveteld évei, és a Kadar-rendszer 1956 utani eqyhdzellenes
intézkedései, perei alltak/allnak a kutatas eldterében. Pedig hamarosan kideriilt, hogy ez a néhany év kordntsem
volt - egyhdzi szemponth6l - olyan ,békés"”, , problémamentes”, mint ahogyan azt korabban a szélesebb koz-
vélemény, vagy maga a sziikebb szakma is gondolta.

A kezdeti, Hodmezdvasarhelyre korlatozott kutatasaimat eqy idé milva kiterjesztettem az 1948-ig fenndllé
Békés-Banati Reformatus Eqyhazmeqye? téhh telepiilésére. Természetesen ezen a téren még nagyon sok munkat
kell elvégezni. Az eqyhdzmegye teriiletén taldlhatd nagyobb telepiilések (Szentes, Csongrad, Makd, Oroshéza,
Gyula, Békés sth.) igazoldhizottsagainak iratanyagat teljesen fel kellene dolgozni ahhoz, hogy jobban 1athassuk,
milyen retorziok értek akkoriban reformatus eqyhazi személyeket. A Békés Megyei Levéltarban, Gyuldnis tovabh
kellene folytatni a néphirdsagi aktdk kutatasat. (Ezt az neheziti, hogy nem késziilt eqy olyan részletes kataldgus,
mint a szegedi levéltarban.?)

A kotethen kozolt esettanulmanyok a hddmezdvasarhelyi, szegedi, gyulai és budapesti allami levéltarakon
kivill a szentesi eqyhdzmeqyei és a debreceni egyhazkeriileti levéltarakban mintegy hat éven keresztiil folyta-
tott kutatasaim eredményei. Ezliton is kdszondm az adott intézmények levéltarosainak, hogy mindig készséggel
segitették a munkamat.

Ugyancsak koszonetet kell mondjak azoknak, akik az egyhaztérténeti kutatasaim terén megtett els@ 1épé-
sek utdn tovabbi munkara dszténdztek és hiztattak: Molnar Janos lelkésznek, egyhaztorténésznek, a Debreceni
Reformatus Hittudomanyi Egyetem nyugalmazott professzoranak és Foldvaryné Kiss Réka torténésznek, aki
jelenleqg a Nemzeti Emlékezet Bizottsdga fGigazgatdja.

*kk

Az esettanulmanyokhoz mellékelt dokumentumokat szoveghiien kozlom. Megtartottam az eredeti helyes-
frast (helyesirasi hibakat), csak a nyilvanvald félregépelést javitottam ki, illetve a jobh érthetGség kedvéért
a kozpontozast modositottam. A sziikséges kiegészitéseket []-be tettem. A kdtetben szerepld lelkészek legfon-
tosabb adatait a lelkészi torzslapok alapjan kozlom. (Sajnos az elhaldlozas évét nem mindig sikeriilt kideriteni.)
Bar nagyon szerettem volna, az illetd eqyhazi alkalmazottakrdl nem sikeriilt fotokat szerezni. Talan, ha ez a kétet
megjelenik, felbukkan egy-eqy leszarmazott, és akkor az illetd lelkészrd1 nem csak elképzelt, de vizudlis képpel
is rendelkezhetiink majd...

1 Egyebek mellett 1asd Ladanyi - Keresztes - Hamarkay, 2006., és Balogh, 1997. (Még Ravasz Laszld sem tért ki visszaemlékezéséhen a
reformétus eqyhaz 1945-ben elkezd6dd zaklataséra, lelkészek iildzésére. Lasd Ravasz, 1992.) Az equik ritka kivétel Tibori Janos dsszefogla-
16ja, amelyben legaldbb néhany példan keresztiil felvillantja az altalam részletesebben bemutatandd problémat. Lasd Tibori, 1995. Legjab-
ban Hatos Pal emliti meg legaldbb néhany mondatban azt, hogy mar 1945-ben elkezdddatt eqyes egyhazi személyek tilddzése. Hatos, 2016.

2 Atorténelmi Magyarorszag legnagyobb kiterjedésti egyhdzmegyéje volt. Trianon utan teriilete Békés, Csongrad és Csanad varmegyékre
zsugorodott, 1945-ben hiveinek szdma szazkilencvenhétezer volt.

3 Lasd Farkas, 2006.






Az 1944/45 utani elso évek
egyhazpolitikaja






Atargyalt korszak egypolitikajanak részletes feldolgozasa - mint emlitettem - még nem tértént meg. Az eddigi
kutatasok alapjan azonhan néhany kovetkeztetést mégis meg lehet fogalmazni.

El6szor is 1948 el6tt még nem heszélhetiink intézményes, kozpontilag iranyitott, tudatosan szervezett,
széleskorii egyhdziildozésrdl. Az elsd években az egyhdzellenes tdmadasok még csak elszigetelt esetek voltak.
Az eqyhdzak teljes megtdrését célzd ,totalis habori" 1948-ban bontakozott ki. Arra is érdemes félhivni a
figyelmet, hogy az ,.elsd szami ellenség" kezdett6l fogva a rémai katolikus egyhdz volt, esztergomi érsekké
tortént kinevezése utan pedig annak feje, Mindszenty Jozsef. A kommunista propagandaban ez az eqyhaz
jelenitette megq ,,a klerikdlis reakcidt”, ez ellen , kellett" folytatni kezdettdl fogva a harcot.* Az els@ nagy vissz-
hangot kivalto, eqyhazellenes koncepcids perek is a katolikus eqyhazat érintették. (Lasd P. Kiss Szaléz 1946-0s
perét vagy a pdcspetri , iigyet”.)

A protestans eqyhazakkal - az oszd meg és uralkod] jeqyében - kezdetben a kommunista part vezetése
igyekezett elfogadhatd viszonyt apolni. Ez természetesen nem jelentette azt, hogy a helyi kommunista iranyi-
tast renddrség vagy a part dltal , feliigyelt” nemzeti bizottsagok ne zaklattak, néphirdsagok ne itéltek volna el
evangélikus® és — miként az a kotetben kozolt esetekhdl latszik - reformatus eqyhazi személyeket.

A kommunista part eqyhazpolitikajanak végrehajtasaban az 6tvenes években meghatarozd szerepet jatsz6
politikai renddrség kezdethen még csak a titkosan megszerzett informécidival igyekezett segiteni az MKP
vezetését a ,klerikalis reakcid elleni harchan”. Az 1945 méajusaban feldllitott Magyar AllamrendGrség Vidéki
Fékapitanysag Politikai Rendészeti Osztalydn nem hoztak 1étre az egyhdzakkal foglalkozd onalld alosztalyt,
ez majd csak az Allamvédelmi Osztaly felallitasa utan, annak keretén beliil tortént meg.” Ettdl fiiggetleniil
az MKP altal irdnyitott politikai rendGrség azért mar 1945-t61 folyamatosan szemmel tartott egyes , reakcids-
nak" tekintett eqyhazi személyeket, és igyekezett minél tébb terheld adatot gyiijteni az 1944 eldtti tevé-
kenyséqiikrdl.

Meg kell jegyezzem, hogy az egyhazi alkalmazottakkal szembeni eljarasokat szamos esetben a nemzeti
bizottsag kezdeményezte (olykor a politikai renddrség ,biztatasara™). A nemzeti bizottsdg hatdrozataval
(vagy utdlagos jovahagyasaval) az illetd birdsagi itélet nélkiil rendGrhatdsagi Grizethe keriilhetett - vagyis
leinternaltak. Ezt azonban a helyi politikai renddrség is kezdeményezhette. Ha az internaldst valaki meglszta,
még vart rd az igazoldhizottsagi eljaras — amely végzddhetett azzal, hogy az ligyét attették a népligyészségre,
illetve a néphirdsagra. Az interndldsok esetében nem eqy alkalommal eldfordult, hogy az érintett személlyel
nem is kizolték (még utdlag sem!), hogy milyen okhol, és miért tartjak/tartottak fogva honapokig.?

Osszességében azt lehet elmondani, hogy ebben a néhany - atmenetinek bizonyuld - évben az eqyhazak
iilddzése leginkabb a helyi hatésagok zaklatasaban nyilvanult meg, amely azonban olykor néphirdsagi ité-
lettel, bortonnel is végzddhetett. Ehhez azért hozza kell tenni, hogy 1948-49 elftt még nem szabtak ki olyan
sdlyos itéleteket, mint 1949-t61 kezdve. (Lasd Vecseri Lajos jogerds itéletét.) Arrdl sem szabad elfelejtkezni,
hogy az esetek jo részéhen még nem a hatdsag (a politikai renddrség vagy a néphirdsag) kezdeményezte

4 Lasd Miklds, 2014.

5 Bdvebben Szahd, 2012.

6 Lasd Taréczy Zoltén plispok elitélését még 1945-ben. Mirak, 2007.

7 Krahulcsan - Miller, 2015.

8 Egyebek mellett 1asd a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet teriiletérdl Andd Ferenc csokmei, Nagy Samu ajaki, Laszl6 Albert tisza-
bezdédi lelkipasztorok és Sajtos Imre, Barla Szabd Jend karcagi vallastanarok eseteit. TtREL, a Piispoki Hivatal igazgatasi iratai, I. 1. c fond,
487. doboz, 308/1947. sz.
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az illetd elleni eljarast. Megfigyelhetd ugyanis az - és nem csak az egyhazi személyek esetéhen -, hogy a
néphirdsagi eljarasok sokszor egyéni feljelentések kovetkeztében kezdddtek meg. A masodik vilaghabori
és a ,felszabaditas" hénapjainak kozerkdlcsot, kozmoralt romhold eseményei sajnos kitermelték a hosszii-
szomjas emberek témegét, akik 1945-ben Ggy l1atték, eljott az § idejiik, és végre elégtételt vehetnek vélt
vagy valds sérelmeikért. Elindult (ismét) a foljelentgetések aradata.
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Beavatkozasi torekvések az eqyhaz belso iigyeibe,
rendorségi zaklatasok






Mint emlitettem, 1945-ben az (j hatalom és a reformatus eqgyhaz vezetése kozott tobbé-kevéshé probléma-
mentes volt a viszony, amit latvanyos gesztusokkal is igyekeztek bizonyitani. Valdszinlileg ezzel a gesz-
tus-politikaval magyarazhatd, hogy 1945 elején tizendt reformatus egyhazi személy keriilt be az (egyébként
mindenféle kdzjogi legitimitast nélkiilézG, a megszallok altal 1étrehozatott) ideiglenes nemzetgytiléshe,
egyebek mellett Tildy Zoltan szeghalmi lelkipasztor (az FKGP orszagos elndke), valamint Révész Imre debre-
ceni reformatus piispok.

1945-hen még nagyon sokan reménykedtek abban, hogy hamarosan megvaldsul az az idealis allapot, amikor
elmondhatd: egy fiiggetlen, szabad orszaghan eqy, a partpolitikaktél és kormanyzati beavatkozasoktdl men-
tes, szabad egyhdz fog milkddni.® Roviden: megvaldsul a 19. szézad 6ta hangoztatott, a ,,szabad egyhdz szabad
allamban" gyakorlata. (Az mar mas kérdés, hogy eme jelszé mogé mennyi mindent gondoltak az id6k soran...)

Visszatérve az ideiglenes kormany gesztusaira, az a lehet6ségeihez mérten komoly anyagi eréfeszitése-
ket tett eqyes stilyosan megrongalddott reformatus templomok'® helyreallitasa érdekében. Ettél fiiggetlenil
talan a - mai kifejezéssel -, partimazs” megjavitasa érdekében helyenként ,kommunista rohambrigadok”
csatlakoztak az épitdkhoz. Legaldbbis ezt allitja a korai Kadar-korszak eqyik pamfletirja.!t Arrél azonhan
természetesen mélyen hallgatott Kadar Imre, hogy helyi szinten sokszor rossz volt a viszony a kommunistak
dominalta politikai renddrség és a nemzeti hizottsagok, valamint az eqyhdzkozségek kozott.

Elsd példam Békés varmeqyéhdl valé.

1945 elején a gyomai nemzeti hizottsag hatarozatilag kovetelte a Reformétus Ndszovetséqg azonnali hatéllyal
torténd megsziintetését azzal az indoklassal, hogy,,...a Magyar Kommunista [Péart] és [a] Szocidldemokrata Pért
javaslata alapjdn meg kell sziintetni minden kiildn alapon induld szervezkedést".*? Err6l Katona Gyula® gyomai
lelkipasztor februar 7-én értesitette Révész Imre debreceni plispokot, aki eziigyben rogton irt Erdei Ferencnek.
Erre a kriptokommunista beliigyminiszter* atirathan utasitotta Szobek Andrést, Békés varmegye kommunista
fispanjat, hogy hivja fel a gyomai nemzeti hizottsag figyelmét arra, miszerint a nészovetség térvényesen miikadhet.

Hasonld beavatkozasi kisérletnek lehetiink tanti Csongrad varmegyéhen is.

Szentesen 1945. aprilis 25-€én a helyi nemzeti bizottsag - teljesen illetékteleniil -, foglalkozott" a helyi refor-
matus egyhdz igyeivel és,,a reformdtus hivek részérdl” érkezett kérelmekre hivatkozva olyan értelmii hatarozatot
hozott, miszerint a helyi lelkészelnokot, Bosz6rményi Jendt'> mozditsak el, és Csak Jozsefet!® nevezzék ki a helyére.

9 BGvehben lasd Vincze, 2007.

10 Az orszag 1265 reformétus temploméahdl 417 rongdlédott meg.

11 Kadar, 1957. (A szerz6 ,,oktGhrista” emigransként a két vildghabori kozott Kolozsvarott €lt. Ott az Erdélyi Szépmives Céh eqyik
alapitéja, dramaird, szinhazrendezd. 1944-ben Budapestre menekiilt, 1950-t61 az Egyetemes Konvent sajtdosztalyat vezette, késdbb teo-
16giai tandr lett. 1956. oktéber 31-én lemondott, de a Kadar-féle ellenforradalmi rendszer megszilarduldsa utdn - mintegy kompenzdlva
korabhi,megingasat" - megirta az itt idézett pamfletjét. 1956 elGtt a Konventen beliil ,,Kolozsvari" fedénéven tigynoki munkara, a reforma-
tus lelkészek , feldolgozasara” haszndltak.)

12 TtREL, a Piispoki Hivatal igazgatasi iratai, I. 1. c fond, 65. doboz, 231/1945. sz.

13 Katona Gyula (1915-1980) 1938 é5 1946 kizdtt (kisehb megszakitasokkal) gyomai segédlelkész volt, 1948-t1 Gyulan korhazi lelki-
pasztor, 1949-52 kozott ugyanott hitoktatd lelkész, majd segédlelkész, 1974-t61 nyugalmazasaig Gyulavariban szolgalt pardkus lelkészként.

14 Erdei Ferenc, aki a '30-as években még a népi irok egyik nagyra hivatott tagja volt, 1945-t61 a Nemzeti Parasztpart szineiben politi-
zalt ugyan, de valéjaban az MKP titkos tagjaként Rakosi intencidit hajtotta végre.

15 Boszorményilend (1882-1955) 1903 és 1913 kozott Budapesten volt segédlelkész, eldbb a Kalvin téri, majd a kdbanyai gyiilekezetnél.
1913-ban haza hivtak lelkipasztornak Szentesre, 1953-as nyugdijazasaig ott szolgalt.

16 Csak Jozsef (1913-?) 1937 és 1941 kozott a Csongrad-Szegvar-Mindszenti dsszevont egyhdzkozség segédlelkésze, majd pardkus
lelkésze volt. 1953-t01 1982-ig a Hodmezdvasarhely-jtemplomi gyiilekezet lelkipasztora.
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Mindezt azzal indokoltak a bizottsag kommunista elndke, Erdei Mihaly dltal szignalt atirathan, hogy Boszorményi
1944 Gszén elhagyta a varost, mig Csak helyben maradt, emiatt ,, méltdnyos, és a demokrdcia szellemének meg-
feleld, hogy azok a lelkészek foglaljdk el ma a vezethelyeket, akik helytdllottak a sdlyos id6kben is..."."" Utdbbi
lelkészt igen kinosan érintette a dolog, mivel politikai tényezdk avatkoztak bele az egyhaz bels6 életébe, nyilvan-
val6an vissza kellett utasitsa a nemzeti bizottsag javaslatat. Ezt eqy majus 3-ilevelében meg is tette.

Tekintetes Nemzeti Bizottsag!

Tudomasomra jutott a szentesi megyei varos Nemzeti Bizottsaganak 1945. aprilis 25-én tartott iilésének
ama hatarozata, melyet hozott a Nemzeti Bizottsdg a szentesi reformatus egyhaz lelkészi allasainak ren-
dezése targyaban. A Nemzeti Bizottsag eme hatarozataval kapcsolatosan mély tisztelettel a kovetkezdket
terjesztem a Nemzeti Bizottsag elé:

1.) A Nemzeti Bizottsag a reformatus hivek részérgl hozza érkezett kérelem alapjan kéri az Eqyhaz-
keriilet EInckségét, hogy Boszorményi lend lelkészelnok urat allasabdl mozditsa el és helyébe engem
nevezzen ki. Ezt a kérelmet a Nemzeti Bizottsdg indokolja azzal, hogy Boszorményi lend lelkészelnok dr
hiveit elhagyta és tavollétében én helyettesitettem. Ezzel szemben sziikségesnek tartom kijelenteni,
hogy Boszérményi Jend lelkészelndk urat tavollétében nem én, hanem Majsay Jdzsef segédlelkész dr
helyettesitette. En csak 1945. janudr 16-an kapcsolédtam be a szentesi reformatus eqyhéz lelkészi szol-
galataba. 1945. januar 16-td1 kezdve kisegités formajaban végeztem lelkészi és hitoktatdi szolgdlatot
a szentesi reformatus egyhazban Boszorményi Jend lelkészelnok dr, illetve dr. Boszérményi Ede'® val-
lasoktatd lelkész tr visszaérkezéséig. Amikor Boszérményi Jend lelkészelnok Gr és dr. Boszorményi Ede
valldsoktaté lelkész (r Szentesre megérkeztek, én ezekrdl a szolgalatokrdl is lemondottam, és azdta
a szentesi egyhazban semmiféle lelkészi szolgalatot nem végeztem.

2.) Sziikségesnek tartom kijelenteni a Nemzeti Bizottsag eldtt azt is, hogy arrdl volt tudomasom,
miszerint a hivek egy része kivanta Boszorményi Jend lelkészelnok (r tavozasat, de arrél eddig semmi
tudomdsom nem volt, hogy helyette egyesek engem 6hajtanak a szentesi lelkészi dllasha allitani. Most
pedig, amikor ez is tudomdsomra jutott sziikségesnek tartom azt is kijelenteni, hogy a szentesi tobh,
mint 16.000 lelket szamlal6 nagy egyhazban olyan lelkészre van sziikség, aki nemcsak kivald képzett-
ségif, hanem igen nagy tapasztalatokkal is rendelkezik az eqyhazi élet vezetéséhen. En pedig még, mint
fiatal ember a lelkészi palyamnak csak a kezdetén allok és a szentesi lelkészi allasnak mas formaban vald
betdltése esetén sem tartanam magamat alkalmas személyiségnek a szentesi nagy eqyhaz lelkészi alla-
sara és azt ezért nem is fogadhatnam el.

3.) Miutan a kérelem a lelkészi allas rendezését személyemmel hozta kapcsolatha s igy esetleg
olyan szinbe tiinhetnék fel, mintha én alinék e mozgalom hatterében, sziikségesnek tartom a leg-
hatarozottabb formaban azt is kijelenteni, hogy csak két nappal ezelGtt jutott eldszor tudomasomra
ez a mozgalom s mar akkor a leghatarozottabb formaban tiltakoztam a kérdés ilyen formaban vald
rendezése ellen. Egyébként is a lelkészi allas betdltésének, valamint a lelkipdsztori allashdl vald
elmozditasnak ligye, az egyhdzi torvényeink alapjan torténik. Reformatus egyhazunknak térvényei
vannak, s egyhézunk életében ezekkel a torvényekkel ellentétben semmit nem lehet tenni. Osszes
eqyhazi kérdéseinket az egyhaz autondmiaja alapjan csak az eqyhazi torvények alapjan lehet rendezni
vagy megoldani.

17 TtREL, a Piispoki Hivatal igazgatdsi iratai, . 1. c fond, 10. doboz, 980/1945. sz. )

18 Dr. Boszorményi Ede Viktor (1911-2002) Boszérményi Jend fia. A debreceni tanulmanyait kovetden az Egyesiilt Allamokhban tanult
tovabh. 1935-t61 volt Szentesen hitoktatd lelkész, majd 1945 szeptemberétdl a Budapest-kéhanyai gyiilekezet lelkipasztora lett. 1955-ben
politikai okok miatt Hodmezdvasarhelyre helyezték, a tarjani egyhdzkozséq lelkipasztora lett az onnan szamiizétt Seress Béla helyett.
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Fentieket sajat személyem tisztazasa érdekében mély tisztelettel terjesztem a Tekintetes Nemzeti
Bizottsag elé, s egyben tisztelettel killdom meg a szentesi eqyhaz Endkségének, valamint a Tiszantdli
Egyhazkeriilet Elndkségének.

ATekintetes Nemzeti Bizottsagnak, mély tisztelettel:

Csdk Jozsef
lelkipdsztor

Szentes, 1945. majus 3.

TtREL, I. 1. c fond, a Pispdki Hivatal igazgatdsi iratai, 469. doboz, 980/1945. sz. Csdk Jazsef dltal
aldirt gépelt levél.

Ezt kovetden Révész Imre debreceni piispdk irt egy hatdrozott hangvétel(l leiratot a nemzeti hizottsagnak,
melyben leszdgezte: a helyi grémium nem illetékes az ligyben.

980/1945.
Bdoszorményi lend szentesi
Lelkész-elnck elleni panasz
Szentes megyei varos Nemzeti Bizottsaganak,
Szentes

290/1945 sz. megkeresésiikre tisztelettel kozlom a kovetkezket:

1.) Engem, mint tiszantdli reformatus ptispokat, aki a szohan forgd tigyben illetékes féhatdsag, nem
Ravasz Laszlénak, hanem Révész Imrének hivnak.

2.) Boszérményi Jend szentesi lelkész-elndk urat a torvényszer(i eqyhazkerileti igazold hizottsag
igazoltnak jelentette ki.

3). A magyarorszagi reformatus egyhaz allamilag szentesitett alkotmanya és torvényei értelmében
egyhazunkban a lelkipdsztorokat nem nevezik ki, hanem valasztjak. Egyhazunk ezt a demokratikus eljarast
400 esztendd d6ta gyakorolja. A mai nagy demokratikus atalakulds idején ezt az eljarast még akkor is he
kellene intézményesen vezetni, ha eddig nem lett volna meg, nem pedig éppen most témiink el tdle.

4.) Biszorményi Jend lelkész-elnok (r ellen a preshitérium, st az egyhazkozség akarmely tagjanak joga
van fegyelmi panasszal élni az illetékes als6fokd egyhazmegyei hatdsaghoz, tehat a békéshanati egyhaz-
megye esperese eziddszerinti térvényes helyetteséhez, aki Gonczy Béla fojegyzd és tandcshird dr Vésztdn.
A fegyelmi panaszt mind az egyhazmegyei, mind a fellebbviteli birdsagok igazsagosan és lelkiismeretesen
fogjak elbiralni, amire Sket eskijiik kotelezi. Ha indokoltnak 1atjak a birdsagok, elmozditast v. alldsvesztést
is mondhatnak ki. Azonban fegyelmi eljarason kiviil, - sem belsd, sem kiils6 joga - egyetlen egy egyhézi
hatdsagnak sem [lehet] barmely lelkésznek helyérdl elmozditasara és helyébe masnak behelyezésére.

Elevelem mdsolatat a tisztelt Nemzeti Bizottsag megkeresésével eqyiitt Gonczy Béla espereshelyettes
trnak egyidejtileg megkiildtem.

ATekintetes Nemzeti Bizottsagnak, mély tisztelettel:

Kivalo tisztelettel:
a tiszant(li reformatus eqyhazkeriilet piispoke

TtREL, I. 29. fond, felsdbbhatdsdgi kirlevelek, 7. doboz, 980/1945. sz. gépiratos fogalmazvdny.
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A szentesi nemzeti bizottsag azonban nem nyugodott bele, hogy nem tavolittathat el eqy szamukra nem
kivanatos lelkipdsztort a helyérdl, ezért Gjabb kisérletet tett. 1945. majus 18-4n hatdrozatban szolitott fel
arra, hogy az eqyhazi tanacsok, hitkdzségi vezetdségek, preshitériumok ,,a demokratikus szellemnek meg-
felelben dtalakuljanak” és gondoskodjanak arrél, hogy ezt harminc napon beliil végrehajtsak.' A hatarozattal
reformétus részrdl jlnius 15-én az eqyhdzmegyei tandcs foglalkozott. Ekkor leszogezték, hogy az egyhéz
belsd életébe semmiféle vildgi hatésdg nem avatkozhat be, egyben félhivtdk a helyi nemzeti hizottsag
reformatus tagjait, , tartsdk kitelességiiknek hogy autondmidnk ellen intézett bdrmiféle tdmaddst elhd-
ritsanak."®

Révész Imrének nemcsak az egyhézi ligyekbe torténd beavatkozas? okozott fejfajast, hanem lelkészeinek
rend@rségi zaklatasa is. A letartéztatasok olyan nagy szamban fordultak el@, hogy 1945. februdr 6-an levéllel
fordult eziigyben Erdei Ferenchez, és arra kérte, hogy legaldbb kapjon tajékoztatast arrél, mi volt az oka az
illetd eqyhazi tisztviseld lefogésanak. Ugyanitt hozta fel Leél-Ossy Arpad? esetét, akit még januar 20-an
tartéztatott le a debreceni politikai renddrség. Leszdgezte: bar a sarkadi lelkipasztor kormanyparti szinekben
(Nemzeti Eqység Pértja, ill. Magyar Elet Partja) volt tagja az orszéggyilésnek, de sohasem volt ,a jobboldali
szélsdség” hive. A kozhenjarés ellenére oktdber végéig renddrhatdsagi Grizetben maradt, mignem a gyulai
néphirdsag egy targyalast kovetden folmentette §t.2

Leél-Ossy Arpad esete nem tekinthetd egyedinek. Bokross Istvan sarkadkeresztiiri lelkipasztort elsd izen
azért tartGztattak le, mert nem szolgaltatott e eqy - allit6lag - indexen 1év kényvet. Ot nap milva szabadon
engedték, mert kiderdlt, valdhan nincs indexen. Kis iddvel késdbb késdbh ismét letartoztattak, mert vissza
merte kérni az egyhaz egyik helyiségét, ahova bekoltozott a helyi kommunista parttitkar. Két nap milva
indoklas nélkiil szabadon bocsajtottak.?

Szentpéteri Istvan Makd-(jvarosi reformatus kantort 1945 februdrja és aprilisa kozott internaltak, az okot
nem kozolték vele. Ugyanigy jart két reformatus tanitd, a fiizesgyarmati Csatari K. Istvan és Lapossy Béla is.
El6bbi megszokott az interndlétaborbdl, utébbit hat hét utdn minden magyarazat nélkiil haza engedték.?
Révész Imrének egy 1945 majusaban kelt jelentése nem igazan festett megnyugtato képet a tiszantdli egy-
hazi allapotokrdl.

19 A preshitérium ,megtisztitasat" valdszinlileg azért tartottak sziikségesnek, mert rajottek, a ,demokratizalt" egyhazi intézmény
segitségével csak meg lehetne szabadulni a lelkipasztortdl. Foltiing, hogy a Rakosi-diktatira idején is a preshitériumok ,,demokratizalasat”
ergltették.

20 TtREL, 1. 29. e fond, 12. doboz, sz. n., a Békés-hanati Reformatus Egyhazmegye 1945. jinius 14-i gylilésének jegyzdkanyve.

21 Aleglatvanyosabb - és egyben legnyilvanvaldhb - beavatkozasi kisérlet 1945 Gszén tortént. Ekkor tisztdjitast rendeztek a tiszan-
tlli egyhazkeriiletben, és Ravasz Imre kihivéja az a - hatartalan ambicioktol fiitott - Békefi Bend volt, akit ,hatulrdl" az MKP tamogatott.
Bévebben lasd Firj, 1990.

22 Leél-Ossy Arpad (1896-1960) 1919 és 1921 kozott hékési seqédlelkész volt, majd 1925-ig kismarjai, 1932-ig herekbdszorményi,
ettd] kezdve nyugdijba vonulasaig, 1953-ig sarkadi pardkus lelkészként szolgalt.

23 TREL, I. 1. c fond, 465. doboz, 165/1945. sz.

24 Népbirésagi aktdja nem taldlhaté meg sem a gyulai, sem a szegedi levéltarban.

25 Tibori, 1995. 118.

26 TREL, I. L. c fond, 487. doboz, ad 308/1947. sz. Gonczy Béla esperes 1947. méjus 12-i jelentése az egyhazmegyében interndlt,
renddrségi felligyelet ala helyezett vagy elitélt egyhazi személyekrdl.
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Pro Memoria.
Helyzetjelentés Debrecenhdl és a Tiszantdlrél 1945. majusaban

[Részletek]

1.) Eddig kb. 200 egyhazkozségnek a milt oktdber dta bekdvetkezett viszontagsagairdl és mostani
helyzetalakuldsairdl van részletesebb tajékozodasom. Ezeknek legnagyobh része természetesen a trianoni
vonalon beliil esik. Az 6szi napokban a lelkipasztoroknak és equéh lelkészeknek nagy atlagban 50%-a
elmenekiilt, ezeknek azonhan legalabb a fele 1944 vége el6tt visszatért gyiilekezetébe (a Borsodba, Aba-
tjba, Zemplénbe menekiiltek), a masik fele februar 6ta aramlik vissza. A jelen pillanatban nem hiszem,
hogy az elmenekiilt lelkészeknek 5%-anal tohb volna még tavol gyiilekezetétdl. A hazatérdk tobhségét
gyiilekezetiik megértéssel és szeretettel fogadta. Aranylag csekélyszami gyiilekezet az, amelyben az
elment és oda visszatérni akard lelkipdsztor személye koriil haborgds van. Ez esetekben viszont vagy
a lelkipasztor régebbi viselt dolgait hozzak fel annak megokalasaul, hogy a még a tetejében el is mene-
kiilt, most mar nem kivanjak lelkésziiknek - vagy pedig kiilsd tényezéknek, féként a helybeli kommunista
vagy [nemzeti] parasztparti vezetGknek tiirelmetlen és fenyegetd fellépése idézi eld azt, hogy a pres-
bitérium és a gyiilekezetnek nem templombajard, egyhazszeretd komoly része nem mer a lelkipasztora
mellett hatdrozott allast foglalni. Mindenesetre szamolnunk kell azzal, hogy a lelkipasztorok és lelké-
szek egy része vagy ilyen vagy olyan formaban kénytelen lesz megvalni allasatdl, mert esetleq fizikai
lehetetlenséqgé valik szamdra az abban [vald] tovabbmikodés. Toredékrész lesz ugyan, de igen sdlyos
problémét fog igy is jelenteni, kiilindsen ha a nyugdijintézetet nem helyezhetjiik belathato idén belil
teljesitdképes allapotba. [...]%

3.) Egyeldre még csak szdrvanyos olyan esetekrdl van jelentésem, amikor a helyi politikai partok er-
szakosan akarnak beleavatkozni az eqyhdzkozségek vagy az iskolak életébe: pl. meg akarjak akadalyozni,
hogy szupplantalni?® akaré helyettes lelkészt az esperes mas gyiilekezetbe helyezzen at, akarjak venni
a felekezeti iskoldt sth. Az illetékes fdispanoktdl az esetek egy részéhen orvoslast, vagy legalahbis arra
igéretet kaptam. [...1%

5.) A legnagyohb nyugtalansag tapasztalhatd a renddrségi és néphirdsagi eljarasok miatt, amelyek
egyre tobb lelkészi személyre terjednek ki. Eqyhazkeriiletiink Telkészei koziil, hogy csak a legkivalobb
lelkészeket emlitsem, internald taborban van hdnapok 6ta dr. Szdsz Imre esperes, néphirdsag elé utalva
Gadl Istvan esperes, néphirdsag dltal egy évi bortonre itélve Harsanyi Pal esperes,*® negyedik hete az
iigyészség foghazaban Dr. Makkai Sandor egyetemi tanar, piinkdsd szombatja 6ta letartéztatashan
Uray Sandor egyhazkeriileti tanacshird, és éppen a mai napon (majus 23.) itélte a népbirdsag 10, mond
10 évi bortonre Almdsy Marton hajdibdszorményi vallastanart, a Kalvineum igazgatojat egy tavaly majus-
ban tartott, kétségtelentil erésen szovjetellenes és németharat szellem(l, hdsok-iinnepi beszéd miatt.!
Az ilyen jelenségek egyre nagyobb aggodalmat keltenek abban a tekintetben, hogy az 4j politika és
allamvezetés részérdl elhangzott nyilatkozatok az egyhdz mitkodési szabadsaganak tisztelethen tartdsardl
valéhan Gszinték-e. Egyre erdsodik az eqyhazi kozvéleményben az elkeseredés ezeknek az eljardsoknak
kiméletlen szigorisaga miatt. Kilondsen azt nem értik, miért nem engedhet6 meg az ilyen eljards ala
vont egyéneknek szabadldbon maradasa itéletiik meghozataldig. Hiszen szokésiiknek még a lehetdsége

27 Akihagyott bekezdésben az Eszak-Erdélybd] menekiilt vagy kiutasitott lelkészek elnelyezésének problémajardl van sz6.

28 Kiszoritani (ang.)

29 A kihagyott bekezdéshen a foldreform elGrelathatd negativ kovetkezményeirgl van sz0.

30 Ugyét lasd késdhb.

31 Révész Imre kézzel utlag rairta az irat szélére: ,, Milyen ardnyban dll ez pl. a Meskd Zoltdnra mért Gtéves bartinbiintetéssel?”
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is ki van zarva, attdl sem kell tartani, hogy szabadlabon 1étiik alatt a védelmiikre hivatalos tényezdket
vagy tarsadalmi erdket tudnak megmozgatni. Kivanatos volna a beliigyi és az igazsagiigyi kormanyzattal
megértetni, hogy a magyar reformatus egyhaz témegeinek elkeseritése, a bizalmatlansag, a reakcid és a
csodavards Karjaiba hajtdsa nem lehet cél és a legnagyobb mértékben inpolitikus magatartés. En, akit
naponta keresnek fol lelkészek és masok az eqyhdzkeriilet minden részéhdl, naprol-napra novekve mér-
tékben érzem a nehézséget a megnyugtatasnak, a tiirelemre és az (j szellem iranti bizalomra intésnek.

6.) Az elGbhi pont alatt emlitett nyugtalansag Gsszefiigg a zsidosag elleni elkeseredés érezhetd
novekedésével. A renddrségek és a népiligyészségek nagyszami zsido elemeinek dltaldban véve kimé-
letlen és kihivd magatartasat egyre inkabb dsszefiiggéshe hozzak a zsidok mohd bosszdvagyaval €s j
uralomra torésével az élet minden teriiletén. Egyhazi érdeknek gondoltam - és gondolom most is -, hogy
a deportaltak megsegitését célzd akcionak élére alljak, de mondhatom, hogy ez naprél napra kinosabb
helyzeteket teremt ram nézve a sajat egyhazunk tagjai részérdl, akik tgy érzik, hogy a hazatérg zsido-
sag maris elvesztette a jogat arra, hogy a magyar keresztyének részérdl tamogatasban részesiiljon akkor,
amikor a magyar keresztyén tarsadalomban is mérhetetlen a nyomor, a legstlyosabb anyagi gond és
a kétségbeesett aggodas a hadifogoly, elhurcolt vagy politikailag tildéz6be vett csaladtagok tizezreinek
bizonytalan sorsa miatt. Valahogyan meg kellene értetni a mai politikai partok zsidé eredetil vezeti-
vel, hogy elsdsorban a zsidok érdeke volna féket vetni az elszabadult szenvedélyekre, nehogy a dolgok
kirobbanasig fejlddjenek. Az kiilonben megfigyelhetd, hogy a munkas- és parasztpartok nem zsidé ere-
det(i vezetdiben és tomegeiben fokozddd antiszemita hangulat uralkodik, s a zsidésagot hajlanddk egyre
inkdbb a kapitalista érdekek képviseldi kozé sorozni, akikkel szenvedéseik ellenére sincs tobh helye
a kiméletnek, mint eqyéb , fasisztakkal" szemben. De konkrét esetekben azért mégis legtobbszor az a
helyzet, hogy a zsidd befolyas érvényesiil a hattérhdl renddrségi, népbirdsagi eljarasokndl, vagy legaldbh
is a latszata az.

Mindez iigyekben szeretném elsdsorban a konventi lelkészelndk Urnak, miutan pedig a vallds és koz-
oktatastigyi miniszter és dllamtitkdr uraknak a nézeteit mielébb megismerni, s a mar megkisérelt vagy
megkisérelni remélt 1épésekrdl tdjékoztatast nyerni.

TtRL ML, a Piispdki Hivatal igazgatdsi iratai, I. 1. ¢ fond, 469. doboz, 1371/1945. sz. ,,Pro Memoria.
Helyzetjelentés Debrecenbdl és a Tiszdntulrol 1945 mdjusdban.” Gépelt fogalmazvdny. Az elsd oldal
szélére Révész sajdt kezifleg odairta: , Ezt mdjus 28. tdjdn kiildtem fol, amikor még nem tudtam, hogy
néhdny nap milva magam is félmegyek. Erre vdlasz a csatolt konventi elndkségi irat, amelynek tartal-
mdt eldttem R.[avasz] L.[dszId] és K. G. mdr €l6szdval elmondott. R. |."

Lelkészei, hitoktatdi zaklatdsa, iilddzése miatt REvész Imre elGszor 1945. majus 7-én Teleki Géza kultusz-
minisztert, majd jilius 7-én allamtitkarat, Bereczky Albertet® kereste meg eqgy levéllel, utdbbinal felhozva,
hogy ,,a renddri vagy népbirdsdgi eljdrds ald vont” lelkipdsztorok szama - csak a tiszantdli egyhazkeriiletben -
harminc koriil jar.*® A két piispok, Ravasz Laszl6 és Révész Imre hidba fordult segitségért Erdei Ferenchez,
dalnoki Miklds Bélahoz vagy Rakosi Matyashoz, mert az internalasok, birdsagi itélet nélkili letartdztatasok,
illetve az igazol6 hizottsagok eldtti elmarasztaldsok, majd néphirdsag elé citdlasok tovabb folytak.

32 Bereczky Albert (1893-1966) reformatus lelkész 1944-t61 aktivan részt vett a partpolitikaban. E16bb az ideiglenes, 1945 novembere
utan a megvalasztott nemzetgyilés tagja volt (az FKGP szineiben). 1945 médjusatol egy évig a VKM allamtitkara. Az akkor még tekintélyes és
az eqyhazi korok j részében népszer( Bereczky 1948-ban Rakosi jeldltjeként lett a lemondasra kényszeritett Ravasz Laszl6 utdda, de az ezt
kgvetd idGszakban szamtalan elvtelen kompromisszumot kgtott az egyhédzellenes hatalommal.

33 Kormos, 1994. 238.
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Az igazoldbizottsagok elott






Az igazol6hizottsagokat az 1945. januar 4-én megjelent 15/1945. M. E. sz. rendelettel hoztak létre abhdl
a célbdl, hogy a kozszférat ,megtisztitsak” a ,reakcids elemektdl”. Eredetileg csak a koztisztviseldk és
kozalkalmazottak - mai kifejezéssel - |, atvilagitasardl"” volt sz6, de az eljarast hamarosan kiterjesztették
atarsadalom szélesehb rétegeire (a magan- és eqyhdzi alkalmazottakra, az 6nallé egzisztencidkra, iparosokra,
keresked@kre stb.), hogy megtudjak: , kik drtottak a magyar nép érdekeinek”. Minden jarashirdsag szék-
helyén legalahb eqy igazoldbizottsagot kellett 1étesiteni, melyet az MNFF-et alkotd 6t part (FKGP, PDP, NPP,
MSZDP, MKP) és az Orszdgos Szakszervezeti Tanacs eqy-eqy kikildottje alkotott, emellett még két behivott
tagja is volt a hizottsagnak: eqy jogi képesitésti allampolgar és az érintett munkahely korabban igazolt tag-
jainak egyike. Az igazolas egylttal az alkalmazas feltétele volt. Az elmarasztald hatarozat ellen a néphirdsagi
kiiléntanacsokhoz lehetett fordulni.?* Fontos azonban megjegyezni, hogy eqyfeldl az eljaras ala vont személy
eleve prejudikdlt helyzethen volt, magdnak kellett bizonyitania az artatlansagat. Masfeldl pedig az igazolas
nem jelentett automatikus védelmet a tovabhi zaklatastdl, ugyanis az igazolt személy utdlag is a néphirdsag
elé keriilhetett.

Az igazolandd kozalkalmazottak kozott eredetileq kiilon nem voltak megemlitve,® ezért az eqyhdzi vezetés
kezdettd] fogva gy vélte, hogy a lelkészekre nem terjed ki a rendelet hatdlya, tehat a vilagi hatésag helyett majd
az eqyhazak maguk honyolithatjak le az igazolasi eljarast.

Emiatt a négy reformatus egyhazkeriilet 1étrehozott egy-eqy igazoldhizottsagot, mely a lelkipasztorok
és avallasoktatd lelkészek igazolasat végezte el. Bar azt, hogy a lelkészeknek nem kell a vildgi igazold bizott-
sagok elé allniuk, egy debreceni értekezleten Valentiny Agoston igazsagiigy- és Teleki Géza kultuszminiszter
is megerdsitette Révész Imrének, a vilagi bizottsagok tohbsége a lelkészeket is folszdlitotta nyilatkozat-
tételre. Ezért az eqyhdzkeriilet tandcsa nevében Révész Imre méjus 30-i levelében azt kérte Valentinytdl,
hogy ugyan a jogszahaly szerint,,a lelkészek ki vannak véve az dllami igazoltatds alél”, mégis tohben dnként
alltak a vildgi bizottsag elé, de ennek ellenére ,,méltdztassék olyan értelmd utasitdst kiadni, amely a lelké-
szeknek dllami igazoltatds ald vondsdt eqyszersmindenkorra és egyetemesen meggdtolja." Valentinynek
ekkor taldn mar lehetGsége sem volt arra, hogy a lelkészek vildgi igazoltatdsat meggatolja. Masfél honap
mdlva a kommunistak lemandattak.

Mindezek ellenére hizonyara akadtak olyan lelkipasztorok, akik tiltakoztak az ellen, amiért 6ket egy vilagi
igazoldbizottsag elé idézték (mikizben az eqyhazi hatdsaguk mar leigazolta). llyen eset HodmezGvasarhelyen
is megtortént.

34 BGvebben lasd Palasik, 2000. 71-73.

35 A2.§:,Ajelen rendelet alkalmazdsa szempontjdbal kizalkalmazottnak [kell tekinteni] az dllam, a térvényhatdsdg, vdros vagy
kozséq kozigazgatdsi, igazsdgszolgdltatdsi vagy gazddlkoddsi tennivaldinak” teljesitésével meghizott személyeket, valamint ,, ugyan-
lgy a felekezeti iskoldk, hivatalok és intézmények alkalmazottait is.” Magyar Kozlgny, 1945. 1. sz., 3.

36 TREL, I. 1. cfond, 469. doboz, 1191/1945. sz.

25



* kK

Az |. szamli igazoldbizottsdg dr. Godats Imrét®” is igazolta, de szeptemberben a renddrség politikai osztalyatdl
bejelentés érkezett a bizottsaghoz, hogy a lelkész a volt kormanypért, a Magyar Elet Pértja eqyik keriileti vezetd-
jevolt. (Ezavad alelkész egyik személyes ellenségétdl szarmazott - a hizottsag végiil nem is vette figyelembe.)
A mdsik vad az volt - utélag! - ellene, hogy a HédmezGvasarhelyi Népijsag 1942. oktdber 3-i szamaban egy
.kifogdsolhatd nyilatkozata" jelent meg.

A beidézett Telkész a szeptember 13-i targyalason félhivta a figyelmet arra, hogy - piispoke tajékoztatdsa
szerint -, az igazsagiigyminiszter egy atirata értelmében az 1080/1945. M.E. szami rendelet hatalya a lelké-
szekre nem terjed ki. Ennek leszogezése utdn pedig hatérozottan tagadta, hogy a MEP tagja vagy vezetdje lett
volna, majd bebizonyitotta, hogy a kifogasolt nyilatkozatat a szerkesztd utdbb atirta. Védekezését elfogadtak,
és kimondtak, hogy a kordbbi igazoldsat tovabbra is érvényben tartjak.

Jegyz6konyv

Felvétetett 1945 évi szeptember hd 13 napjan d.e. % 10 6rakoraz |. sz. Hodmezdvasarhelyi igazold bizott-
sagnak dr. Goddcs Imre lelkipasztor igazolasi igyében tartott targyalasarol.

Jelen vannak Szenti Sandor igazold hizottsagi elndk, Kiss Balint, Haraszti Janos, Kurucz Janos, Déniel
Ernd bekiildott tagok Rapcsak Péter, dr. Korda Lajos behivott tagok és Masa Erzsébet jeqyzdkonyvi vezetd.

Megjelent végill az igazolas alavont dr. Goddcs Imre ref. lelkipasztor személyesen.

EInok megdllapitja, hogy a hizottsag szabalyszeriien van megalkotva, és a targyalast megnyitja.

Elnok kozli, az igazolas ala vont ref. lelkipasztorral, hogy a renddrség politikai osztalyatol bejelentés
érkezett a bizottsaghoz, hogy nevezett a Hodmezdvasarhelyi VIII. keriileti M.E.P.-szervezet vezetdje volt,
és hogy a Népljsag 1942. oktéher 3-iki szamaban megjelent nyilatkozatgytjteményben egy kifogasol-
hat6 tartalmd nyilatkozatot adott kozre.

Dr. Goddcs Imre igazolas ald vont ref. lelkipsztor a targyalds megnyitdsa eldtt a kovetkezd bejelentést teszi:

Felmutatja a bizottsagnak Révész Imre ref. piispdknek Debrecenben 1945. évi marcius hé 24. napjan
kelt és hozza intézett levelét, amelyben kozli, hogy a 15/1945 M.E. sz. rendelet a lelkészeket kivette az
igazoldsi eljaras aldl, illetve az allami igazoldsi eljaras alél. Kozli, hogy ha nem vette volna ki vilagosan,
megnevezte volna az igazolandok kozott a lelkészeket is. Ennél fogva a lelkészi kategdriakat semmiféle
vildgi hatosagnak és politikai szervnek, vagy testiiletnek nincs joga allami igazolas ala kényszeriteni.
Ha ez barhol megtérténne, errdl jelentést kér. Viszont nem latja akadalyat annak, hogy az illetd lelkész,
ha (gy 1atja, hogy politikai részrd1 bizalmatlansag nyilvanul meg vele szemben, tgy magat énként ala-
vesse az igazoltatasi eljarasnak. Noha ez nem kitelessége.

Hivatkozik tovabba a tiszantdli ref. egyhazkeriilet piispoki hivatalanak 589/1945 szamil és 1945. évi
szeptember ho 6-ikan kelt atiratdra, amelynek a bizottsag dltal hitelesitett példanyat az iratokhoz be-
csatolja. Ehhez az atirathoz mellékelt igazsagiigyminiszteri atiratban az foglaltatik, hogy az 1080/1945
M.E. szamii rendelet hatalya a lelkészekre nem terjed ki, tehat az esethen, ha csupan lelkészi tevékeny-
séget fejtene ki az igazolasi eljaras ala nem vonhatd. Az igazsagiigyiminiszter nem tartotta sziikségesnek,
hogy e kérdésben djabb jogszabalyt készitsen, vagy az igazold hizottsagokat a kdzalkalmazottak fogal-
manak meghatdrozasa targyaban (jabb utasitassal lassa el, de nem latja akadalyat annak, hogy a ref.
piispok az atirathan foglaltakat az illetékes igazold bizottsagok tudomasara hozza.

37 Dr. Godats Imre (1890-?) a debreceni teoldgia elvégzése utdn a kolozsvari tudomanyegyetemen allamtudoményi doktoratust
szerzett, majd 1915-1920 augusztusa kozott Nagyszentmikldson volt lelkipasztor. Ezt kovetden, mint menekiilt, segédlelkészként szolgdlt
elébb Gyulan, majd Szegeden. 1921-ben keriilt Hodmezdvasarhelyre. ElGbh segédlelkész, majd 1923. és 1926. kozott vallastanar volt.
1926 juliusatol a Hodmezdvasarhely-tjvarosi gyiilekezet lelkipdsztora lett az 1953-as nyugdijba vonulasdig.
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Kérdésre az igazolds ala vont lelkipasztor el6adja, hogy pusztan lelkészi teenddket végez, hitoktatasi
beosztasa, illetve meghizasa nincs.

El6adom, hogy febr. 23-an dnként terjesztettem igazold nyilatkozatomat az allami igazoldbizottsdg
elé hiztos tudataban annak, hogy nem terhel olyan cselekmény, amely igazolasomat akadalyozhatna.
Ezt kovetden elnyertem eqyhdzi fennhatésdagom igazolé hatdrozatat is, amely a bizottsag eldtt felmuta-
tott, s6t mint tartalékos tabori lelkész, kértem a katonai igazolasi eljardsom lefolytatdsat is. Amennyiben
igazolasi ligyemben Gjabb tények meriiltek volna fel, most sem kivanok akadalyt gorbiteni az igazolasi
eljdras elé.

Az igazolas ala vont lelkipasztor eladja, hogy a M.E.P.-nek sem vezetSje, sem valasztmanyi tagja,
de még csak tagja sem volt sohasem. Ezt a kijelentést feleldssége tudataban teszi.

Elndk azon kérdésére, hogy a Népljsag 1942. oktdber 3-iki szamaban tett nyilatkozatanak meg-
tételére mi inditotta, azt adja eld, hogy egy eldtte ismeretlen szerkesztdje a lapnak felhivta 6t telefo-
non, alap évforduldja alkalmabol teendd nyilatkozattételre.

A nyilatkozat megtételét nem tagadja, azonban annak megtételekor, mint ref. lelkipasztor, a nemzeti
eszme apolasa inditotta. Minthogy minden beszédének, irdsmiivének, vagy nyilatkozatanak méasola-
tat megdrizte, igy ennek a nyilatkozatanak a fogalmazvanyai birtokdban van, amelyet felmutat, illetve
felolvas a hizottsagnak annak megdllapitdsa végett, hogy 6 a nyilatkozatat nem politikai szempon-
tok figyelembevételével tette, hanem pusztan a nemzeti eszmét kivanta ezzel szolgalni. A Népujsagot
inkabb ellenzéki lapnak ismerte, és tudomdsa szerint a nyilatkozat gytjtemény megjelenése utan fordult
a Népljsag hangja széls6séges iranyban.

Az dltala adott nyilatkozat eredeti fogalmazvanya a kovetkezéképpen hangzik: ,,Sorsdontd idéket
éInlink. Harcban all a magyar. [A] kiizdelem hosszii idGre hatarozza meg jovenddnket. A harc folyik
tavol és kozel, kivill és beliil eqyarant. Az életért, a keresztény kultraért, a magyarsag fennmaradasaért.
Katondink alljak a harcot, aldozatuk, életiik a dics6ség fényével ovezi alakukat. De mi, akik itthon
vagyunk? Tlrésiinkkel, lemondasunkkal, atérzésével méltok vagyunk-e katondinkhoz? Kiizdd bajtar-
sak vagyunk-e, fajunk, népiink, magyarsagunk, és csak magyarsagunk megépitésében. A Népijsag dgy
tolti be hivatasat, ha a bet(l feqyvereivel harcol ezért a célért, és mutat utat a bajokbdl a szabadulasra,
a haldlbol életre. A sorsdontd iddket Isten kegyelmi idd gyanant adta. Jaj, ha nem hasznaljuk fel. Ez a harc
és munka mélt6 életdldoz6 katondinkhoz!"

Ezzel szemben a Néptjsagban megjelent nyilatkozat a kovetkez@ széveget tartalmazza: ,Ma sorsdontd
iddket éliink. Elet-haldl harcat vivia a magyar. Ez a kiizdelem hosszii id6re meghatérozza jovenddiét.
A harc folyik messze keleten, és a hatdrokon beliil egyarant. Az életért, a keresztény kultdraért, fajunk
fennmaradasaért, katonaink messze keleten, nemcsak alljak a harcot de aldozatos életiik a dicsdség
fényével ovezi alakukat. Hanem mi, akik itthon vagyunk? Tirésiinkkel, Temondéasunkkal, aldozatok
vallalasaval a magyar sorskozosség atérzésével méltok vagyunk-e katondinkhoz? Mi kiizd6 bajtarsak
vagyunk-e a nagy célért, fajunk, népiink, nemzetiink, magyarsagunk megépitésében? A Népljsag a
bet(i fegyverével, de a lelkek mélyérdl jovd elszant élniakarassal, meg nem alkuvé bator kiallassal kiizd,
és harcol ezért a célért [e] sorsdontd idGben, amit Isten kegyelmi idd gyanant adott a magyarnak.
Jaj, [ha] hamar nem hasznalja fel. Ez a harc és munka mélté hds katondink életaldozatahoz."

A fogalmazvany, és a laphan megjelent nyilatkozat kozotti kiilonbségét nyilvanvaldan onnét szar-
mazik, hogy a szerkeszt@ céltudatosan elferditette az altalam adott nyilatkozatot, annak egyes részle-
teit (igy emelte ki, amint az a lap szellemének megfelel6bbnek mutatkozott.

Minthogy a nyilatkozatot magdban foglald lappéldany szombaton jelent meg, illetve vasarnapi
szambdl én azt vasarnapi nagy elfoglaltsigom miatt részletesen el sem olvastam. Ennek tulajdonitom
aztis, hogy az altalam adott nyilatkozat elferditése miatt helyreigazitd nyilatkozatot nem kértem.
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Sapi Imre Hodmezdvasarhelyi Vorosmarty u. 5. sz. a. lakos megjelenik, és elnok kérdésére kijelenti, hogy
irasheli panaszahan foglaltakat egész terjedelmében fenntartja.

Dr. Godats Imre a panaszra vonatkozdan eldadja, hogy Sapi Imrét probaszolgalatra alkalmazta az eqy-
hazndl, de minthogy a 3 hdénapi szolgalat alatt, habar nem fizikailag, hanem dltalanos magatartasaban
gyengének hizonyult, a szabdlyos 15 napi felmondassal elbocsajtotta, azonban csak harangozdi tisztéhdl
bocsajtotta el, iskolatakaritdi tisztéhdl nem, mert az nem ra tartozott.

Sapi Imre el6adja, hogy vald az, hogy csak oktober elején foglalta el az allasat, azonban tagadja, hogy
nem jart volna be pontosan harangozds utan az eqyhazi irodaba, és eldadja, hogy a templom kérnyéke,
és az iskola-takaritasi munkakban kifogastalanul végezte kotelességét.

Elndk a targyalast berekeszti és hatarozat hirdetés végett zart targyalast rendel el.

El6ado javasolja, hogy a hizottsdg fogadja el az igazolds ala vont lelkipasztor el6adasat tényként,
minthogy az altala bemutatott fogalmazvanyhdl, amely 1941. évi nyomtatvany hétlapjara van irva, kellden
valészin(isithetd, hogy az volt az eredeti és az Gjsag ezt elferditette.

Minthogy nem meriilt fel bizonyiték arra, hogy a M.E.P.-nek vezetdje lett volna, ezt a vadat a hizottsag
figyelmen kiviil hagyja. A Sapi-féle panasz pedig nem alkalmas az igazolas befolyasolasara. Bizottsag
eldadd javaslatat egyhangtan elfogadja, és a f. évi februdr ho 23-an kiadott igazolasi hatarozatot
érvényben fenntartja.

Elnok kozli a személyesen jelenlévd, igazolas ala vont lelkipasztorral, hogy igazolasat tovahbbra is
érvényben tartja.

Kmft.
Szenti Sdndor
elntk
Masa Erzsébet Ddniel Ernd
jeqyzd eléadd

MNL CsML HL, XVII. 405. fond, az . sz. igazoldbizottsdg iratai, 1. doboz, 26/1945. sz., aldirt gépirat.

Nem csak a lelkészeket idézte be az igazoldbizottsdg, hanem a felekezeti tanitokat, tanarokat is. Az @ ese-
tiikben az volt az egyhazkormanyzat alldspontja, hogy jobb, ha - az eljards minél gyorsabb lefolytatasa miatt -
a vilagi igazoldhizottsagok igazoljak dket (a jogszabdly ezt eqyéhként is eldirta). Hamarosan kideriilt azonban,
hogy esetiikben is sokszor ,,a magdnbosszi dolgozik” 3 Az alabb bemutatott néhdny hddmezévasarhelyi példa
is ezt a véleményt igazolja.

* Kk

A hédmezdvasarhelyi Lencse Andor, a Lévay utcai reformatus elemi iskola igazgaté-tanitdjat is egy helyi
személy foljelentésére itélte az igazoldhizottsag ,vezetd dlldsra alkalmatlannak”, ugyanis 1941-ben néhany
honapig (!) a Nyilaskeresztes Part tagja volt. Mivel bebizonyosodott, hogy sohasem volt a ,nyilas eszmék"
hive, raadasul eqy munkaszolgalatos szazad hadnagyaként emberségesen bantarabizott,,muszos"-okkal, nem
shjtottak allasvesztéssel.®® Halmi Imre reformatus elemi iskolai tanitot, a HodmezGvasarhely-susani rész-

38 TREL, I. 1. c fond, 465. doboz, 965/1945. sz. Révész Imre 1945. janudr 23-i levele gr. Teleki Gézanak.
39 MNL CsMLHL, XVII. 405. fond, 1. doboz, 20/1945. sz.
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egyhazkdzség kantorat azért itélték csupan feddésre, mert ott szerepelt ugyan a neve a Nyilaskeresztes Part
tagnévsordban, am a vizsgalat soran kideriilt, hogy nem volt aktiv tag.*’ Hidba igazoltak, mert ennek ellenére
marcius 27-én, amikor megsziiletett az igazolGhizottsagi hatarozat, munkaszolgalatra hurcoltak, ahonnan
csak hetekkel késdbb szabadult.

Nemzeti Bizottsag!

Alulirott azzal a kérdéssel fordulok a Nemzeti Bizottsaghoz, hogy engem a renddrség tulajdonaban 1éve
nyilas-névsorhdl torolni sziveskedjék. Kérésemet a kovetkezdkkel batorkodom tamogatni:

1.) Mint kozalkalmazottat, az Igazold Bizottsag feddésre itélt. A jelentésemet a Bizottsag elfogadta,
miszerint is a partha tiltakozdsom ellenére mas irt be. Az igazolasi jegyz6konyvben tobbek kozott
sz0r0l-szora ez van: ,,a kozalkalmazott se szohan, se cselekedetben [a] demokrdcia ellen nem vétett.”

2.) Nem menekiiltem el, hanem a szolgalati helyemen maradtam. A lelkiismeretem nyugodt volt
akkor is, és most is az, mert legjobb emlékezetem szerint soha senkit meg nem hantottam. Oktdber 8-a**
6ta pedig még fokozottabb mértékben igyekeztem masok és a koz javara dolgozni. Az elsd hivé széra
meginditottam a munkat a Munkas Daldrdaval, masok altal is elért sikerrel. Feletteseim, és azok, akikkel
érintkeztem a mdlthan és érintkezem a jelenben, ebbeli magatartdsomat igazolhatjak.

3.) A mai életet irdnyit6 emberek koziil tobben jol ismemek. Ok tudjak, hogy partpolitikaval nem fog-
lalkoztam. Kizérdlag hivatésomnak igyekeztem élni. Ot év keserves allasnélkiiliség megtanitott arra, hogy
a hatalmon volt uraktdl sok j6t a miltban nem varhattam.

4.) Az ismertebb szocialistak koziil készséggel igazoljak tobben a miltbeli gondolkodasmado-
mat és ténykedéseimet. Ezek koziil Lévay Balint és Kurucz Istvan Dezsd*? a Kommunista Part tagjai;
Nagy Imre a Parasztpart egyik vezetje készségesen all a bizottsdg rendelkezésére. De Nagy Zoltan
politikai renddrfogalmazéval is nagyon régi, igen szivélyes ismeretséghen vagyok. Legutdbb is, [a] vele
folytatott beszélgetés alkalmaval § is kijelentette, hogy barmikor, szives készséggel dll igazolasi tigyben
rendelkezésemre.

Kérésemet ismételve vagyok
tisztelettel
Halmi Imre
ref. tanitd

HodmezGvasarhely, 1945. augusztus 8.

MNL CsML HL, a hadmezdvdsdrhelyi nemzeti bizottsdg iratai, XVII. 405. fond, 1. doboz, 551/1945. NB.
sz., aldirt, gépelt levél.

1947 majusaban ismét renddri feliigyelet ald keriilt, csupan azért, mert egy maganlevelet illegdlisan
akart kijuttatni Németorszag nyugati felébe.

40 A csaladi birtokuk hérldje a habord alatt beiratta Gt és apjat, amikor ez kideriilt, rogton kovetelték, hogy hiizassa ki a listardl dket,
de az illet6 nem tette meg - amirdl 6k nem tudtak. MNL CsMLHL, XVII. 405. fond, 1. doboz, 14/1945. sz.

41 1944, oktober 8-anvonult be a Vords Hadsereg HodmezGvasarhelyre - a késohbi hivatalos allaspont szerint ekkor, szabadult” fel a varos.

42 Helyesen: Kurucz D.(ezs6) Istvan. (Késdbh kozismert képzémiivész, a Képzdmiivészeti Fdiskola tandra.)
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* kK

A reformatus lednygimnazium hitoktato lelkészét, Kadar LaszIot és az igazgatonGt, Vajda Bélané dr. Uzonyi
Rézsat® azért marasztaltdk el, mert az iskola 1943/44-es évkdnyvében megjelent egy -, hdbordpartinak"
mindsitett — irds. A tandr elismerte ugyan, hogy 6 frta az ominézus szoveget, de a felelds kiad6 az igazgato-
nd volt. (0 raadasul tagja volt a jobboldali Bercsényi Mikids Bajtarsi Egyesiiletnek is.) Az igazoldbizottsag
az aprilis 21-i targyalason gy hatdrozott, hogy a szegedi népiigyészséghez teszi at az ligyiiket - de ezt
a hatdrozatot valami okndl fogva hatalytalanitottak, és majus 12-én azt a hatdrozatot hoztdk, hogy ugyan a
kozszolgalatban meghagyjak, dm vezetd allasra alkalmatlannak nyilvanitjak, és az eldléptetéshdl ot évre
kizarjak 6ket.*

A HODMEZOVASARHELYI REFORMATUS BETHLEN GABOR GIMNAZIUM IGAZGATOSAGATOL

1944-45/.289. szam
Targy: Tajékoztato jelentés Vajda Bélané
dr. Uzonyi Rézsa és Kadar Lasz16 igazgatd, ill. vallastanar
néphirdsag utalasa targyaban.

Fétiszteletdl és Méltosagos Piispak Ur!

A h[6dIm[ezdTvasarhelyi. I. sz. igazold hizottsdg 1945 dprilis 21-én tartott targyaldsan Vajda Bélané
dr. Uzonyi Rézsa lg. igazgatdt és Kadar Lasz16 1g. vallastandrt néphbirdsag elé utalta.

Ez liggyel kapcsolatban a kovetkezdket jelentem Méltésagodnak:

A h[ddIm[mezd]vasarhelyi. Ref. Lednygimnazium 1943-44 tanévi évkonyvének 4-5. lapjan meg-
jelent Nemzeti nevelés cimil fejezetét tette kifogas targyava a hizottsag. Azt kifogdsolta stilyosan az iigy
el6adéja, hogy 1944 majusaban irta a cikkird e fejezetet, amikor mar nyilvanvald volt, hogy milyen vesze-
delmet rejt magaban a magyarsagnak a németekkel vald szévetséges viszonya, s mégis azt hangsilyozza
a cikk, hogy ,,a keleti vilagégés rettentd veszedelme eldtt... helytalini kotelesség... s a nemzeti nevelés...
Gserdkkel teli szabad karjait a nemzetépitd cselekvések szamara adja at véglegesen..." Ebhdl és az egész
cikk alaphangjabdl az olvashatd ki, hogy: ,,neveld testiilet és tanuléifjlisag egyarant tudja és cselekvden
vallja" azt a felfogdst, amely a magyarsagot romlasha sodorta, és a magyar nép széles rétegei ellen
iranyul. A cikk iréja Kadar Lasz16, az évkonyv felelds kozzétevdje pedig az igazgatd. A vad tehat mind-
kettdjiik elleniranyul. Az igazgaté imd el6adta, hogy a malt évi varatlanul gyors évbefejezés és az iskola-
nak a német kdrhaz céljaira tortént lefoglalasa miatt tiizetesen nem nézhette at az évkényvet, s igy a cikk
tartalma elkeriilte a figyelmét. Eqyébként pedig azt hangstlyozta, hogy sem 6, sem a tanari kar tudomasa
szerint, amint azt a RT* eld is irja, nem politizalt. Bizottsdg nem fogadta el az érvelést, silyos mulasz-
tast 1at az igazgatd részérdl a cikk kozbebocsatdsa miatt, mert ez az évkonyv a tanuléifjisdg és az egész
varos kdzonsége elé vitt olyan gondolatot, amely a magyar nép érdekeit sérti, s ha ez az iranyzat ekkor és
frashan ilyen hatarozott formaban latott napvilagot, az iskola iranyitasaban és az oktatémunkaban még
inkabb megnyilatkozhatott.

43 Férje, aki a Hazai Takarékpénztar tisztviselgje volt, szintén tagja, tiszteletbeli , dominusa” volt a Turulnak, de abban semmiféle
aktivitast nem fejtett ki, ennek ellenére még marcius 23-dn a méntelepen kialakitott munkataborba idézték, ahonnan csak hénapokkal
késGhb szabadult.

44 MNL CsMLHL, XVI1. 405. fond, 3. doboz, 18/1945. sz.

45 A Magyarorszagi Reformétus Egyhdz Torvényei. Az 1928. évi méjus hé 8. napjan megnyilt Negyedik Budapesti Orszagos Zsinat dltal
alkotott kilenc torvénycikk. Budapest, 1933.
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Kaddr Lasz]6 eldadta, hogy ¢ valdban félt a haborttdl, és egész 1énye ellene van a vérrontasnak - ezért
is valasztotta hivatasanak a lelkészi palyat - s ez a félelem adta tollara a cikket, de @ altalaban a vildg-
égéstdl, a haboritdl félt, jojjon az keletrd] vagy nyugatrdl, tehat 6 igy értelmezte a cikket. A cikk végén
16vd cselekvémunkat csak az iskolai munkara értette, nem altalanossaghan. A korrekturt nem nézhette
at az idd rovidsége miatt. Ha ezt megteszi, bizonyara nem ilyen formaban 1at napvildgot a cikk. Politi-
kaval nem foglalkozott sohasem, beszédeit pedig a sz0székrd1 szdzan és szazan hallgattak és ezek mind
tanlskodhatnak az 6 magatartasardl. A németek gydzelmében sohasem hitt s németorszagi tanulmany-
Utja alkalmaval valldsahoz vald ragaszkoddsa miatt a hitlerizmus részérdl elzarast is szenvedett.

A szakképviseleti tag az eléadd javasolta népbirdsag elé utalast igen silyosnak taldlta mindkét eset-
ben, mert az el6adottak alapjan a vad minden részét nem latja foltétleniil bizonyitottnak, s kérte, hogy
enyhébb itéletet mondjon ki a bizottsag. Bizottsag arra az allaspontra helyezkedett, hogy majd a néphird-
sag eldonti, hogy valéban stlyos-e a vad vagy nem, s majd az hozza meg az § felmentd vagy elmarasztald
végzését. gy mindkét kozalkalmazottat néphirdsag elé utalta. lgazgatd fizetésének 50, Kadar L. 90%-at
kapja az iigy befejezéséig.

Jelentésem tudomasulvételét kérve maradok mély tisztelettel:

HodmezGvasarhely, 1945. dprilis 23.
Varas Mihdly
mb. igazg.

TtREL, I. 1. c fond, a Piispiki Hivatal igazgatdsi iratai, 468. doboz, 895/1945. sz., Viras Mihdly dltal
aldirt gépirat.

*kk

Fabian Gyulat, a Bethlen Gabor Reformatus Gimnazium ének-zene tanarat a bizottsag jinius 27-én meg-
fosztotta az allasatol. Azindok az volt, hogy 1945. januar elején bar bevonuldsi parancsra jelentkezett katonai
szolgalatra, de ezt megeldzGen tobbszor lett volna alkalma ,,az orosz hadsereqg felszabaditdsdt bevdrni”.
A tanar megfellebbezte a hatarozatot. Arra hivatkozott, hogy az irasbeli nyilatkozatahol kifelejtette ugyan
azt a tényt, hogy katonaként tavozott az orszaghol, de a bizottsdg tagjaival helyben kozdlte, csak Gk ezt mar
nem vették figyelembe a hatdrozat meghozatalakor. Jilius-augusztus folyaman hét tand irashan igazolta,
hogy valéban katonaként, alakulatdval zart alakzatban keriilt ki Ausztridba, és amilyen hamar csak tudott,
igyekezett hazajutni. Ezeket a tényeket azonban a fellebbezési forum, a szegedi népbirdsag dr. Csaba Sandor
vezette tandcsa nem vette figyelembe és december 11-én helyben hagyta az els6fokd, allasfosztd hataroza-
tot. (Az indoklds szerint azért, mert elhallgatta, hogy ,jelentkezett” a , Szdlasi-hadseregbe.”®) A néphiré-
sagi ,ténydllas” azonban kdszond viszonyhan sincs a megtortént eseményekkel, ugyanis nem , jelentkezett",
hanem behivot kapott, - ,Szalasi-hadsereg” pedig nem létezett, csak a Magyar Kiralyi Honvédség.

Az artatlanul meghurcolt, alldsab6l elbocsatott tanar nem nyugodott bele a helyzetébe és megfellebbezte
a hatarozatot, a Népbirdsagok Fellebbviteli Tandcsanal.

46 MNL CsMLHL, XVI1. 405. fond, 1. doboz, Nbf. 307/1945/8. sz.
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Tekintetes Népbirdsagi Fellebbezési Tanacs!

A hédmezovasarhelyi I. sz. lgazoldhizottsag 26/1945 1. sz. - &llasomtél megfosztd - hatdrozatét tiszte-
lettel megfellebbezem.

Indokaim a kovetkezok:

Az 1080/1945 M.E.sz. rendelet 1§.-anak utolsd bekezdése szerint: , Egymagaban az a tény, hogy a koz-
alkalmazott félelembdl, aggodalomhdl elmenekiilt, az igazolds megtagaddsanak okaul nem szolgdlhat.”

En - harom tagli csaladommal equiitt - 1944. oktober hé 7.-6n - HodmezGvésarhely varosat elhagyva -
Ipolyvisk kdzségbe mentem. Ennek a kdzségnek foldrajzi fekvése az Ipoly - Duna vonalatdl kdzvetlen
nyugatra, mintegy 5-6 kilométerre esik. Ide oktdber 9.-én vonaton meg is érkeztiink. Ezt a tényt bizonyi-
tani és igazolni tudja ottani hazigazdank, nagybaconi Nagy Vilmos nyugalmazott honvédelmi miniszter
uradalmanak akkori intéz6je: Vamos Istvan, jelenleg Kemence kozségheli lakos.

Igazold targyalasomon Ipolyvisk kozség foldrajzi fekvését nem volt mgdomban meghatarozni, mivel
e nagyon is fontos koriilményrdl nem esett sz6. Valamint arrél sem, hogy miért nem vartuk mér itt be a
felszabaditd orosz hadsereget, mert mar akkor bemutattam volna, e targyaldson is kezeim kozott 1éve
s most idecsatolt, Ipolyvisk kdzség eldljarésaganak hivatalos igazolasat arrdl, hogy innen kiiirités folytan
iranyitottak benniinket tovahb. Velem 1944 december ho 7.-én d.e. a kozség korjegyzdje személyesen,
€l6sz0val kozolte, hogy az Ipoly vonalatol kozvetlen nyugatra esd teriiletsav kiiritését Gigy a polgari, mint
a katonai hat6sag kotelez6leg elrendelte, s gy azonnal indulnunk kell nekiink is tovabb. fgy és ilyen okok
miatt keriiltiink mi Szil kdzséghe.

Az Ipolyvisk kozség foldrajzi fekvésének nem dsmeréséhdl, vagy félredsmerésébdl adddik - két-
ségtelenill - az Igazoldbizottsag indokoldsanak az a helyt nem allg megallapitasa, amely szerint nekem
mar tobbszor modom és alkalmam lett volna az orosz hadsereq felszabaditasat bevarni, még mieldtt a
3.300/1945 M.E. rendelet 2. §.-aban megallapitott Ipoly-Duna vonalat atléptem volna. Viszont a téves
megallapitasbdl kovetkezGen szintén megdd a hatarozat indokldsanak az a tovabbi része is, amely szerint
amiatt nem vehette Bizottsag figyelembe Gombos Gabor tand katonai szolgalatomat igazold tandvallo-
masat, minthogy katonai szolgdlatom megkezdésének iddpontja mar akkorra esett, amikor a fenti M.E.
rendeletben meghatarozott teriiletrészét az orszagnak elhagytam.

Katonai szolgalatomra vonatkozdlag legyen szabad eldadnom, hogy Szil kozséghen 1945. janudr ho
elsd felében megjelent mozgdsitasi parancsra vonultam be. Beosztast a kapuvari bevonuldsi kozpontban a
Répcelakon allomasoz6 repiil6térépitd arkasz zaszldalj Szil kozséghe kihelyezett szézadahoz - tehat nem
fegyveresalakulathoz - kaptam. Ezzel azalakulattal hagytam el - zart kotelékben - f. év. marciush6 29.-én -
Kdszegszerdahelynél-Rohoncnal a Magyarhatart, s mentiink a hatéron alig tallévd ausztriai Weiz nev(l
helységhe, ahol 6 heti erdditési munkalatok végzése utan bevartuk az orosz hadsereg megérkezését s az
0 készséges és gyors segitségiikkel indultunk még aznap Magyarorszag felé.

lgazold nyilatkozatomban azt a ténykoriilményt valoban csak annyiban érintettem, hogy ,,a marcius
végi dltaldnos nagy visszavonulaskor én is atsodrédtam a hataron.” Nem foglalkoztam bdvebben és
vildgosabban ezzel a kérdéssel, mégpedig azért, mivel katonai szolgdlatra vonatkozd kérddpontja az
.Igazolényilatkozat” nyomtatvanynak nincs. Ebbdl arra kovetkeztettem, hogy maga az igazolasi rendel-
kezés sem tartja ezt a kérdést 1ényegesnek és fontosnak. Viszont ,,a marcius végi altalanos visszavonulas”
kitétellel kétségteleniil éreztetni akartam egyéni helyzetemet. Szandékos elhallgatasra nem gondoltam,
annal is inkabb, mert hiszen az idevonatkoz6 rendelkezések szelleme - még laikus emberek dltal is kdny-
nyen érthetd mdadon - azt célozza, hogy 1ényeges tények elhallgatdsa alatt olyan kdriilmények értenddk,
melyekhdl az igazolanddnak - az ftélet kimenetelét illetleg - haszna és elénye szarmazhatna. En itt 1é-
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A, Hol volt és mit csindlt?" kérd6pont masodik részével kapcsolatosan tiszta lelkiismerettel vallom és ezt
eskiivel is megmerném erdsiteni, hogy politikai vonatkozas( ténykedésekre gondoltam, mivel az egész iga-
z0ltatasi eljards elsdsorban - kétségteleniil - ezt célozza.

Igazoldtargyalasom alkalmaval azonban - még miel6tt a hizottsag erre felszolitott volna - én ezt a
tényt dnként, nem helyeshitésiil, hanem mint johiszem{en elhallgatott koriilményt, kiegészitésiil azon-
nal bejelentettem.

lgazoldsomul egyetlen tanim: Gombos Gabor honvéd kihallgatésa is megtortént. 0 ugyanannal az
alakulatnal teljesitett szolgdlatot, s bizonyitotta bejelentésem valddisagat. Targyaldsomra - az idd rovid-
sége miatt - tobb tantvallomast beszerezni nem tudtam, de katonai szolgalatomat, s az orszag teriiletérdl
zartkotelékben valé tavozasomat bizonyitani tudja az alakulat minden tisztje, altisztje és alegénységének
tagja, mivel - az 6 kérésiikre - az altalam minden vasarnap végzett tabori istentiszteletek, s temetési
szertartasok nekem személy szerinti ismeretséget is eredményeztek. Ez alkalommal csak olyan Gjabb
tanlk nevének felemlitésére szoritkozhatom, akiknek lakéhelyérdl biztos tudomasom van, s akik velem
eqyitt voltak. Ezek:

Dr. Cseke Bélané, jarashird neje, Debrecen Gvadanyi u. 12.

Demjén Andrasné, varosi fdmémak neje, Kemence kézség. (Férjeik orosz fogsaghan.)

Hogy katona voltomat jéhiszemiileg hallgattam el, és a fentebb elmondott okokbdl hagytam ki az
igazold Nyilatkozatbdl, arra vonatkozdlag legyen szabad még csak annyit eléadnom, hogy hazaérkezé-
sem utan én ebhdl titkot nem csinaltam, 6smerdseimnek elmondottam, mit egy idecsatolt nyilatkozat-
ban* aldirdsukkal igazolnak is. Ezzel azt szandékozom hizonyitani, hogy ha nekem katonai szolgalatom
tényének elhallgatasaval valami kiiléndsebb célom lett volna, akkor - mint tanult ember - valdban ké-
vetkezetesen hallgatok rdla. Johiszem{iségemnél csak tajékozatlansagom volt nagyohb, aminek oka és
magyardzata abban a tényben van, hogy igazold Nyilatkozatomat hazaérkezésem utan par érdval mar
kitoltottem és beadtam. E sietségemnek, taldn elsietettségemnek oka az volt, hogy a kozeledd tanév-
végi munkalatokban még résztvehessek, de erre kényszeritett csaladom nyomaszté anyagi helyzete,
mivel én menekiilésem egész ideje alatt sehol egy fillér fizetést sem kaptam, mivel tanszékemnek
allamsegélye sohasem volt s nyugellatasom is a reformatus lelkészi nyugdijintézetben van, nem sze-
rény, de szegény keretek kozott biztositva.

Mindezek utan tisztelettel kérem indokaim elfogaddsat s kérem az lgazoldbizottsag ream nézve tilsa-
gosan és meg nem érdemeltem szigor( itéletének feloldasat, annyival is inkdbh, mivel az eddigi életem
s kozéleti munkassagom gondaos és lelkiismeretes atvizsgalasa utan, maga az igazolobizottsag is mélténak
tartott arra, hogy az idevonatkozo rendelkezések keretei kdzott - csaladom nyugdijigényének meg-
hagyasaval - velem szemben méltanyossagi szempontokat alkalmazzon.

Tekintetes Fellebbezési Tanacs!

Végezetill még csak annyit legyen szabad elmondanom, hogy 19 éves eddigi kozéleti palyamon
egyediil csak a munkanak, a csalddomnak és a mifvészetnek éltem. Soha politikaval nem foglalkoztam,
s politikai partnak tagja nem voltam. Sziiletésembdl adddo (egészen szegény parasztsziildk gyermeke
vagyok) vilagnézetem eredménye a most, kozvetlen hazajévetelem utani belépésem a szocialdemok-
rata partha. Ennek azonban csak papir szerint friss a datuma. Szerény munkdssagom mar az utébbi
jo néhany év alatt tetteket és eredményeket is tud felmutatni abban a vonatkozashan, amely a most
altalaban kialakuld egészséges vilagrend, s a demokratikus népi Magyarorszag alapkoveinek leraka-
sat célozza. A mi gimndziumunknak van itt HodmezGvasarhelyen egy nevezetessége és hiiszkesége:

47 Anyilatkozat nem talalhaté meg a beadvany mellett.
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a Tanyai Tanuldk Otthona.“® Foldhoz ragadt, szegény, tehetséges gyermekek miivelddési vara ez, ame-
lyet még akkor keltettiink életre, amikor még az eddigi magyar kormanyok erre nem is gondoltak. Paran
a gimnazium fiatalabb tanarai koziil nyakunkba vettiik a vdrost, a tanyavilagot, s proébaltuk megértetni
az egyszer(i, szegény, bizony sokszor tartézkodd, bizalmatlan emberekkel, hogy az & gyermekeiknek is
itta helye, s6t, elsdsorban van itt a helye a mi iskoldnkban, mert olyan egészséges kozéposztaly kiter-
melését szeretndk, és akarjuk eldsegiteni, amelyik a népbdl vald 1évén, a gyokereit is itt fogja érezni
mindég. Ezt az gynevezett felvilagositd munkat azéta is szivos kitartassal allanddan végeztiik, és nem
kiméliink - személy szerint sem - sem anyagi, sem szellemi vonatkozashan semmiféle dldozatot attdl
az intézményiinktdl, amelyet mindég biiszkén fogunk a magunkénak vallani.

Ismételten tisztelettel kérem, hogy a fellehbezésemnek helyt adni, s engem neveldi, tanitéi dlldsomba
visszahelyezni sziveskedjék.

HodmezG6vasarhely 1945. jalius hé 1.-napjan

Fdbidn Gyula
ref. gimnaziumi ének és zenetanar.

TtREL, I. 1. c fond, a Pispdki Hivatal igazgatdsi iratai, 470. doboz, 1587/1945. sz., gépelt mdsolat.

Akedvezd dontés valészintileg annak kdszonhetd, hogy a Fellebbviteli Tandcs szakjogaszai figyelembe vették
a hizonyitékokat (tandvallomasokat), és megsemmisitették a korabhbi hatarozatot. A hddmezévasarhelyi iga-
zol6hizottsag 1946. marcius 20-én igazoltnak mondta ki, és visszakeriilhetett a gimnaziumba.

*kk

Faldbd Dezs6t, a hddmezGvasarhelyi reformatus gimnazium nagy tiszteletnek orvendd fizikatanarat, az eqyhdz-
kozség eqyik preshiterét az igazol6hizottsag ugyancsak februar 23-an hallgatta meg. Marcius 1-én Karacsonyi
Sandor, a bizottsag elndke egy atirataban azt kdztlte a szegedi népiigyészséggel, hogy a tandr ,,0lyan cselek-
ményt kavetett el, mely sdlydndl fogva népbirdsdg elé tartozik”, ezért az ligyét oda tették 4t.* Az indok az volt,
hogy a HodmezGvéasarhelyi Népljsag 1944. jlnius 1-i szamaban megjelent, az el6z6 napi (in. getto-értekezletrdl
beszdmold tudositds gy allftotta be, mintha folszélaldsdban a tandr a lap foszerkesztdjének a kijelentésé-
hez csatlakozott volna. ,A gettdértekezlet a zsiddknak a varos szélére vald haladéktalan kitelepitését kivanta.
Nem lesz zsidénegyed a Kélvin-tér kornyékén." cim{i tuddsitdshan az olvashatd, hogy ifj. Szathmary Janos,
a lap foszerkesztdje a Keresztyén Ifjlisagi Egyesiilet helyi valasztmanyanak a nevében tiltakozott amiatt, hogy
a KIE-székhdz® is a feldllitandd gettd teriiletén belll maradna. Ezt kdvetGen javasolta, hogy - gy, mint mas
varosokban - a téglagydr teriiletén allitsak fol a gettdt. A cikk szerint Faldbl Dezsd Gigymond csatlakozott
Szathmary felszdlalasahoz - valéjaban csak azzal értett egyet, hogy a reformatus ingatlant meg kell védeni.

48 A Tanyai Tanuldk Otthonat a reformatus egyhaz 1938-ban alapitotta, 1939-ben nyilt meg a kapuja szegény sorsii tanuldk szamara.
1941-ben Németh Laszld a ,Cseresnyés” cimi szindarabjanak szerzdi jovedelmét teljes egészében felajanlotta, és rendelkezésre hocsatotta
az otthon javara, ettdl kezdve nevezték az otthont ,Cseresnyés”-nek. 1948-han allamositottak.

49 MNL CsMLHL, XVI1. 405. fond, 1. doboz, 186/1945. sz.

50 Szathmary Janost egy hosszan elnydld - tipikusan koncepcios jellegli - népbirdsagi per végén 1947-ben Szegeden két és fél év
letéltendd bortonbiintetésre évre itélték. Ezt az itéletet a NOT 1949-hen harom és fél évre siilyoshitotta. MNL CsML, XXV. 8. fond, 29. doboz,
Nb. 39/1946.

51 AKIE (Keresztyén Ifjiisagi Egyesiilet) a legjelentGsebb protestans ifjisagi egyesiilet volt. 1883-ban alapitottak, de 1950-ben ezt is
Jonfeloszlattattak”. A KIE-székhdz Hodmezdvasarhelyen a Klauzal utca 3. sz. alatt miikodott.
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lgazold jelentés

1945. februdrius 23.-an, pénteken, Hodmezdvasarhelyt az |. sz. igazold hizottsag tlést tartott. Ezen az iilé-
sen a h6dmezdvasarhelyi reformatus Bethlen Gabor gimnazium tanarainak az igazolasat targyalta. A targya-
13s kezdete el6tt a bizottsdg eqyik tagja a targyald teremhdl a folydsora lépett és hangos széval szdlt, hogy
jelentkezzenek a tanuk. Senki sem volt, mint tand, és senki sem jelentkezett. Ezutan engemet, Faldhii Dezsdt
sz6litottak be. Az ligyész Ur felolvasta az igazoltatasrol sz016 15/1945. M.E. sz. rendelet 19. §. 2. pontjat.
Azutan felolvasott a helybeli Népdjsag egy 1944. majusi szamahdl valé cikkrészletet. Ez a cikk arrdl a
varoshdzan tartott gydlésrdl szélt, amelyet dr. Bereczk Pal polgarmester helyettes dr hivott dssze a gettonak
a varos egy részén vald elhelyezése végett. A gyiilésen megjelentek engedélyt kaptak arra, hogy egyes hézak
megtartdsa végett felszolaljanak. A felszélalas arra iranyult, hogy a hazat ne vegyék igénybe a gettd céljara.

A Reformatus Keresztyén Ifjisagi Egyesiilethen 1926. év 6ta megszakitas nélkiil dolgozom, sok éven
keresztiil, mint titkdr, és allandéan mint valasztmanyi tag. Ebben a munkakdrben részt vettem az Egyesiilet
Klauzal utca 3. sz. alatti hazédnak, a Reformétus Otthonnak a megszerzésében is. Allanddan munkalkodtam az
Otthon drdnak kifizetésében. A varosi hatdsag azt tervezte, hogy ezt az Otthont igénybe veszi a gettd céljara.

Ennek a keresztiilvitele az Ifjlisagi Egyesiilet munkajat teljesen megakasztotta volna. Ez a munka
pedig az egész hodmezdvasarhelyi reformatus ifjlsag lelki és szellemi javat szolgalja. Soha kiilonhséget
nem tettiink az ifjak kozt foglalkozas, iskolai tanulmany vagy vagyoni allapot szerint. Az alapszabalyban
kitlizott cél: ,Az egyesiilet célja eqybegytijteni azokat az ifjakat, akik Jézus Krisztust Uruknak és Meg-
valtéjuknak valljak hitiikben és életiikben"”, eltdvolit az ifjak kdzt minden megkiilonboztetést. Ennek
munkalasa teljesen a nép érdeke.

Az Orszagos Reformétus Szeretetszovetséq kotelékében mitkodik a Bocskay utcdban az arvahaz, mint-
egy 30 gyermek részére. Az Eszterhdzy utcaban a szeretethdz, mintegy 10-12 idds, szegény, munkakép-
telen asszany eltartasara, gondozasara. E felett a két intézet felett a felligyeletet, gondozast az arvahazi
bizottsag gyakorolja a hddmezdvasarhelyi reformatus egyhdz presbitériumanak felhatalmazasa alapjan.
Ennek a hizottsagnak, mint az egyhaz preshitere, én is tagja vagyok.

Preshiteri tisztemnél és presbiteri eskiimnek kotelezésénél fogva (lasd: Magyarorszagi Reformatus
Eqyhaz Torvényei, 1942. 25.-26. oldal és 289. oldal) koteles vagyok ,,a szegények és elhagyottak gondo-
zasan buzgdn munkdlkodni" ,,az eqyhdzkozség szellemi és anyagi gyarapodasat eldmozditani” ,,az eqy-
haznak javat a magam hasznanak elébe helyezni".

Ebbdl a kotelezéshdl ered, hogy szdInom kellet a szeretetotthon megtartasa végett.

Sz6Inom kellett az Ifjlsagi Egyesiilet Otthondnak megtartasa végett. - Ez tehat teljességgel nem
népellenes cselekedet. Nincs benne a népellenes cselekedetnek ,,nyomatékos gyandja" hanem hataro-
zottan, vilagosan és eqyértelmiien az eskiijével kotelezett reformatus presbiternek eskiibdl folyd, ifjisa-
got és szegényeket védd tette.

A magyar kormany a vallds szabadgyakorlatdnak alapjan all. Minden mostan miikadd politikai part
a vallas szabad gyakorlatat nyomatékosan hangsilyozza programpontjaiban.

Lehetetlen tehat, hogy a reformatus gimnaziumi tanarral szemben, aki preshiteri eskiijéhez hiven,
valldsa szabad gyakorlasanak jogaban és kitelességében bizva jar el és azt kéri - mert csakis azt kérte, -
hogy az Ifjlsagi Otthont és Szeretethazat hagyjak meg célja teljesitésére: hataskori tdllépést vagy
népellenes cselekedet nyomatékos gyandjat allapitsak meg, ezen a cimen a néphirdsag elé allitsak.

A bizottsagi targyaldshan sem a 18 §-t, sem a 14 §-t fel nem olvastak, és nem érvényesitették. Amaz
egy hivataltarsi tanibehivdsat tette volna lehet6vé. Emez a targyalas elhalasztasat tanik és igazold
iratok beszerzése végett. Ezt a modot a bizottsag nem adta meg, hanem régtn mikodést tiltd hatarozatot
hozott. Ez nemcsak engemet, hanem az intézetet is silyosan érinti, mert szakember helyettem nincs.
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Az Gjabb targyalas lehetdségétdl, amelyet a rendelet minden fél szamara biztosit, sajat hibamon kiviil
elestem.

A tank, akiknek a kihallgatasara mad nem volt, bizonyitjak, hogy a felszélalasom csakis a nevezett
helyiségek megtartasara irdnyult.

A mifkodésemet megtiltd hatdrozatot 1945. mércius 12-ig nem kaptam meg.

HodmezGvasarhely, 1945. marcius 12-én,
teljes tisztelettel:

Falabti Dezs6

reformatus gimnaziumi tandr,

a RKIE vdlasztmanyi tagja, reformatus preshiter,
arvahézi feliigyeldbizottsag tagja.

Lakés: Hodmezdvasarhely I. Lenkey utca 5. sz.

MNL CsML HL, XVII. 405. fond, 1. doboz, 284/1944-45. sz., a polgdrmesteri hivatal dltal hitelesitett,
gépelt mdsolat.

Az &prilis 20-an a reformatus gimnaziumban folvett nyilatkozatokbd1® is az deriil ki, hogy a felhozott
vad teljesen alaptalan volt. Ennek ellenére majus 7-€én letartdztattak, és a szegedi allamfoghdzba hurcoltak.
A preshitérium és a ndvére Révész Imre plispok segitségét kérte az tigyében, de a kozbenjarasuk elkésett,
ugyanis hortonében a gyomorfekélyes Faldbi Dezsd - foltehetden azért, mert a gydgyszereit nem kapta meg
idGben - majus 19-én elhunyt.> Errd1 Vords Mihaly, a reformédtus gimnazium megbizott igazgatdja 1945.
majus 31-én értesitette Révész.

A HODMEZOVASARHELYI REFORMATUS BETHLEN GABOR GIMNAZIUM IGAZGATOSAGATOL

361/1944/45. sz.
Targy: Falabl Dezs6 haldlanak jelentése

Fétiszteletd és Méltosagos Piispak Ur

Mély fajdalommal jelentem, hogy Falabl Dezsd kartarsam folyé hé 19-én életének 58-ik évében
varatlanul meghalt. A fenndlld rendelkezések értelmében, a renddrség Grizetben tartotta. Mind ez,
mind a néphirdsag elé utalas ténye nagy lelki fajdalmat okozott néki mar hdnapok 6ta, s ez a koriilmény
egészségi dllapotat nagyon megrongalta. Az Grizetben tartassal jaré koriilmény is hozzajarult ahhoz,
hogy régi gyomorbajat nem tudta kell6képpen orvosolni, majd e régi bajabdl kifolydlag napokkal
haldla eldtt gyomoratfirddast kapott, a miitéti beavatkozas késén johetett, igy kozvetleniil a gyomor-
atflrodds okozta halalat.

52 Eperjesi Mihaly reformétus lelkész és Osvath Béla, a Vasarhelyi Reggeli Ujsag munkatarsa - mindketten jelen voltak az ominézus
Jgettoértekezleten" - azt allitottak, hogy Faldhii Dezsd folszdlalasaban , semmiféle népellenes szdndék nem volt kiérezhetd”. MNL CsMLHL,
XVII. 405. fond, 1. doboz, 284/1944-45. sz.

53 Akadt, akinek szerencséje volt: Uray Sandor debreceni lelkipasztort, korabbi piispok-helyettest silyos betegen engedték ki az
ligyészségi kdrhazhol, de az utolst pillanathan sikeriilt megmenteni az életét.
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Faldbd DezsGhen iskoldnk és egész egyhazi életiink buzgd, harcos munkast, aldozatos jétevdt, és
az igazsagért mindig batran kiizdd, derék embert veszitett Tanari karunk mélyen fajlalja Faldbd Dezsd
elhunytat, s kegyelettel ad6zik emlékének.

Middn e fajdalmas tényt Méltésagod tudomasara hozom, annak a reményemnek adok kifejezést, hogy
a hadmezdvasarhelyi igazold bizottsag tjra fogja targyalni Falabt Dezsd iigyét, bar jogilag az iigy jogi
képviseldje szerint erre nincs rendelkezés.

EInok megdllapitja, hogy a hizottsag szabalyszeriien van megalkotva, és a targyalast megnyitja.

HodmezGvasarhely, 1945. majus 31.
Mély tisztelettel:
Virds Mihdly
m. b igazgat6é
TtREL, I. 1. c fond, 465. doboz, 165/1945. sz., Véras Mihdly dltal aldirt gépirat.

Egyes reformatus lelkészek - annak ellenére, hogy az igazol6hizottsagok igazolték dket —, kiillonféle koholt
vadakkal 1945-ben vagy az elkévetkezG években a népiigyészségek, majd a néphirésagok elé keriiltek.
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A néphirdsagok elott






A népbirdsagok és népiigyészségek haldzatat az Ideiglenes Nemzeti Kormany 81/1945. M. E. sz. januar 25-i
rendelete alapjan kezdték kiépiteni. A kormanyrendelet hivatalosan deklaralt célja az volt, hogy ,,mindazok,
akik a magyar népet ért torténelmi katasztréfa okozdi, illetve részesei voltak, mieldbb elnyerjék biintetésiiket”,
de ki nem mondott célja volt az is, hogy az itélkezést kivegyék a ,,politikailag meghizhatatlannak” tartott szak-
birdsagok kezéh@l. A rendelet alapjan minden torvényszéki székhelyen Gttagll néphirdsagi tandcsot allitottak
fol. Az eqyhazmeguye teriiletén, Szegeden és Gyulan allitottak fol néphirdsagot és népiigyészséget. Ezen kiviil
néhany nagyobb vdroshan: Szentesen, Hodmez6vasarhelyen, Makén és Békéscsahan Uigynevezett kihelyezett
tandcsok itélkeztek. Ez azt jelentette, hogy a szegedi vagy gyulai népiigyész és a tanacsvezetd hird kiutazott
az adott helyszinre, és ott a helyi partok altal delegalt népbirakkal folytatta le a targyalast, majd kdzosen hoztak
meg az itéletet.

A Taikus néphirdkat kezdetben csak az MNFF partjai delegaltak, majd 1945 nyarat6l az MKP altal ,kézben
tartott” Orszagos Szakszervezeti Tanacs is jogosultta valt néphirdt kiildeni. A népbirdsagi tandcsot eqy egységes
hirgi és iligyvédi vizsgaval rendelkezd tanacsvezetd hirg vezette, akinek azonban eredetileg nem volt szavazati
joga a hlindsség kérdésének és a hiintetés mértékének eldontésekor. Ez csak akkor valtozott meg, amikor a szak-
szervezet is delegalt eqy népbirdt, ugyanis azt kvetden tobbszor eléfordult, hogy szavazas esetén patthelyzet ala-
kult ki a baloldal (MKP, SZDP, szakszervezetek) és a ,jobboldal” (FKGP, NPP, PDP) delegaltjai kozétt. llyen esetben
a hlindsség kérdéséhen, és annak mértékének elbirdlasandl a tanacsvezetd birdnak is volt szavazati joga. Ennek
az lett a kdvetkezménye, hogy a szakjogasz az esetek eqy jo részéhen vagy a félmentés vagy az enyhébb hiintetés
mellett szavazott.* Az eqyik legstlyosahb kifogds a jogszabaly ellen az évezredes nullum crimen sine lege elvének
a megsértése - vagyis a visszamend hatalyd térvénykezés bevezetése volt. (Az is hamarosan nyilvanvalova valt,
hogy a ,munkéspartok” kezdettdl fogva a jogi/politikai megtorlas eszkozét lattak..>

A szegedi és a gyulai néphirdsagi tanacsok itélkezési gyakorlatardl az eddig feldolgozott tébb mint szaz
eljdras alapjan az alabbiak allapithatdak meg. A feljelentések hatterében az esetek nagy részéhen eqyéni bosz-
sz0, vagy anyagi haszonszerzés allt.>” A tanlkihallgatasok iranyitott kérdések szerint zajlottak, a vallomasok
jeqyz6konyvezése pedig sablonszer{ien, a késdhhi vadirathan lefektetett koncepcid alatamasztasa céljahdl
tortént. Az , érdektelenként” megjeldlt kihallgatott tandk a terheltek meghiintetését kivantak, egyértelmiien
elfogultak voltak veliik szemben. Szdmos esethen a fotargyaldsokon, a szembesitések soran deriilt ki, hogy
kordbhan a kihallgatast végzd politikai rendészet detektivjei kiilonféle erGszakot, rahatast gyakoroltak a ta-
niikra a kivant eredmény elérése érdekében,*® vagy a vallomésok tisztdzasa soran egyszerlien meghamisitottak

54 Ez a kommunista sajtéban mindig ,kiverte a hiztositékot", és egy felmentd - vagy szerintiik til enyhe - itélet esetén éles ta-
maddst intéztek az adott néphirdsagi tandacs ellen. Egyebek mellett 1asd a szegedi Délmagyarorszag 1945. szeptember 20-i szamat
(,Kilonvélemény").

55 Ries Istvan igazsagligyminiszter 1945. novemberében a népbirésagok funkcidjat illetden gy fogalmazott, hogy a biraskoddsnak
egyszerre kell kérlelhetetlennek és igazsagosnak is lennie, és ,nyilvdnvald, hogy ezek a biindsik nem vdrhatnak igazsdgot, csak meg-
torldst.” A népbirdsagok tagjainak a ,,demokratikus Magyarorszdg felfogdsdt” kell képviselnie, igy ezek az 0j rendszer , legélesebb és
legfélelmetesebb” fegyvereivé valhatnak. Néphirdsagi Kozlony, 1945. november 8. A néphirdsagokrdl bévebhen egyebek mellett lasd
dr. Lukdcs, 1979.; Zinner, 1985.; dr. Gyenesei, 2011.; Miké, 2015.; Zinner, 2016..

56 Lasd Tarkany Szlics Jozsef vagy Bartha Gyorgy esetét.

57 Az FKGP szegedi napilapja megjegyezte egyik vezércikkében: ,,a vddlottak nagy része egyéni bosszd, hajsza, dskdlddds, kenyér-
irigység és mds emberi gyarldsdy sziilte feljelentések dldozatai..."” Lasd: Szegedi Hirlap, 1945. december 8. ,Salyos vad".

58 Lasd a kotetben Eperjesi Mihdly esetét.
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a jegyz6konyveket. A terheltekhdl szamos esetben kinzassal csikartak ki az 6nmagukra terheld vallomast.® A
vadiratok nagy része kifejezetten gyenge jogaszi teljesitmény eredményeképp sziiletett meg, olykor csak a vo-
natkozé rendeleti helyet tartalmaztak, a terhelen vallg tantk kiragadott mondataival. A f6targyalasok gyak-
ran fulladtak botranyba, hiszen a nyilvanossag miatt a politikai partok altal felheccelt tdmegek igy probaltak
nyomast gyakorolni a birdi tandcsra a silyosabb itélet érdekében.® Az is szamtalan esetben eldfordult, hogy a
védelem tandit nem hallgattak ki, az itéletet kizdrdlag a vad tandinak terheld vallomasa alapjan hoztak meg. Mar
az elsgfoki eljardsok nagy hanyada is felmentéssel végz6dott, masodfokon pedig az esetek tobhségében az el-
sdfokl itéletben meghatdrozottndl jéval enyhébb biintetést szabtak ki vagy egyenesen folmentették a vadlottat,
ami egyértelmifen a NOT, mint fellebbviteli forum korrekcids szerepét jelzi. Mindent dsszevetve, csak egyetér-
teni lehet Miko Zsuzsannaval, aki Ugy véli, ,az {j tipusti jogszolgdltatdsi szervezet f& célja a politikai ellenfelek
kiiktatdsa volt" ® Ezen kiviil azonban volt még eqy masik cél is: az n. ,horthysta elemek” eltavolitdsa a koz-
élethdl. Azt, hogy kit lehet , horthysta elemnek” tekinteni, mindig a kommunistak mondtdk meg. Ennek a hozza-
alldsnak pedig tobb egyhazi személy is dldozataul esett.

A népbirdsagi itélkezés ,szubjektivizmussal terhelt”, az eqyéni bossziinak tag lehetdséget biztosité gya-
korlatara a reformatus egyhdz vezetdi is folfigyeltek, és ez aggodalommal toltotte el Gket. Hidba fordul-
tak panasszal a beliigyminiszterhez, az igazsagiigy-miniszterhez, és a miniszterelnokhéz (vagy egyenesen
Rakosihoz®?) a politikai rendGrségnek és a néphirdsagoknak az eqyhazi alkalmazottak ellen lefolytatott elja-
rasai miatt, és hiaba kérték, veqyék figyelembe, hogy olyan korszakban hangoztak el az inkriminalt mondatok,
amikor még a szovjetellenesség nem volt blincselekmény, mert a néphirak sok esethen a nyilvanvaldan
rosszindulatd foljelentéseket is tényként kezelték, a valosdg kideritését pedig politikai elfogultsagaik aka-
dalyoztak meg.

Vidéken a szegedi népbirdsag alakult meg a legkorabban, és az elsd itéletét mar 1945. mércius 14-én meg-
hozta.5* Amikor 1947-ben a bajai és gyulai néphirdsagok - mivel lecsokkent az tigyforgalmuk — miikodésiiket
besziintették, a lezaratlan tigyek (példaul az alabb targyalandd Harsanyi Pal esperesé is) atkeriiltek a szegedi
népbirdsaghoz.

59 Ahddmezdvasarhelyidr. Hegeddis Imréta kiskunfélegyhazi politikai rendészeti osztalyon is vallattak. Ott,, Naponként vallattak puhité
madszerrel, Mogyordsi Ldrincz megpofozott tobb alkalommal, a megtdltott, 9 mm-es pisztolydval hadondszott az orrom eldtt, mondvdn:
»@ané alak, eqy lovést probdra a levegbbe, a mdsodikat a pofdjdba eresztem, ha nem ismeri el a vddat!« - Mdskor gummi bottal meztelen
talpaimat, tenyereimet, faromat verte, véramlenyesen kerekké [ ??] tisztdn jarni nem tudtam.” MNL CSMLXXV. 8. 1012/1945. 28.

60 Karacsonyi Guidd szegedi lelkész targyaldsa altalanos verekedéshe torkollott. Szegedi Népszava, 1945. jalius 20.

61 Miké, 2015. 54.

62 ,Minél derekabbnak tudott lelkészeket ér a kdztudat megitélése szerint igazsdgtalan és méltatlan elbdnds, anndl inkdbb
megrendiil a hit és reménység arra nézve, hogy az dj politikai és tdrsadalmi rendben az eqyhdz nem fog ilddztetést szenvedni...”
- {rta Révész Imre Rakosinak 1945. méjus végén. Idézi: Barcza - Dienes, 1999. 152.

63 Aszegedinépiigyészség, illetve a népbirdsagi tanacs elfogultsagat, bossziszomjat j61 mutatja, hogy az els§ vadlottat, (az egyéb-
ként budapesti illetséqg(i) Filop Imrét elsG fokon haldlra itélték! A fellebbezés miatt az itélet végrehajtasara nem keriilt sor. Végiil 1949-
ben a budapesti népbirdsag (az 1945-ben szegeden erGszakkal, veréssel kikényszeritett vallomds alapjan!) 6t évre itélte. Bévebben 1asd
Vincze, 2015.
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Harsanyi Pal, a ,hahoriis hiinds"

A legkordbban elitélt eqyhazi személy az egyhazmegyében maga az esperes, Harsanyi Pal volt. 1881-hen
szilletett Trkeveén, Telkészi csaladban. 1902-ben végzett a debreceni Teoldgiai Akadémian. 1904-ben Svajc-
ban és Lipcsében tanult, majd hazatérve, 1905-ben Olcsvaapatiban, 1907-ben Gyoman, 1929-ben Gyulan
valasztottak meg lelkipdsztornak. A Békés-Banati Reformdtus Egyhazmegyének eldbb jegyzdje, majd f6-
jeqyzdje, tandcshirdja volt, 1921-t61 esperese. 1927-t61 volt a fels6hdz pottagja, 1938-t61 a rendes tagja.
30 évig volt tagja Békésvarmegye torvényhatdsagi hizottsaganak. Széleskori kozéleti és publicisztikai-
irodalmi tevékenységet fejtett ki.®

Gt még 1945. mércius 22-én jelentette fol a gyulai dllamrend@rséq politikai osztalyan eqy helyi zsidé
férfi, egy hizonyos Licht Artdr. Azzal vadolta meg, hogy még 1941-ben Békés varmegye kdzigazgatasi hizott-
saganak gytilésén zsiddellenes kijelentést tett. Szerinte ,fascista érzelmeit azzal is kidomboritotta, hogy
tobbszdr, méqg a szdszékrdl is nagy zsidd biindkrdl beszélt, amikért a zsidéknak binhddniiik kell. Céljdt el is
érte azzal, hogy felséhdzi taggd nevezték ki. Bintudatdban az orosz megszdllds [sic!] eldl elmenekiilt."®
Ezek utdn kérte biintetSeljaras meginditasat. Két héttel késdhb eqy Gjabb feljelentést jegyzdkonyveztek
a politikai renddrségen. Eqy helybeli ng, Schén Sandorné azzal vadolta meg, hogy amikor a zsidd férjét
elhurcoltak a gettéha és § az esperes seqitségét kérte, csak azt a valaszt kapta, hogy,,a zsidéknak nagy bineik
vannak, pénzelik az ellenséget, az ellenséggel paktdlnak...”s Ot nappal késdbb, aprilis 9-én Harsanyi Palt
kihallgattak a rend@rségen.

Gyulai politikai rendérség
138/1945. sz.

Jegyzbkonyv

késziilt Gyulan, a fenti rend6rség hivatalos helyiségében 1945. aprilis 9-én déleldtt 11 drakor, Harsanyi
Pal reformatus esperes, volt fels6hazi tag, 64 éves, tirkevei sziiletési, Gyula, Mussolini tér 4. szam alatti
lakos kihallgatdsa alkalmaval.

Jelen vannak alulirottak:

Harsanyi Pal a feltett kérdésekre a kovetkezoket valaszolja: 1944. oktéber 6-an reggel tavoztam el
Gyulardl a mar korabhan eltavozott feleségem utan, aki ledanyom halalhirének vétele utan Debrecenbe
indult, de oda mar nem tudott eljutni, igy Budapestre mésik lednyomhoz utazott, ahova Gt én is kovet-
tem, és ottartdzkoddsom alatt a Kelenfold-i reformatus eqyhaznal teljesitettem szolgalatot, mint lelkész.
1938. évtdl a M.E.P.-nek tagja voltam, és ugyanezen évben varmegyém meghizésabol rendes felsghazi tag
lettem, miutdn a Fels6haz szervezésétdl kezdve allandé péttag voltam. A varmegye minden pértpolitikai
utasitas nélkiil killdott a Fels6hdzha. A Fels6hdzban tisztséget nem viseltem. Harom bizottsag tagja voltam,
de pillanatnyilag nem tudom megnevezni, hogy milyen bizottsdgokhan voltam. Parthan vezetd tisztséget
nem viseltem. A Sztdjai-kormany intézkedéseit rosszallassal vettem tudomasul, de ennek kifejezést nem
adtam. Koltségvetési vitakban talan eqy esetet kivéve, mindig felszolaltam. Fels6hazi beszédeimrdl sz616

64 Haeffler Istvan (szerk.): Magyar Orszdggyilési Almanach. Az 1939-44. évi orszdggydlésrdl. Budapest, 1940. 479. http://mpgy.
ogyk.hu/mpgy/alm/al939_44/479.htm )

65 MNL CsML XXV. 9/h fond, a Szegedi Megyei Birdsag biintetdperes iigyei, 1950. 67. doboz, B.IV.5163/1950. 1. és ABTL, Harsanyi Pal
vizsgalati dossziéja, V-2830, 10.

66 MNL CsMLXXV. 9/b fond, 67. doboz, B.IV.5163/1950. 21.
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irataim megvannak. A Harmashatalmi Egyezményhez valo csatlakozas® vitdjaban jelen voltam, de nem
sz6laltam fel. A zsiddtdrvények targyalasandl részt vettem, de fel nem szdlaltam, mert ebben a vonat-
kozdshan Ravasz Laszl6 protestans részrdl,®® valamint a szegedi rém. katolikus piispok® kifejtették az
egyhaz allaspontjat, amelyet én is magaméva tettem. A kérdéshen forgd torvényjavaslatok ellen szerény-
séghd1 nem szélaltam fel. Ugyancsak egyéh népellenes torvények meghozataldban is kicsinynek éreztem
magamat arra, hogy ellene felszdlaljak. A Kormanypartbdl nem 1éptem ki. EThangzott beszédeim valamint
tjsagcikkeim elgondoldsaimnak megfeleld kifejezdi.

Schén Sandorné panaszaval kapcsolathan kijelentem, hogy nem emlékszem arra, hogy a panaszjegy-
z26konyvben foglalt kijelentéseket megtettem volna. A zsidd gyermekek ellen tortént felszélalasom a Koz-
igazgatasi Bizottsaghan interpellacié formajaban tortént meg.

Egyebet eldadni nem kivan. Jegyzdkonyv felolvasasa utan jévahagyva alairatott.

Kmf.

Olvashatatlan név Harsdnyi Pdl
Pol. nyomoz6 oszt. vez. vallomastevd

(zégényi Izabella
jeqyzdkonyvvezetd

MNL CSML, XXV. 9/b fond, 67. doboz, B.IV.5163/1950. aldirt gépirat, 22.

RendGrségi kihallgatasat kovetden, masnap a gyulai népligyész is kihallgatta. Dr. Sarkany Gyérgy eldtt
alapjaban véve (olykor szd szerint!) megismételte az eldzd napi vallomasat. A felséhazban elhangzott beszé-
deivel kapcsolathan azza védekezett, hogy példaul a ,,német habords propaganda” hatasa alatt allt. Cafolta a
két foljelentd vadjait is. Kihallgatasa utan a népiigyész kihirdette el6tte az eldzetes letartdztatasat elrendeld
végzését.

Egy héttel késohb, 1945. aprilis 17-én dr. Sarkany Gyorgy vadat emelet ellene. A terheltet a 81/1945. ME.
sz. rendelet 11. § 1. 65 2., a 13 § 1. pontjéha™ iitkozd ,haboris", valamint a 15. § 1., és a 17 §. 3. pontjaba

iitkozG ,,népellenes"” biintett elkdvetésével vadolta. A terjedelmes indoklas szerint a vadlott azért nyilvanult

67 A Haromhatalmi Egyezményhez, (amelyet 1941. szeptember 27-én kotott Berlinben Németorszdg, Olaszorszag és Japan) Magyar-
orszag mar két honappal késGhb, november 20-dn csatlakozott.

68 Bdvehben lasd K. Farkas, 1999. 795-822.

69 Glattfelder Gyula

70 Eszerint ,11. § Hdboris biinds az: 1. aki az 1939. évi hdborinak Magyarorszdgra vald kiterjedését, vagy Magyarorszdgnak
a hdboriba mind fokozottabb mértékben tartént belesodrdddsdt vezetd dlldsban kifejtett tevékenységével vagy magatartdsdval eldsegi-
tette, vagy azt megakaddlyozni nem térekedett, bdr erre vezetd kdzhivatali dlldsdndl, politikai, kdzgazdasdgi, kizéleti szerepénél fogva
mddja lett volna, 2. aki az 1939. évi hdborinak Magyarorszdgra vald kiterjedését, vagy Magyarorszdgnak a hdbordba mind fokozottabb
mértékben tdrtént belesodrddsdt vezetd dlldsban kifejtett tevékenységével vagy magatartdsdval eldsegitette”. http://www.1000ev.hu/
index.php?a=3Gparam=8214 (Letdltve: 2016. februar 15-én.)

71 Eszerint haboris blings az is, , aki nyomtatvdnyban (bdrmilyen mddon sokszorositott iratban), gyiilekezet eldtt elmondott beszéd-
ben vagy rddié ttjdn a hdbord fokozottabb mértékben vald folytatdsdra izgatott”. http://www.1000ev.hu/index.php?a=3Gparam=8214
(Letdtve: 2016. februdr 15-én.)

72 A 13. 8. 1. pontja szerint ,népelles hiinds" az is, aki ,a minisztériumnak, az orszdggydlésnek az a tagja vagy az a vezetd dlldst
betdltd kozalkalmazott, ki a nép érdekeit stilyosan sértd jogszabdly kezdeményezdje volt, vagy annak meghozataldban tudatosan részt-
vett,"a 17. 8. 3. pontja szerint pedig ,, aki nyomtatvdnyban (bdrmilyen médon sokszorositott iratban), gyiilekezet eldtt, rddid (tjdn vagy
eqyébként, nyilvdnosan népellenes vagy demokrdciaellenes intézkedések meghozataldt siirgette, vagy a meghozottakat feldicsérte.”
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8214 (Letoltve: 2016. februar 15-én.)
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blindsnek, mert fels6hazi tagsdgardl még a,,Sztdjai és Szdlasi féle fasiszta kormdnyok" alatt sem mondottle, nem
torekedett arra, hogy megakadalyozza az orszag haboriha sodrédasat (pedig a népiigyész szerint erre lett volna
lehetdsége). FelsGhazi felszlalasaival és szavazataval a mindenkori kormanypartok politikajat timogatta, egyes
beszédei pedig ,,hdboripartiak” voltak, ezen kiviil részt vett tohb, ,a nép érdekeit silyosan sértd jogszabdly”
megszavazasaban. A népellenes magatartast a népiigyész Licht Artdr vadjara alapozta.

Az el6zetesben 1évd esperes - véddje, dr. Csige Varga Antal™ (itjan - 6sszesen huszonhét tani megidézését
kérte, akik kozott tobb helybeli zsidd szarmazasi személy is volt. Ezen kiviil a gyomai zsidok egy csoportja
(tizennégy f6) irdsos nyilatkozatban allt ki mellette. Ebben kihangsilyoztak, hogy azokhan az évekhen,
amikor Harsanyi Pal Gyoman szolgalt, mindenkor ,népi és liberdlis szellemben vezette eqyhdzdt, tdrsadalmi
magatartdsdban pedig demokratikus volt”, segitette a szegény gyermekeket és mindig partfogolta a helyi
zsidésagot.”™

Az 1945. majus 4-i gyulai nyilvanos fdtargyalason (ennek idejérdl értesitették piispokét, Révész Imrét is)
avadlott nem érezte hiindsnek magat. Azt vallotta, hogy amikor a varmegye delegalta rendes tagként a fels¢haz-
ba, annak nem nagyon oriilt, de magara nézve megtiszteldnek tartotta azt. Politikdval nem is akart foglalkozni,
mert az tavol allt téle. , Koztudomdsii - mondta - mind itt Gyuldn, mind Gyomdn, ahol megfordultam, hogy
a szeretet papja vagyok.” 1939-hen csupén azért 1épett be a Magyar Elet Partjaba, mert nagyon tisztelte Teleki
Palt. A budapesti partkdzben is csak akkor fordult meg, ha ott Teleki vagy Kallay Miklds tartottak beszédet.
(A gyulai alapszervezetnek nem is volt tagja.) Azt latta, hogy Horthy ,,nem szereti a német politikdt és az
se dt", és Csaki Istvan kiiliigyminiszter, valamint Teleki Pl miniszterelnok meg akartdk menteni az orszagot,
de, hidba fordultak Nagy Britannidhoz - akkor @, hogyan tudott volna ellendlini a habord sodrddasnak?
A Sztéjay- és Szalasi-éra alatt egyszer sem szélalt fol a felséhazban, bér a tagsagrdél sem &, sem mas nem mon-
dott le - semmi értelmét nem l4ttak, hiszen a fels6haz valojaban mar nem mikadott. G eqyébként oktober 15.
utan egy iilésen sem vett részt és megtagadta, hogy Sopronba tavozzon az alséhazzal. Végil arra hivatkozott,
hogy hivatasszer(ien sohasem foglalkozott politikdval, olyan volt az § szerepe, mint a Jokaié vagy Mikszathé
a 19. szdzad végi orszaggytilésben... Miutan felolvastak eldtte a vad targyava tett beszédeit, eqyebek mellett
azzal védekezett, hogy azokbdl minden esetben ,,a magyar katona megbecsiilése az, ami kitdnik"”, valamint az
itthon maradt, nélkiil6z6 csaladtagok miatti aggodalma. Azt is leszdgezte, hogy ,,a zsidd-kérdés tekintetében
Ravasznak és Raffaynak™ az dllidspontjdt” kovette. Az elsd foljelentd vadjaval kapcsolathan azt vallotta, hogy
az inkrimindlt kijelentést egy (jsagird adta a szajaba, § azt nem mondotta.

Anépligyész a vadlott kihallgatdsa utan bejelentette, hogy kiterjeszti a vadat azzal, hogy 6 ,,0lyan népellenes
térvényt szavazott meg, amely az igazi foldreformot véglegesen eloddzni volt hivatott” (a jegyzdkényvhdl nem
derdil ki, hogy melyik térvényre gondolt), am az esperes ezt tagadta. A néphirdsag a védd tanlinak kihallgatasat
elutasitotta (ez altalanos gyakorlat volt a néphirdsagok mikodése idején!), akdrcsak a becsatolt bizonyftékok
felolvasasat. Dr. Sdrkany Gyula néhany vadpontot ejtett, de tovabbrais ,,népellenes” és ,haboris" biintett elko-
vetésével vadolta a 65 éves, G5z esperest, aki az utolsd szd jogan elmondott beszédében kérte: , Adjanak vissza
csalddomhoz, ki tudja, még meddig €lek. Kérem, a Magyar Géniusz szemébdl toraljék ki a konnyet és épitsiink
eqy igazi demokrata, boldog, példds Magyarorszdgot az unokdink szdmdra."

A gyulai népbirsag dr. Juhasz Imre vezette tanacsa a targyalas végén kihirdette az Nb.18/1945.-5. sz. té-
letet: Harsanyi Palt biindsnek itélte két rendbeli, hdbords" biintett elkdvetéséhen, ezért féhiintetésként egy évi
hdrtonbiintetésre (az eldzeteshen eltéltott huszonkét nap beszamitdsaval), mellékhintetésként pedig tiz évi
politikai jogvesztésre itélte. A részletes indoklashdl az derill ki, hogy a népbirdsag ugyan elismerte, hogy semmi

73 Dr. Csige Varga Antal (1887-194?) ir6, lapszerkesztd, tigyvéd 1944. oktober 25. és 1945. mércius 17. kozott Békés varmegye
alispanja volt, kisgazdaparti szinekben.

74 MNL CsML XXV. 9/b fond, 67. doboz, B.IV.5163/1950. 47.

75 Raffay Sandor (1866-1947) evangélikus teoldgiai professzor, 1918-td1 piispék. K. Farkas Claudia szerint § is antiszemita volt, mint
Ravasz Lasz16 - valdjaban mindketten részt vettek 1944-ben a zsidémentésben.

76 MNL CsMLXXV. 9/b fond, 67. doboz, B.IV.5163/1950. 10-17.
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része sem volt az orszdg hahoriba sodrédasaban, am ,,nem tdrekedett arra, hogy a hdbord tovdbbfolytatdsdt
akdr széval, akdr tettel meggdtolni torekedett volna.”” DontGen erre az abszurd vadra hivatkozva itélték el
a ,héboris biindsség" elkovetése miatt. Az itélet végén azonban elismerték: a népbirék személyes tapasztalata
szerint,,a vddlott szocidlis gondolkoddsi, népbardt”...”

Az itélet ellen a népiigyész sulyoshitasért fellebbezést nydjtott be, emiatt a népbirdsag végzésével be-
jelentette, hogy aziratokat a népfdiigyész ttjan a NOT-hoz terjeszti fel. Eqy masik végzésével pedig elrendelte
a vadlott azonnali szabadlabra helyezését. Sokdig azonban nem maradhatott szabadlabon! Az az abszurd eset
tortént, hogy masnap, tehat 1945. majus 5-én megjelent az esperes-lelkész lakdsan az allamrenddrség két
tagja (valdsziniileg a hirhedett politikai osztalyrdl) és mindenféle indoklas nélkiil visszakisérték az ligyészségi
fogdaha! Ezek utan kérésére kihallgattak a népbirésagon, ott elfadta az esetet, majd kérte, hogy hadd kezdje
letdlteni a (még nem jogerds!) egyéves hortanhiintetését.” (Valdszindileg érezte, hogy olyan szalka a gyulai
politikai rend@rség és a helyi kommunistak szemében, hogy tgy sem fogjak békén hagyni, gy sem maradhat
szahadlahon...

Majus 11-én dr. Sarkany Gyula népligyész egy nyolc oldalas beadvanyban indokolta meg a fellebbezését.
Ebben alapjaban véve megismételte a vadirataban felsorolt ,tényallasokat”, és a népbirsdg itéletét tobb
pontban ,tévesnek" és ,iratellenesnek” tartotta. Jogi allaspontja szerint a vadlott legalabb harom alkalommal
,5Z8lsdséges, hdborira uszitd felszélaldsokat tartott”. Szerinte , téves és iratellenes” az is, hogy a néphirdsag a
JNépellenes biintett" elkdvetésének vadja alél bizonyitékok hidnydban mentette fol a vadlottat, ugyanis
@ bevallotta, hogy részt vett két zsid6torvény megszavazasan. Végiil leszogezte, hogya 11. § barmelyik pontjaba
itkozd biincselekmény (amely jogi felfogasa szerint a vadlottra is vonatkozik) esetéhen a legenyhéhb hiintetés
tiz év kényszermunka vagy ,,testi alkalmatlansag” esetén 10-t61 15 évig terjedd hértonbiintetés...®

A gyulai népiigyész azonban hidba erdlkodott: augusztus 21-én dr. Cseh Jend népfdiigyész-helyettes vissza-
vonta a fellebbezését, az iratokat pedig visszakiildte Gyulara. November 2-an dr. Juhdsz Kdlman tandcsvezetd
bird jogerdsnek és végrehajthatonak nyilvanitott az itéletet.

1946. januar 30-an még tett eqy utolso kisérletet a népiigyész, hogy ,belerdgjon” Harsanyi Palba: hata-
rozataban az {igyét attette - a Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriilethez. Ezt egyebek mellett azzal indokolta
meg, hogy az ellene felhozott, panaszok olyan stlyosak, és a bizonyitékokkal megalapozottnak is ldtszanak”,
feltétlenil sziikséges, hogy egy eqyhazi igazolGhizottsag is megvizsgalja ezeket, mert, ha ezen vddak egyike is
beigazoldst nyer, dgy terhelt mindenképpen alkalmatlan arra, hogy a demokratikus Magyarorszdgon egyhdzi
funkcidt fejthessen ki."® Az iratok hidnyaban nem lehet tudni, hogy az eqyhézi igazolébizottsag milyen vizs-
galatot folytatott le - a még 1945. jlnius 6-an esperesi tisztségérdl lemondott - Harsanyi Pl ellen, csak annyi
bizonyos, hogy csupan feddésre itélte.®

1946. november 19-én - Gjabb tigyvédje, dr. Kdlman Andor (tjan - perdjrafelvételi kérelmet juttatott el
a néphirésdghoz, és kérte az els6foku itélet érdembeni végrehajtasanak felfliggesztését a kérelem elsgfokil
elbirdlasaig. Torvényhoz6i munkajanak igazoldsa végett kérte tandként kihallgatni Tildy Zoltan volt szeghalmi

77 Erdemes ide idézni a NOT-nak a felsghazi tagsag kapcsan meghozott jogegyséqi hatérozata eqy részletét: ... a tirvényhozds tagjai
sem gyakorolhattdk lelkiismeretiik szerint alkotmdnyos katelességiiket, és ha egyesek mégis megtették, szabadsdgukkal vagy életiikkel is
fizettek bdtor kidlldsukért. Természetesen ilyen kiriilmények kozott is hazafidi és erkdlcsi kitelessége lett volna minden térvényhozénak
férfias kidlldssal és hdsi példaaddssal harcolni a szabadsdg €s a tisztesség [??] gondolata mellett, de az ilyen heroikus magatartdsa
polgdri életben csak erkdlcsi kotelesség, és nem lehet biintetdjogilag feleldsségre vonni azt, aki nem vdlasztja egyéni szabadsdga helyett
a rabsdgot vagy az élet helyett a haldlt.” Néphirdsagi Kozlony, 1945. december 15. A NOT dontése a torvényhozd feleldsségérdl. »A heroi-
kus kidllas erkolcsi kotelesség.«"

78 MNL CsMLXXV. 9/b fond, 67. doboz, B.IV.5163/1950. 50.

79 A NOT Sarlds-tanacsanak NOT 11.2721/1945. sz. végzése értelmében ,csak a jogerdsen megdllapitott szabadsdgvesztés biintetést
kell azonnal foganatba venni” - tehét a gyulai néphirdsag eljarasa torvénysértd volt. Lasd Népbirésagi Kozlony, 1946. szeptember 19.
Mikor kezdheti meg az elitélt a biintetés kitaltését?"

80 MNL CsMLXXV. 9/b fond, 67. doboz, B.IV.5163/1950. 6-13.

81 MNL CsMLXXV. 9/b fond, 67. doboz, B.IV.5163/1950. 34.

82 TREL, I. 29. g fond (egyhdzmegyei birésagi iratok), 7. doboz, B.10/5-1946. (Harsanyi Pal eqyhdzfegyelmi iigye) és TtREL, I. 1. c
fond, 470. doboz, 1455/1945. Gonczy Béla esperes-helyettes 1945. jinius 21-ilevele Révész Imre piispoknek.
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reformatus lelkészt, allamfdt (vele kapcsolatban azt irta, hogy 6 mentette meg!), B. Szahd Istvan békési szar-
mazast (szintén reformatus) kisgazda orszaggylési képviseldt (aki december 18-ig allamminiszter is volt),
Rassay Karoly 1945 el6tti orszaggy(ilési képviseldt és Ravasz Laszld dunamelléki reformatus piispokot, aki vele
egyiitt tagja volt a felséhaznak, valamint dr. Marky Barnat, Békés varmegye 1944 el6tti alispanjat. (A kérelmé-
ben azt irta, hogy mar kilenc honapja il bortonben.) A néphirésag mar masnap (!) felfliggesztette a jogerds
itélet végrehajtasat, de ezt kdvetden majdnem eqgy évig semmi sem tortént az iigyében. Kozben 1947 marciusa-
ban nyugdijba vonult, majd augusztushan Debrecenbe kdltozott.

Az altala kért tanlk kihallgatasara (gy tlinik, nem kerilt sor. (Ennek valdszin{ileg politikai okai voltak.)
Mivel perdjrafelvételi igyében érdemleges hatdrozat nem tortént, 1947. december 20-an levelet irt volt lelkész
tarsdnak, a koztarsasagi elnoknek. Ebben azt kérte, hogy kegyelembdl engedje el a biintetésébdl hatra 1éve
két és fél honapi biintetését. Egyebek mellett arra hivatkozott, hogy @ j6I ismerheti az egyhazi palyafutésat,
tudhatja: , tdrsadalmi, valldsfelekezeti kiilonbséqg nélkiil mindenkit szolgdini igyekeztem, legelsd sorban pedig
szegény kiizdd testvéremet”. Levele végén azt irta: ,,az életerds, munkdban fdradhatatlan ember, Gsszetirve,
lemondtam lelkipdsztori, esperesi dlldsaimrdl, ma nyugdijas helyzetemben hordozom aldzattal életemben lelki
szenvedésekben nehéz terheit."

Kegyelmi kérvényének annyi eredménye lett, hogy 1948. februar 14-én az igazsagiigyminisztérium
felhivta a szegedi népiigyészséget® arra, hogy az ligyében keletkezett iratokat kiildje fol. Aprilis 2-an dr. Lippay
Lasz16 szegedi népligyész a Harsanyi Pal ligyében keletkezett iratokat azzal kiildte meg Ries Istvan igazsagiigy-
miniszternek, hogy a nyugdijas lelkész szabadlabon van, és a perdjrafelvétel ligyében még mindig nem tortént
érdemi hatarozat. Jinius 7-én a minisztériumb0l az az utasitas ment le Szegedre, hogy szabadsagvesztés hatra-
levd része a kegyelmi kérvény elbirdlasdig fliggében marad. Egy hdnappal késéhb dr. Lippay - azért, hogy a
kegyelmi véleményét"” elkészithesse -, megkereste az AVH szolnoki osztélyat (oda tartozott Gyula is), hogy
az 1947 augusztusatél mar Debrecenben €16 volt esperes-lelkészrdl készittessen el eqy ,politikai kdrmyezet-
tanulmanyt", melyben térjenek ki ,,a felszabadulds utdn tandsitott politikai magatartdsdra”.® Ez par héten
beliil elkésziilt.

17.189/1948.
Targy: Harsanyi Pal volt reformatus esperes, jelenleg
debreceni lakosrol kornyezettanulmany

Jelentés
Gyula, 1948. év jilius hé 24.

Jelentem, hogy a fenti szam{ és targyd igyben a nyomozast lefolytattam, melynek soran az alabhiakat
tudtam meg:

Harsdnyi Pdl, sziil. Tarkeve, 1880-ben, apja néhai Harsanyi Sandor, anyja Vass Margit, foglalkozasa
volt ref. esperes, lakik Debrecen, II. ker. Péterfi[a] utca 23 szam alatt.

Ertelmiségi csaladbdl szarmazik. Iskolai végzettsége gimnaziumi érettségi és papi teolégia. NGs,
5 gyermek apja, [a] felszabadulds eldtt 80 kat. hold foldje volt, ezt a foldreform soran szétosztottak.
Felszabadulds el6tt a Banat-Békés varmegyének® esperese volt. Papi allasan kiviil a felszabadulds eldtt

83 MNL CsML XXV. 9/b fond, 67. doboz, B.IV.5163/1950. 32.

84 A gyulai népiigyészség 1947 végén megsziint, a még le nem targyalt ligyek iratai atkeriiltek a szegedi népiigyészséghez, illetve
népbirésaghoz.

85 MNL CsMLXXV. 9/b fond, 67. doboz, B.IV.5163/1950. 44.

86 Helyesen: a Békés-Banati Reformatus Egyhazmegyének.

47



kozvetlen felséhazi tag is volt. Blinligyi szempontbdl cselekményt nem kovetett el. Katonai szolgalatot
teljesitett. Nyugatra tavozott,® oktéber 3-an menekiilt el csaladjaval, a felszabadulds utdn kozvetlen[iil]
jott haza. Visszajovetele utan az igazold hizottsdg nem igazolta le. B. listara nem keriilt, mivel nem dol-
gozott kdzhivatalban.

Miiltban a MEP-nek tagja volt, onként, és nem presszié hatdsara volt parttag. A Horthy rendszerben
mint felsdhazi tag részt vett Magyarorszag Németorszag oldalan vald habordba 1épésének megszava-
zésaban. Ezért a ténykedésért a felszabadulds utan egy év borton biintetést kapott. [Az] AVO. nyilvén-
tartasaban szerepel. Jelenleg parton kiviili, egyik demokratikus egyesiiletnek sem tagja. Sem meg-
gydzGdéshal, sem pedig érdekbdl nem hive a demokracianak.

Erkolcsi szemponthdl kifogds nem meriilt fel ellene. J6 csaladi életet é1. Nem megvesztegethetd tipusi
egyén, mint pap, vallasos, tempolmba [sic/] gyakran jar. Kétségtelen, hogy venezett [sic!] [a] kapita-
lizmusnak [a] hive, és visszakivanja a régi rendszert. Elveihez ragaszkodik, nem kdnnyen befolyasolhatd.
Erzékeny Telkillet(l és kissé hili természetil. Karos szenvedéllyel nem rendelkezik. Valldsos targyd kony-
veket szeret olvasni, és ezen kiviil szépirodalmi miiveket. Hogy jelenleg Debrecenben mivel foglalkozik,
azt megallapitani nem tudtam.

Baratai Gyuldn a kovetkez6 személyek voltak: Tarr Ferenc gazdalkodd, Fek[e]te Tarr Istvan gazdalkod6
és dr. Endrddi Lajos jobboldald érzelm{f egyének, gyulai lakosok.

Targyban nevezett személy [a] felszabadulds utdn politikdtd] mentes, zarkozott életet élt. Kozom-
bds politikai magatartast tandsitott a kikérdezett informaldk allitasa szerint. Nyomozadsom soran olyan
adatot beszerezni nem tudtam, mely bizonyitana, hogy nevezett [a] felszabadulds utan demokrécia
ellenes kijelentéseket tett volna, ha tett is, azt szlikebb barati korben tehette, baratai azonban nem
vallanak ellene.

Informéciot a kovetkezd személyektdl szereztem be: Szilagyi Janos M.D.P. titkar, Sarkozi Imre M.D.P.
adminisztrator, Macskassy Istvanné és dr. Gyarmati Istvan gyulai lakosoktdl, akik a kérdezettel érdektelen
kapcsolathan allanak.

Kmf.
Lattam:
Karddi Sdndor [?]
nyom. csop. vez. r. ny. hdgy.
Fritsche Gydzd
r. Grv.

MNL CSML, XXV. 9/b fond, 67. doboz, B.IV.5163/1950., 2., aldirt gépirat.

Majdnem félév telt el ismét, mire a szegedi népiigyészséq elkészitette a véleményét a kegyelmi kérvény
tigyében. A dr. Kovécs Tibor népiigyész altal alairt december 12-i véleményben 6 Harsanyi Pal kegyelmi kér-
vényének elfogadasat javasolta. Egyrészt arra hivatkozott, hogy biintetésének kétharmadat (kilenc hdnapot
és 17 napot) kitdltotte, masrészt arra, hogy ,,a gyulai torvényszéki foghdz hdzitandcsdnak véleménye sze-
rint ellene kifogds nem meriilt fel”, a fenti kdryezettanulmany szerint visszavonult, zarkézott életet é1, mar
70 éves, és véqill ,az iratokbdl megdllapithatd, hogy nem volt nagyhangd, és hdborira uszitd politikus..."®

87 Valgjaban csaladi okokhdl Budapestre tdvozott a feleségével egyiitt.
88 MNL CsMLXXV. 9/b fond, 67. doboz, B.IV.5163/1950. 3.
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Végiil 1949. mércius 2-an a koztarsasagi elnok (ekkor mar Szakasits Arpad) bortdnbiintetésének hatra-
16vd részét kegyelembdl elengedte. (,Természetesen" a politikai jogoktdl t6rténd megfosztasra ez nem volt
érvényes.)

Kalvaridjarol osszefoglaldan azt lehet elmondani, hogy vele valdszin(ileg példat akartak statualni az eqy-
hazmegyében és az egyhazkeriilethen. Az eqyik kozismert, igen tekintélyes eqyhazi személyt hurcoltak meg
olyan vadakkal - amelyek alapjan példaul Ravasz Laszlo piispék (akit Harsanyi megkegyelmezése idején
Rakosiék mar lemondattak a tisztségérdl) is bortonbe juttathatd lett volna...

Harsanyi Palon kiviil - a kutatasok jelenlegi alldsa szerint — még két lelkészrd1 lehet tudni, hogy jogerdsen
letdltendd bortonbiintetést kaptak.

49



Dr. Vasarhelyi Lajos, a ,nyilas érzelmii"

Dr. Vésarhelyi Lajos lelkipdsztor Hodmezdvasarhelyen sziiletett 1909-ben, eredeti csaladneve Zsarkd volt, valamikor
a '30-as években magyarositotta Vasarhelyire. 1935-t61 Hédmez6vasarhely-Fehértéparton, Oroshdzan, majd
Biidszentmihalyon szolgalt segédlelkészként. 1940 novemberében hivtak meg a felvidéki Ozérény (korabbi
nevén Gomarhorka) lelkipasztoranak. 1944 jiliusatdl - megkapvan behivojat - 6 is tabori lelkész lett. Amikor no-
vember elején szétverték az alakulatat, elindult haza. Miskolcon dsszefutott eqyik régi ismerdsével, dr. Piinkdsti
Mihdly® Borsod varmegyei fGispannal, aki folhivta a figyelmét arra, hogy mivel katonaszokevénynek szamit,
barmikor kivégezhetik. A ,hadmiveleti és orszagmozgésitasi” kormanybiztos azt is kozolte vele, hogy ha meg
akarja Uszni a nyilas hadbirdsagot, fogadja el a kinevezését a szeptember elején ledllt 6zorényi celluldzgyar
hatésagi felligyeldjévé. Vasarhelyi otthon négynapi gondolkodas utan az ajanlatot csak azért fogadta el, mert
a gyar munkasai folkeresték, és kérték, hogy vallalja el a gyar vezetését, mivel hdnapok 6ta kenyérkereset nél-
kil vannak. (Raadasul, ha beindul a termelés, a behivds aldl is mentesiilnek.) Ezért vette at november 16-an
a gyar vezetését (pontosabban a véllalati feliigyeld tisztjét), majd folutazott Budapestre és ott értékesitette a
még meglévd tizenhat tonna celluldzt, hogy legyen mibdl fizetést adni. Ekkor kereste fol eqy mésik ismergsét,
dr. Budinszky Lasz1d nyilas igazsagiigy-minisztert,*® kit6l kért szazezer pengd segélyt, amibdl kozsziikségleti
cikkeket akart venni a munkasainak. A termelés december elsején beindult, a munkasok megkaptak a fizetésiiket
(még azokrdl is gondoskodtak, akik otthagytdk a gyarat és - Gnként vagy kényszernek engedve - healltak par-
tizannak), de Karacsony eldtt a front elérte a falut, és ekkor csalddjaval a gyar autdjan nyugatra tavozott. Auszt-
riabd1 1945 tavaszan visszatértek az ismét cseh-szlovak uralom ald keriild faluba, de onnan a szlovak hatésagok
kiutasitottak.

1945 juniusaban hazaérkeztek Hodmezdvasarhelyre, az igazoldbizottsag pedig 1946. januar 15-én siman
igazolta. 1945 Gszén belépett a FKGP, és annak helyi lapja, a Fiiggetlen Vésarhely belsd munkatérsa lett. 1946
elején Révész Imre plispok Beretzk Sandor®! hddmezdvasarhely-kutasi lelkipasztorhoz rendelte ki segédlelkész-
nek. Kozhen szerette volna Szegeden hefejezni a habord alatt megkezdett allamtudomanyi tanulmanyait, mert
mar csak eqy szigorlata volt hatra. Erre azonban abban az évben nem keriilhetett sor,*? ugyanis marcius 8-an
a Magyar Allamrenddrség Budapesti Fokapitanysaganak Politikai Rendészeti Osztalyan eqy Horvath Ott6 r. nyo-
moz6 hadnagy altal jegyzett feljegyzéshen az olvashatd, hogy,,eqy iigy nyomozdsa kapcsdn a kovetkezdk jutot-
tak tudomdsomra: Vdsdrhelyi Lajos ref. lelkész az dzdrényi cellulézeqydr volt gydri feliigyeldje, nyilas pdrttag
volt, ezenkiviil 6sszekdttetésben dlit Szdlasival, Budinszkyval...”.*® Ezek utdn mdrcius 29-én Gajzagd Gyorgy
renddr drnagy félhivta a hddmezdvasarhelyi renddrkapitanysag Politikai Rendészeti Osztalyat, hogy folytassa
le a nyomozast a lelkész ellen.

Aprilis 26-4n a hodmezdvasarhelyi politikai osztély vezetdje, Heged(s Janos r. nyomozé hadnagy Vasarhelyi
Lajos édesanyjanak két alkalmazottjat, majd Gt is kihallgatta. A kihallgatasokrdl jegyzékonyvek nem késziiltek,

89 Dr. Piinkdsti Mihaly (1906-1992) évfolyamtérsa volt Vasarhelyinek a debreceni egyetemen. A vilaghdhori alatt a késghbi nyilas
fdispan a lekdtelezettje lett, ugyanis a tdle killonélg feleségét a lelkész - mint iskolaszéki elndk - elhelyeztette az 6zorényi reformatus
iskolanal. (Nem vontak felelsségre, mert nyugatra menekiilt.) .

90 Dr.Budinszky Lasz16 (1895-1946) ligyvéd, politikus. 1919-hen az orosz hadifogsagabol hazatérve a Virds Orséq zaszldaljparancsnoka
lett. 1926-t01 igyvédi gyakorlatot folytatott. 1939-hen - képviseldvé valasztasa utan - lett tagja a nyilas partnak. 1944. oktdher 15. utan
igazsagiigyminiszter lett. A népbirdsag 1945. decemberében halalra itélte, 1946. marcius elején kivégezték.

91 Beretzk Sandor (1893-196?) 1920-21-ben segédielkész volt Szegeden, majd 1923. janudr végéig ugyanott, ezt kivetden Hodme-
z6vasarhelyen hitoktatd segédlelkész. 1928 oktoberétdl nyugdijba vonulasaig Vasarhely-Kutason (a késdhhbi Székkutason) pardkus lelkész-
ként szolgalt. 1950 nyarén egy rosszindulatd foljelentés kovetkezményeként a szegedi megyei birésdg ,,izgatds” vadjaval nyolc hénapra
itélte, amit masodfokon négy honapra csokkentettek. A biintetés amnesztia ald esett, emiatt a bortont meguszta. A renddrség azonban
tovabb zaklatta. Annak gyandja is félmeriilt, hogy kapcsolatban all a dél-alfoldi Fehér Garda ellendllasi mozgalom egyes tagjaival. A folya-
matos renddrségi zaklatds miatt 1953-ban beadta a nyugdijaztatas iranti kérelmét.

92 Zardvizsgait a jogerds népbirdsagi itélet, illetve a szabadlabra helyezése utan tette le, igy szerezte meg - az Gjabh interndlasa eldtt
két hdnappal - az allamtudoményok doktora cimet.

BRE] ABTL, Vasarhelyi Lajos vizsgdlati dossziéja, 3.1.9. V-16881, 6. (A feljegyzést alairta még: Zalai Sandor r. féhadnagy, csoportvezetd és
Akos Miklgs r. szazados, szakcsoportvezetd.)
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csak eqy feljegyzés. Eszerint az egyik fiatal ldny azt vallotta, hogy a lelkész az édesanyja viragholtjaban , tdbb
alkalommal tett olyan kijelentéseket, melyek szerint az el6zd rendszer sokkal jobb volt mint a mostani, a cs6-
cselék van most az élen, a vezetdséq csupa biindzokbal, gyilkosokbdl dll, és ezek az orszdgot tokéletes romldsba
viszik. Azt is mondta, hogy az orosz hadsereq mindent ki-visz az orszdghdl és hogy ez nem mds, mint fegyelme-
zetlen banda, akik teljesen kifosztjdk a magyarsdgot.”* A nyomoz6 ,célirdnyos" kérdésére csak annyit tudott
valaszolni, hogy, hatdrozottan nem tudja, hogy terhelt tagja volt-e a nyilaskeresztes pdrtnak..." A masik 1any sz6
szerint ugyandgy vallott, mint a tarsa. (Nyilvanvald, hogy a feljegyzés nem az altaluk elmondottakat adja vissza.
Egyébként szeptember 10-én Koltai (Klein) Vilmos vasarhelyi r. nyomozo hadnagy is kihallgatta Gket, és ezittal
szahalyos tandvallomasi jegyzékanyveket vett fel tdliik. A, vallomasok" szinte sz6 szerint megegyeznek a korahbi-
akkal. Nem csoda, hogy a két koronatand oktdber 12-én visszavonta a vallomasat.*®)

Aprilis 26-4n Hegeds a lelkészt terheltként hallgatta ki. O ekkor - érdekes médon - hallgatott az 9zorényi 1944
végi tevékenységérdl, ehelyett - allitdlag - bevallotta, hogy magaéva tette ,a nemzeti szocialista mozgalomnak
a foldreformra vonatkozd, valamint a kis emberek és dltaldban a kizsdkmdnyoltak életlehetdségeinek javitdsd-
ra vonatkozd tirekvéseit” ® Ma Ggy mondhatnank, hogy a lelkész néhany hénapra ,beddit" a széls6jobboldal
blin6zd hijik meg... Heged(s jinius 28-an ismét kihallgatta Vasarhelyit (ezdttal elismerte, hogy elvédllalta az
6z6rényi hadilizem vezetését), majd elrendelte a renddrhatdsagi Grizet ala helyezését. (Az indoklas szerint
0 tantk dllitdsa szerint a miltrendszer vezetdit akkor, amikor azokat kivégezték, [...] kifogds tdrgydvd tette.
[...]...a milt éra alatt kizvetlen Gsszekottetései voltak nyilas miniszterekkel, fdispdnokkal, akiknek kozbe-
jottével az 6zorényi celluléze gydr vezetését kapta meg."™") ElGbb a szentesi, oktober 2-t61 a Buda-dél Kozponti
Interndlétabor foglya lett. A masodfok( hatdrozat az internalasrél november 19-€n sziiletett, amit 1947. januar
23-an tovabbra is fenntartottak.

1946. augusztus 21-én a népiigyészség potnyomozast rendelt el, melynek sordan szeptember 10-én ismét
kinallgattak a vad két tandjat. (Még két honappal korabhan Oroshazan kihallgattdk a vadlott volt kollégait.
A harmincas évek masodik felében Oroshazan hitoktatd lelkészként szolgald vadlott volt fénoke, Horvath Kdlmén
lelkipasztor azt kozdlte a politikai nyomozéval, hogy asegédlelkésze , nyilas érzelmd volt..."* Mivel azonban még a
harmincas években személyes konfliktusha keriilt Vasarhelyivel, ezt a vallomast nem lehet elfogulatlannak tekinteni,
az itélet indoklasaban sem hivatkoztak ra.)

1947. elsg napjaiban a lelkész felesége a beliigyminiszterhez fordult, arra hivatkozva, hogy a tanik
visszavontak a vallomasukat, és kérte, hogy ezt figyelembe véve vizsgaljak folill a férje iigyét, és 0j eljarast
folytassanak le ellene. Csatolta kérvényéhez a helyi ,szakmakdzi bizottsag" igazolasat, miszerint a lelkész
,a demokrdcia ellen nem fejtett ki olyan tevékenységet, mely megkivdnnd azt, hogy még mindig interndlva
tartassék”, és azt javasoltak, hogy helyezzék szabadlabra, legfoljebb - ha mindenképpen sziikséges - tartsak
renddri feliigyelet alatt.*

A vadat csupan 1947. marcius 3-an fogalmazta meg dr. Bozs6 Béla népiigyész, aki egy rendbeli, a Nbr. 13. §
3.pontjabaiitkozd ,haboris", ésegyrendbeli,aNbnov. 12.§4. pontjaba'®iitkozd,,népellenes” biintettelkovetésé-
velvadoltameg. Azindoklas szerint,, nevezett tagaddsdval szemben a taniik dllitdsa szerint a miltrendszer [sic!]

94 MNL CsML XXV. 8. fond, 50. doboz, Vasérhelyi (Zsarkd) Lajos aktdja, Nb. 131/1947., 7.

95 Arra hivatkoztak, hogy a jegyzékonyvet felolvasas és iratismertetés nélkiil, kényszer hatasara irtak ald.

96  MNLCsMLXXV. 8. fond, 50. doboz, Nb. 131/1947., 8.

97 MNLCsMLXXV. 8. fond, 50. doboz, Nb. 131/1947., 39.

98  MNLCsMLXXV. 8. fond, 50. doboz, Nb. 131/1947., 9.

99 MNL CsMLXXV. 8. fond, 50. doboz, Nb. 131/1947., 63.

100 A Nbnov. 12. §. 3. kimondja, hogy héboris biintettet kovet el az is, aki ,a nyilasok uralomra jutasakor a nyilas kozigazgatashan
illetve honvédelem keretében dnként fontos vezetdi allast vallalt és tevékenykedett” A 4. pont szerint pedig ,népellenes" hiintettben hiinds
az is, aki ,,aki kényszer( szitkség nélkiil a nép- vagy demokraciaellenes hirverés szolgalataba szegGdott”. Forras: http://www.1000ev.hu/
index.php?a=3Gparam=8214 (Letdltve 2015. augusztus 18-an.)
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vezetdit, akkor, amikor azokat kivégezték, nem tartotta helyesnek, sét, kifogds tdrgydvd tette. A mai rendszert
nem tartja alkalmasnak az jjdépitésre, valamint mert a milt éra alatt kdzvetlen Gsszekdttetései voltak nyilas
miniszterekkel, féispdnokkal, [sic!] akiknek kozbejdttével az dzorényi celluléze gydr vezetését kapta meg” 1%

Alelkész - ligyvédién, dr. Verebes Tiboron keresztiil - a vadakkal szemben aprilis 10-én megfogalmazta az észre-
vételeit, tételesen megcafolva mindent.

Tekintetes Néphirdsag!

A Népbirésag el6tt Nb. 131/1947. szam alatt folyamathan 1évd haborts és népellenes biintett miatti
iigyemben a népiigyészéq vadiratara az iratoknal mar igazolt, kiviil jegyzett tigyvédem (tjan tisztelettel
beterjesztem az alabbi

észrevételemet

és bizonyitas felvétel iranti kérelmemet, melynek alapjan az aldbb elGadottak szerint tisztelettel
kérem jelen kérelmemben bejelentett tandiimnak, a mar kit(izott fétargyaldsra torténd megidézését.

. Reformatus pap 1évén soha politikdval nem foglalkoztam.

1944. évi jilius h6 végén tabori lelkészi szolgalatra lettem behiva a honvédséghez és augusztus hé
5-én pedig frontszolgalatra osztottak be. Csaladommal egyiitt, mint reformatus lelkész, 1940 Gsze Gta
mindezideig Ozorényben teljesitettem lelkészi szolgalatot. A Szélasi uralom utan, minthogy alakulatom
nagyrészben mar meg is semmisiilt, én dnkényesen hazatértem csaladomhoz, 1944. év november hd
elején. Az illetékes nyilas mozgdsitasi kormanybiztos kozségem teriiletére nézve Dr. Piinkdsdi'® Mihaly
miskolci nyilas fdispan volt, akit még Debrecenbdl, személyesen ismertem az egyetemrdl. Tekintettel
arra, hogy nem akartam magamat, mint szokevényt kitenni a nyilas hadbirdskodasnak, hozza fordultam,
hogy jaruljon hozza otthoni tartézkodasomhoz. Dr. Piinkdsdi Mihaly kijelentette, hogy velem, mint diak-
kori ismerdsével sem tehet kivételt, és a hadsereghdl vald szokésért engem is fébe 16vet, ha valamilyen
kozérdek( meghizast nem teljesitek. Ebben az idében a kdzségben Gigyszélvan magam voltam a féjeqgy-
z6vel [sic!T magasabh végzettségil ember. A kozséghen 1év6 celluléze-gyar ekkor nem mitkodott, és igy
a nyilasok az dsszes kozségheli és karnyékbeli, azel6tt gyarban dolgozé munkdsokat katonanak akartak
elhurcolni. Hozzam, mint lelkészhez fordultak témegesen a munkas csaladfdk és csaladjaik, hogy be-
vonulasukat valamiképp akadalyozzam meg. Tudtam, hogy a munkassag legnagyobbrészt kommunista
érzelm(, és ezért néhany vezetdjiikkel egyetértve abban allapodtunk meg, hogy minden kériilmények
kozott meg kell inditani a gyarat, és abban a munkassagot foglalkoztatni kell, mert csak ezen a mdon
tudom megakadalyozni a munkassag katonanak vald elvitelét. Ugyancsak a gyarban tomoritettem a koz-
ség és a kdrnyékbeli kozségek nagyobb didkjait és leventéit, s ily mddon sikeriilt megakadalyozni azt,
hogy azokat is elhurcoljak. Ezen tevékenységem kovetkeztében tortént az, amely szinte példa nélkiil all
a nyilas uralom alatt volt teriileten, hogy Ozérény kozséghdl a nyilasok senkit nem vittek el katonanak.
Emellett a kozérdek mellett pedig a celluléze-gyar vezetését azon kényszerhdl kifolydlag is el kellett
véllalnom, mert mint feleséges, [sic!] hdromgyermekes csalddapa nem kockaztathattam meg azt, hogy a
nyilasok kozonséges katonaszokevény madijara fébeldjjenek.

Mindezekre Ozérény kozség egész lakossaga tand lehetne, de tekintettel arra, hogy a kozség Cseh-
szlovakia teriiletén fekszik, igy kénytelen vagyok ettdl eltekinteni.

101 MNL CsML, XXV. 8. fond, 50. doboz, Nb. 131/1947., 29.
102 Helyesen: Piinkdsti.
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Eddig eléadottakra tantiként bejelentem:

1.) Faragd Klara gyogyszerész hodmezévasarhelyi Philiph gydgyszertar alatti [sic!] lakos, aki [az]
Ozorény mellett fekvd PelsGez kozséq gydgyszertarat vezette, mely Ozorénytdl mindossze 2 km-re fek-
szik, s mi foldiek, (igyszolvan naponta dsszejartunk, s az eléadottakrdl tudomassal birt, hiszen az 6zorényi
celluléz-gyar mentette meg Pelsdcz kozség munkasait, diakjait, leventéit is a nyilasok elhurcoldsatol.

2.) ugyancsak kérem erre vonatkozolag feleségem, sziil. Monus Ida, Hodmezdvasarhely Kiralyszék
utca 43. szam alatti lakos eskii alatti kihallgatasat.

I. Tény az, hogy a gydr érdekében és az I./1. alatt el6adott cél keresztiilvitelének sikere céljahdl
valdban irtam néhdny levelet Dr. Budinszky egykori vidéki iigyvéd ismerdsomnek, akkori nyilas igaz-
sagiigyi miniszternek. A leveleket kizardlag azért irtam, hogy az ¢ tdmogatdsat is megnyerjem a gyar
mifkédéséhez, mert mint eldadtam, ez volt az egyetlen maédja annak, hogy magammal egyiitt tébh
szaz ember megmenekiiljon a nyilasok elhurcoldsatdl, vagy a katonaszokevénység rettegett sorsatol.
Természetesen a levelek kiilalakja megfelelt annak a kotelezd formanak, amit a nyilasok megkévetel-
tek. Mas forméahan elképzelhetetlen lett volna, és ésszer(itlen kihivas is, a prébdlkozas a tdmogatéas
megnyerésére.

1. Tény az, hogy 1945 majusaban, amikor csalddommal egyiitt sziilévarosomba, Hédmezdvasarhelyre
visszatértem, minthogy lelkészi beosztasom és megélhetésem nem volt, édesanyam helybeli viragiizleté-
ben tobb izben segédkeztem és dolgoztam. Azonban nem felel meg a valésagnak az, hogy visszatérésem
6ta legsziikebb csaladi korben, vagy barki el6tt is a magyar demokraciat rosszindulatdian, lealazé médon
birdltam volna, még kevéshé, hogy barmelyik magyar demokratikus partrdl, igy a kommunista partrdl
is sértd véleményt nyilvanitottam volna. Nem felel meg azon vadirati allitas sem, hogy a volt nyilas és
fasiszta vezetGk személyét vagy cselekedeteit dicsditettem volna, vagy hogy feleldsségre vonasuk, illet-
ve kivégzésiik miatt legkisebb sajnalkozasomat fejeztem volna ki, hiszen mint ember és magyar, magam is
elkeseredett fajdalommal, tehetetleniil néztem, mint viszi az er6szakos, szélsdjobholdali politika a német
érdekekért a pusztulasha, és csaknem a végsd romlasha ezt az orszagot. Tudom, mennyivel kénnyebb eqy
hidat, vagy barmit felrobbantani, mint barmit jjaépiteni, és jézan ésszel fel sem tehetd, hogy akadjon
ember ebben az orszaghan, aki a rombolast az épitésnél tobbre becsiilje.

En soha politikaval nem foglalkoztam, lelkészi hivatasomnak, azontiil pedig csaladom fenntartésénak
és nevelésének szenteltem az életemet. Ugyanigy folytattam Hodmezdvasarhelyre vald visszatérésem
utan is, ahol mint a mdltban, most sem foglalkoztam politikaval, attdl eltekintve, hogy visszatérésem
utan, Ugy érezve, hogy ma nekem is, mint mindenkinek, fokozottabb mértékben kell résztvennem nem-
zetiink anyagi és politikai djjaépitésében, a hddmezdvasarhelyi Fliggetlen Kisgazda és Polgari Part szer-
vezetében [ténykedtem].

Most eldadottakra vonatkozolag tisztelettel kérem a vad dltal is kért tanik kihallgatasat.

Ezen kiviil kérem:

3.) Takacs Janos hodmezdvasarhelyi Kirdlyszék u. 56. szam alatti lakos, gazdalkodd és

4.) Bereczk Sandor reformatus lelkész, Vasarhelykutasi lakos tanikeénti kihallgatasat.

5.) Térok Emd hodmezévasarhelyi Kirdlyszék utcai vendéglds kihallgatasat is.

Tisztelettel:
Vasarhelyi Lajos

MNL CsML, XXV. 8. fond, 50. doboz, NB 131/1947./6. sz., 42-43. gépirat.
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A Vésérhelyi Lajos elleni nyilvanos f6targyalas 1947. aprilis 23-an kezdGdctt el a HodmezGvasarhelyre
kihelyezett népbirdsagi tandcs el6tt. Mivel a vadlottat a Buda-déli interndlétaborbdl valami oknal fogva nem
allitottak eld,'® a dr. Kozma Endre torvényszéki bird altal vezette néphirdsagi tanacs a fétargyalast elnapolta,
és (j hatarnapul 26-at nevezte meg.

A 26-i f6targyaldson a vadlott nem érezte bilndsnek magat, és nagyjahél ugyanazt vallotta, mint ami a fen-
ti beadvanydban olvashatd. Elmagyardzta, hogy a gyarnak kiilon haditizemi parancsnoka volt, 6t csak véllala-
ti feliigyeldnek nevezték ki. A vad két tandja visszavonta a rend@rség eldtt korabban tett vallomdsat. Eqyikiik
kijelentette: , A renddrségen [...] tobb alkalommal hallgattak ki, megfenyegettek, hogy lecsuknak, mert én is
olyan vagyok, mint a vddlott, és falsoroltak egy csomd kijelentést, hogy ezeket a vddlott mondta. Aldirattak
velem eqy jegyzdkinyvet, melyet én félelmemben aldirtam."% A szerencsétlen 1any, amikor hirét vette, hogy
alelkésztinternaltak, magat okolta emiatt, és folmondott. A targyalason, amikor megeskették, olyan sirdgdresot
kapott, hogy ki kellett vezetni a terembdl... A masik tant ugyancsak tagadta, hogy a vadlott valéhan tett olyan ki-
jelentéseket, melyeket a renddrségen a szajaba adtak, és azt allitotta, hogy annyira goromban beszéltek vele, hogy
félelmében anélkiil rta ald az eldre elkészitett (!) jegyz6kanyvet, hogy eldtte megismerte volna annak tartalmat.

A védelem egyik tandja eskii alatt tett vallomasaban hangsilyozta, hogy ,,a vddlott a munkdsok kérésére
vallalta el a ledllt celluléze gydr vezetését. Ezt maguk a munkdsok mondtdk el nekem azzal, hogy igy akar-
tak megszabadulni a katonai szolgdlat aldl. A munkdsok a legnagyobb szeretettel beszéltek a vddlottrdl. "
Rendszeresen jart at a vadlotthoz, ezért tudja, hogy sohasem volt németbarat. Beretzk Sandor azt vallotta, hogy
sohasem volt szélsdséges, , kimondottan szocidlis gondolkoddst ember volt”!®® Az eqgyik tan( azt vallotta,
hogy amikor 1942 és 1944 kozott tobhszor megfordult Ozorényben, azt tapasztalta, hogy a lakosok nagyon
szeretik a lelkipasztort. (A falut eqyébként a kornyéken csak ,Kis Moszkvanak' nevezték, mert kozismert volt
a lakosok kommunista szimpatidja.)

Az elhangzott vallomasok ellenére a népiigyész fenntartotta az eredeti vadat. A tanacskozasi jegyzékonyv
szerint a PDP delegaltja Uigy vélte, hogy a vadlott 6zorényi tevékenysége kimondottan pozitiv, hiszen a gyari
munkasok érdekében cselekedett, ami pedig a masodik vadpontot (a ,népellenes hiintett" elkovetését) illeti,
a vadlott blindsségét azért nem lehet megallapitani, mert ,,a tanik egybehangzd vallomdsa alapjdn nyilvdn-
valdan kitdnik, hogy a renddrségen vallomdsukat kényszer hatdsa alatt tették.” Ehhez a véleményhez csat-
lakozott az NPP-s és a FKGP &ltal delegalt néphird is.!”” Ennek ellenére az MKP, az SZDP, és a szakszervezetek
delegdltjai, valamint dr. Kozma Endre az els@ vadponthan biingsnek talaltdk, mig a masodik vadpontra nézve
felment@ itélet mellett szavaztak.

Ennek folytan Vaséarhelyi Lajost a Nbr. 13. §-a 3. pont, 6. bekezdésébe!® {itkozd ,, habords biintetthen” taldl-
tak biindsnek. Az indoklashdl kitetszik, hogy a néphirdsag nem fogadta el azt a védekezését, hogy csak kény-
szerhelyzetben, és a munkasok kérésére vette at az 6zorényi gyar irdnyitasat, bar inmaganak ellentmondva
enyhitd koriilménynek tudtak be, hogy ,,a munkdssdggal szemben szocidlis érzékkel birt”. Mindezek miatt tiz
honap letdltendd hortonbiintetésre és mellékbiintetésként haromévi politikai jogvesztésre itélték.!® (A helyi
kommunista hecclap az itélet kihirdetése utan harom nappal azt hazudta réla, hogy eqyebek mellett azért itélték
el a nyilas" lelkészt, mert a ,,Szdlasi uralom alatt a Felvidéken fejtett ki erds nyilastevékenységet”, valamint
,Gllandd levelezésben dllott Szdlasi igazsdgiigyminiszterével”.11%)

103 Egy 1948. marcius 9-i hatdrozatbdl az gyanithatd, a Kézponti Interndlétdborban gy tudtak, hogy dprilis 24-ére kell leszéllitani
Hodmezdvasarhelyre a vadlottat.

104 MNL CsML, XXV. 8. fond, 50. doboz, Nb. 131/1947. sz., 21.

105 MNL CsML, XXV. 8. fond, 50. doboz, Nb. 131/1947. sz., 22.

106 MNL CsML, XXV. 8. fond, 50. doboz, Nb. 131/1947. sz., 23.

107 MNL CsML, XXV. 8. fond, 50. doboz, Nb. 131/1947. sz., 27-28.

108 Eszerint haboris blinds az s, ,, aki a hdbords hirverés szolgdlatdban jelentds szellemi munkdt végzett.” Forras: http://www.1000ev.hu/
index.php?a=3Gparam=8214 (Letdltve 2010. méjus 4-én.)

109 MNL CsMLXXV. 8. fond, 50. doboz, Nb. 131/1947.s7., 32.

110 Vésarhely Népe, 1947. aprilis 29. (,,10 honapra itélték a nyilas lelkészt").
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A kilenc honap, huszondt napnyi interndlast a néphirdsag eldzetes letartéztatdsnak tekintette, és azt a
kiszabott hiintetéshe beleszdmitotta, ezért az itélethozatal utani ot napot a hédmezdvasarhelyi jarasbirdsag
fogdajaban toltotte, majd szabadlabra helyezték. Sokaig nem maradt szabadon, ugyanis Kods Istvan avés alhad-
nagy mar jilius 9-én javasolta, hogy tartsak renddrhatdsagi drizet alatt, amit Szeverle Mihdly renddr szézados
masnap jova is hagyott. Augusztus 5-én a Budapesti Rendérkapitanység Allamvédelmi Osztalya ismét elrendelte
az internalasat.!! (Mivel a vilagi birdsag elitélte, a Békés-Banati Reformatus Egyhdzmegye 1947. oktdber 9-én
jogerdsen feddésre itélte.) Az internalast végiil 1948. januar 28-4n sziintették meg, de még 1949. februar 5-ig
renddrhatdsagi feliigyelet ala allott. 1951 elején megvalasztottdk a HédmezGvasarhely-6templomi egyhaz-
kozség lelkészének. 1955 Gszén az eqyhdzi birdsag - politikai okok miatt - lldsvesztésre ftélte. 1958 februdr-
jatél Mindszenten lett pardkus lelkész, am novemberben - ismét politikai okokbol - (jabb egyhazi birdsagi itélet
nyoman elvesztette allasat, emiatt nyugdijaztatta magat.

111 Végh Rezsd renddr szazados 1947. oktober 30-an eqy véghatarozatahan ezt azzal indokolta, hogy a korahban megsziintetett renddr-
hatdsagi 6rizet , alapjdt képezd okok olyan silyosak, hogy tovdbbi renddrhatdsdgi drizet alatt tartdsa a mai politikai helyzetben feltétlen
kivdnatos". ABTL, Vasarhelyi Lajos vizsgalati dossziéja, 3.1.9. V-16881, 84.
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Vecseri Lajos, a ,,zsidoiildozo”
Vecseri''2 Lajos 1907-ben sziiletett Szentesen. 1932-35. kozott Szentesen szolgdlt segédlelkészként, a masodik

vilaghaboru alatt Makdra rendelték ki segédlelkésznek.
1945, augusztus 23-an a makéi allamrendGrség biiniigyi osztalyan foljelentette eqy bizonyos id. Fekete Janos.

M. Allamrenddrség Makoi Kapitanysdga

Feljelentés
Mako, 1945. évi aug. hd 23-an

Fekete Janos, 1873. okt. 5-én Kiibekhazan sziiletett, ref. vall. papucsos mester, Makd, Kalvin u. 19. sz. a.
lakos feljelentést tett Vecseri Lajos reformatus lelkész ellen, aki jelenleg Szentesen lakik. Vecseri
Lajos reformatus lelkész 1944. év juniussaban a fent nevezett Fekete Janos leanyat, Fekete Juliannat és
Fekete Julianna fidt elinternaltatta, interndl6 taborba, Sarvarra.!'3 Az interndlasi javaslatot azzal indokolta
meg, hogy Veisz Jendné Fekete Julianna és csaladja mind zsiddk, pedig reformatus valldshan sziilettek.
Az internalasukbdl még nem tértek vissza. A feljelentéshez csatolom eqy drh. levelet, '™ amit Sarvarrdl irt
Veisz Jendné és eqy irast, amin Vecseri Lajos ref. lelkész szentesi cime van.

Kmft.
Szeles Jozsef
politikai nyomozo
A mésolat hiteléiil: Hodmezovasarhely, 1946. nov. 15.

ABTL, Vecseri Lajos vizsgalati dossziéja, 3.1.9. V-6424, 23., gépirat.

Egy héttel késdbb taniként hallgattak ki az idds papucsos mestert. Ekkor azt vallotta, hogy a lanya a huszas
években férjhez ment eqy Weisz Jend nev(i izraelita vallasti szegedi kereskeddhdz. Mikor megsziiletett a fiuk,
azt elGszor reforméatusnak keresztelték, de a férje négy év milva ,,dgy a feleségét mint a fidt dtvitte a zsidd
valldsra". A masodik vilaghabord alatt - nyilvan a zsidd torvények miatt - Weiszné (igy déntdtt, hogy visszatér
a gyermekével eqyiitt Gsei hitére, ezértismét kérte a ,, sziiletési valldsdba vald djra felvételét”. 1944 jiniusaban
azonhan segédlelkész Vecseri - a vad allitdsa szerint -, bestigdként folment a renddrségre” és a két személyt
(az anyat és a fiat) , mint zsiddkat jelentette fol és deportdltatta” - és ezzel méq el is dicsekedett.!'® Ezt kove-
téen elkezdddtek a tandkihallgatasok.

Szeptember 3-4dn a makdi bliniigyi osztalyon kihallgattak az eltint Weiszné sdgorndjét és az anyjat is.
Ifjabb Fekete Janosné azt vallotta, hogy G lett volna a reformatus eqyhdzba visszatéré gyermek keresztanyja,
és tohhszor hallotta, hogy a segédlelkész ,, durvdn bdnt veliik és akadélyoskodik” [sic!]. Egyszer, amikor
a gyerek (vissza)keresztelését prbélta elintézni a ségornGjével, azzal utasitotta vissza Gket Vecseri, hogy

112 Vezetéknevét olykor ,,y"-nal irték a hivatalos iratokban.

113 A sarvari Miiselyemguar teriiletén kialakitott internalotaborban 1939-40-ben lengyel menekiilt katondk tartozkodtak. 1941-tgl
an. dobrovoljacokat, (1919 utan a Délvidékre telepitett szerbeket) és kommunistakat Griztek benne. 1944. majus-jiniusaban keriiltek oda
zsidok is. Az ekkor mar gy(ijtd- és elosztétaborként is mikadtetett objektumbdl a zsidok nagy részét 1944 oktdberéhen elhurcoltak, de egy
kisehb csoport megérte az oroszok bejovetelét.

114 Alevél nem taldlhaté meg a vizsgdlati dossziéban.

115 ABTL, Vecseri Lajos vizsgalati dossziéja, 3.1.9. V-6424, 26.
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.nem jdték a vallds és nem lehet azt olyan siiriin vdltoztatni, mint ahogy a Weisz csaldd akarja”. Szerinte
a segédlelkész jelentette fol Gket, és azt mondta neki, amikor folkereste a lelkészi hivatalban, hogy @ ,,nem
lesz zsidd rejtegetd, azért jelentette fel.” Az eltlint Weiszné id@s, analfabéta anyja a menyéhez hasonléan tgy
vallott, hogy amikor folment a lelkészi hivatalba és konydrgott neki, hogy , intézze el a hosszil ideje hizédd
dttérésiiket”, a segédlelkész ezt elutasitotta. Amikor pedig utanajartak a ldnya deportalasanak, a renddr-
ségen is azt mondtak (vajon kik?) nekik, hogy Vecseri Lajos jelentette fél, és sajat maga is elismerte ezt.!!6
(A két ng vallomasa kisértetiesen megegyezett.)

Ugyanaznap hallgattak ki Vecseri ,, fénokét", az eqyhazkozséget vezetd Szirbik Sandor lelkipasztort is, aki az
alabbit vallotta:

Jegyzdkonyv
[.“]117

Vallomasom feleldsségének tudataban:

A Weisz csalad attérési iigyével kapcsolathan tudomasunk van a kovetkezdkrol:

Weiszné, sziiletett Fekete Julianna annak idején hazassagot kotott Weisz Jendvel és a gyermekek
valldsdra nézve megegyeztek, hogy anyja vallasat, azaz a reformatust kapjak. Késéhb Weiszné a fidval
eqyiitt attért a zsido hitre, férje vallasara.

1942-ben az egész Weisz csalad jelentkezett a makoi Ref. Eqyhazkozségnél felvételre és a felvételt
megeldz6 6 honapos eldkészitésre. Weiszék megélhetdségiik biztositdsa érdekében eltavoztak Makarol,
és az igy akkor abba maradt. Tehat a reformatus vallasra val6 felvételilk nem tortént meg.

1944-hen a Weisz csalad ismét azt kezdte, amit 1942-ben. Weiszné Budapestrdl j6tt Makdra, és mivel
nem viselte a sarga csillagot, valaki foljelentette, amibdl kifolydlag az tigy ismét elakadt, mert renddr
hatosagok avatkoztak bele és a Weisz csalad ismét eltlint Makordl.

Legjobb tudomasom szerint ebben az tigyben Vecseli [sic!] Lajos segéd lelkésznek nem volt olyan
szerepe, amely az Eqyhaz torvényeibe iitkdzott volna.

En, Szirbik Sandor ref. lelkész, miutan Weiszné édesanyja, Fekete Janosné hozzdm jott panasszal, hogy
Vecseli [sic!] Lajos segéd lelkész jelentette fel a leanyat, az ligyet kivizsgalandd, Vecseli [sic!] Lajost
behivtam a lelkészi hivatalba, és megkérdeztem tdle, igaz-e ez a vad, és @ kijelentette, hogy semmi része
nincs ebben az tigyben.

Az akkor[i] zsidd gy(lolettel teli vildghan konnyen eldfordulhatott, hogy olyan haragos[ail Weiszné-
éknek, aki akik tudtak roluk, hogy zsiddk, jelenthették fel a csaladot a renddrségen.

Kmft.
Szirbik Sdndor
tand
Jegyzkonyvvezetd: olvashatatlan aldiras.

ABTL, Vecseri Lajos vizsgdlati dossziéja, 3.1.9. V-6424, 32., aldirt gépirat.

116 ABTL, 3.1.9.V-6424, 28-32.
117 Ajegyzbkonyv elsd felét, amelyhen a tanii személyi adatai talalhatok, nem kozlgm.
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A makoi politikai renddrség az tigyet, illetve a keletkezett nyomozati iratokat attette a szegedi néptigyész-
ségre. Az a vizsgalati iratokbdl nem deriil ki, hogy ott kihallgattdk-e (valdszinileg igen). Annyi bizonyos csak,
hogy dr. Mécs Laszl6 népiigyész 1945. oktéber 30-4n megkiildte a nyomozati iratokat és a vadiratot a néphiré-
sagnak, az utdbhiban pedig a szabad 1abon védekezd Vecseri ellena Nbnov. 10. §-aval médositott,*¢az Nbr. 15. §.
5. pontjdban meghatérozott ,népellenes biintett” elkdvetése miatt emelt vadat, mert az indoklds szerint az
G foljelentése miatt hurcoltak el (a kikeresztelkedett) Weisznét és (a félzsido) fiat, akik azéta sem tértek haza.

A néphirdsagi akta hidnyaban a targyalasi és a tanacskozasi jegyz6kanyvek nem ismeretesek. Annyi bizonyos
csak, hogy a szegedi néphirésag Makéra kihelyezett, dr. Bozsd Ferenc vezette tanacsa a lelkész szempontjahdl
kedvez( itéletet hozott.

Nb. 1120/1945./3. sz. A szegedi néphirdsagtol.
A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A makéi néphirésag népellenes hlintett miatt Vecseri Lajos ellen megtartott nyilvanos f6targyalds alapjan
meghozta a kovetkezd
itéletet:

Vecseri Lajos 39 éves, szentesi sziil. és lakos, ndtlen, ref. lelkész, katona nem volt, vagyontalan
vadlottat a Nbnov. 10. §-aval médositott a Nbr. 15. § 5.pontjdban meghatarozott népellenes hiintett vadja
aldl a Bp. 326. §. 2. pontja alapjan felmenti.

A felmeriilt biiniigyi koltség az dllamkincstart terheli.

Indoklés:

Népiigyész azzal vadolta a vadlottat, hogy Makdn 1944. év kozepén a renddrhatdsagndl Weiszné
Fekete Juliannat és ennek fidt zsidd vallasa miatt feljelentette, minek kovetkeztében azok deportalva
lettek, s még nem tértek haza, mely cselekményével a tarsadalom egyes rétegeinek iildozése céljara
szolgald hivatalos szerv szamdra adatokat szolgaltatott.

Vadlott tigy a nyomozés soran, mint a f6tdrgyalason tagadta a terhére rott biincselekményben valé
blindsségét.

A néphirdsag a kihallgatott tandk vallomasat mérlegelte és nem fogadta el valdnak id. Fekete Janosné
és ifj. Fekete Janosné tandk vallomasat valdnak [sic!], mert azok eqymassal ellenkeznek, s tovabba ellen-
keznek az id. Fekete Janos tantinak idevonatkozd vallomasaval is, s ezenfeliil a vadlott egész magatarta-
sahdl, valamint a teljesen érdektelen Szirbik Sandor eskiivel megerdsitett vallomasaval azt allapitotta
meg, hogy a vadlott Weisznének és ennek fia ligyében eljart s igyekezett azokon segiteni, azonban azok
a vadlottnal akkor jelentkeztek, amikor az mar nem tudott segiteni minden igyekezete €és jéindulata
dacdra - elvitték dket deportdciéha - s annak az okai 6k voltak, mert nem intézték kelld iddhen az tigyei-
ket a reformatus hitre val6 visszatérés tekintetében.

Miért is mindezekre vald tekintettel a népbirésag a vadlottat az ellene emelt vad aldl felmentette,
mert nem latja bizonyitva azt, hogy a vadlott jelentette volna fel Weisznét és a fit a renddrségen, s ezek
miatt keriiltek volna deportaciéba, ahonnan még nem tértek vissza.

118 Eszerintazis,népellenes hiintetthen" biinds, aki ,a fasiszta és a demokraciaellenes torekvéseknek vagy a tarsadalom egyes rétegei
iildgzésének céljat szolgdld hivatalos szerv, part vagy tarsadalmi szervezet besiigojaként miikodott vagy annak szdmara adatokat szolgalta-
tott". http://www.1000ev.hu/index.php?a=3Gparam=8214 (Letdltve, 2015. augusztus 25-én.)
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Az itélet egyéb rendelkezései a rendelkez6 részben megjellt §§-okon alapulnak.

Maké, 1946. februdr hd 22. napjan.
Dr. Bozs sk. tanacsvezetd hird.
Sipos Andras sk. Gréczi Janos sk. Péntek Janos sk. Sz6nuyi Ferenc sk. Takacs Lajos sk. Szilagyi Imre sk. népbirak.

ABTL, Vecseri Lajos vizsgdlati dossziéja, 3.1.9. V-6424, 7., nehezen olvashatd, sokszorositott, gépelt
mdsolat.

A népiigyész semmisségi panaszt nydjtott be a félmentd itélet miatt, emiatt a keletkezett iratokat folter-
jesztették a népfdiigyészséghez, illetve a NOT-hoz. Ott azonban a biirokracia kerekei igen lassan forogtak, csak
harom évvel kés6hb targyaltak az tigyet.

1949. februdr 28-an a dr. Palosi Béla''® vezette tanacs az els6fokd itéletet megsemmisitette, és utasitotta
a szegedi népbirésdgot egy 0j targyalas lefolytatasara, és (j itélet meghozatalara. Az indoklas szerint az elsg
foki birdsag dltal megallapitott tényallas , hidnyos, téves ténybeli kivetkeztetéseken alapszik, s igy feliil-
vizsgdlatra nem alkalmas.”, ugyanis nem fogadtak el id. Fekete Janosnak, a feleségének és a menyiiknek a
tandvallomasait.'?

Mivel djra kellett targyalni az iigyet, az AVH sem tétlenkedett. 1949. jiinius 20-an Tiizekker Béla 4v. hadnagy
az AVH szentesi kirendeltségén elkészitett eqy kornyezettanulmanyt (amelyet par nappal késdbb megkiildott
a szegedi osztalyra). Ebben egyebek mellett azt frta Vecserirdl, hogy a ,,felszabadulds el6tt politikai pdrtnak,
egyesiiletnek, szervezetnek tagja nem volt, jelenleg is pdrton kiviili. [...] Politikdval aktivan nem foglalko-
zik, politikailag képzetlen, azonban klerikdlis bedllitottsdgu [sic! - irtak ezt eqy lelkészrdl! V. G. megj.] és
polgdri gondolkodds. Bardti kire a helybeli régi intelligencia korébdl adddik, azonban szoros kapcsolatot
eqyikkel sem tart fenn. [...] A demokratikus renddel szemben k6zombds magatartdst tandsit, azzal teljes mér-
tékben nem azonositja magdt, azonban kiiléndsen az utébbi idében igyekszik alkalmazkodni a demokrdcidhoz.
Biintetve nem volt. Nyilvdntartdsunkban jelenleg nem fordul eld.""?

A NQOT-végzés utan a szegedi néphirdsag sem itélkezhetett mar olyan enyhén, mint harom évvel korabban.
A dr. Kozma Endre vezette tandcs az 1949. augusztus 22-én meghozott Nb. 1120/1945/14. szam itéletében
Vecseri Lajost blindsnek mondta kia Nbr. 15. §. 5.) pontjaha litk6zd ,,népellenes hiintett" elkivetése miatt, ezért
foblintetésként eqy év szabadsagvesztésre és 6t év politikai jogvesztésre itélte. Az indokldsa szerint a f6targya-
lason kihallgatott csaladtagok (Weiszné testvére és anyja), valamint a vad két masik tanija, és a korahbi vallo-
masok alapjan azt lehet megdllapitani, hogy Vecseri , ahelyett, hogy az dttérést eldsegitette volna, az dttérést
eloddzta azzal, hogy Apdtfalvdra kikiilddtte anyakdnyvi kivonatért, és hogy még nincs kelldleqg eldkészitve."”
Raadasul (feltehetden az eqyik akkor kihallgatott tani vallomasa alapjan) az indoklashan az a ,tényallas" is
olvashatd, hogy a lelkész Weisznének ,szerelmi ajanlatot” tett, majd amikor § ezt visszautasitotta, megfenye-
gette (,mit szdlna hozzd ha faljelenteném”), az eset utan pedig megjelent a lakdsan egy detektiv és a fidval
egylitt a renddrségre kisérte. A néphirdsag enyhitd koriilménynek tudta be azt, hogy Vecseri, hosszd idd 6ta dil
binvddi eljdrds alatt".'?

Mivel az dllamiigyész silyoshitasért, a védd pedig enyhitésért fellebbezett, az ligy ismét a NOT elé kerillt.
1950. janudr 12-én, a masodfokd targyalds végén a dr. Aradi Istvan vezette tandcs fobiintetésként két évi
letdltendd bortonbiintetésre ftélte, mert , az irdnyadd ténydllds alapjdn tényként megdllapithatd, hogy a re-

119 Adr. Pdlosi Béla vezette néphirdsagi tandcs ftélte haldlra Jany Gusztavot.
120 ABTL, 3.1.9.V-6424, 16.

121 /§BTL, 3.1.9.V-6424, 5.

122 ABTL, 3.1.9.V-6424, 9-11.
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formdtus »lelkész« [sic!] ahelyett, hogy a kritikus helyzetben 1évd és ndla 1944 nyardn a keresztyénség djbdli
felvételére jelentkezd Weiszné Fekete Julianndt és ennek fidt ebbeli szandékukban segitette volna, a vissza-
térésiiket eloddzta, majd Weisznét szerelmével iilddzte és a renddrségen feljelentette. Az Orszdgos Tandcs vdd-
lott biindsségi koriilményei vizsgdlatdndl rendkiviili nyomatékos silyoshitd kariilményként vette figyelembe,
hogy vddiott, mint lelkész a titoktartds eqyhdzi katelességét is megszegve, éppen lelkészi hivatdsdt haszndl-
ta fel arra, hogy (ldozdvé vdljon. Vddlott adatszolgdltatdsa kivetkeztében két olyan ember vesztette el [az]
életét az auschwitzi haldltdborban, akiknek az életének a megmentése éppen vddlott hivatdsbeli feladata lett
volna.”? Az indoklashoz érdemes hozza tenni az alabbiakat: 1.) a NOT indoklasaban kifejtett , tényallas" kizard-
lag a rokonsag vadjain alapult (az indoklashan utalas van arra, hogy az elsGtargyaldson a védd altal javasolt tan(it
nem hallgattak ki); 2.) a masodfoki hirdsag nem is térekedett arra, hogy a csaldd vallomésain kiviil mas taniikat
vagy egyéb hizonyitékokat beszerezzen; 3.) azt sem lehet tudni, hogy mi lett az anyaval és fidval, ugyanis azt,
hogy Auschwitzban vesztek oda, semmi sem bizonyitja. Valéjaban ez a népbirdsagi ftélet mar arra az évre jellemz6,
amelyben a Part folkottette néhany vezetd elvtarsat, nevezetesen Rajkot és tarsait.

Vecseri Lajos a budapesti Orszagos Allambiztonségi Biintetd Intézetbdl 1952. februar 19-én szabadult,
am eqy j6 ideig nem tudott lelkészként elhelyezkedni, ezért a székkutasi Gyapotkutaté Intézetnél lett alkal-
mazasha véve, csupan 1956-ban keriilhetett vissza a lelkészi palyara. 1956 decembere és 1962 jlniusa kdzott
Szentes-Kozpontban, utana Fabiansebestyénen volt lelkipasztor, onnan ment nyugdijba 1973-han. (Az allam-
hiztonsagi dossziéjat csak 1968-ban zartak le.) 1977-ben hunyt el Szentesen.

Az alabb ismertetett ligyekben az egyhazi személyeknek tébb szerencséjiik vol: elsé vagy masodfokon fol-
mentették Gket az (alaptalan) vadak aldl.

123 ABTL, 3.1.9.V-6424, 13-14.
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Tarkany Sziics Jozsef, az ,,antiszemita”

Tarkany Sz(ics J6zsefet ugyan nem a szegedi vagy a gyulai néphirdsag itélte el, de - az 1941 és 1944 kozotti ro-
vid id@szakot leszamitva - a békés-hanati (illetve 1948 utan a csongradi) eqyhazmegyében szolgalt. 1908-ban
sziiletett, 6si hddmezdvasarhelyi csaladban. A harmincas években tobb alfoldi eqyhazkézséghben szolgalt segéd-
lelkészként. A 2. bécsi dontés utan eldhbb a szilagysagi Kémerbe keriilt, majd 1942 oktéberétdl Csucsan szolgalt,
innen hivtak be katonanak. 1944 tavaszan kapta meg a behivdjat a honvédségbe. Marcius 30-an bevonult a
25. szamd nagyvaradi csapatkdrhdzhoz, ahol féhadnagyi rangban tébori lelkész lett. Kérhdza decemberhen
Budapestre koltozott, ott esett orosz fogsagha 1945. januar elején. A felszabaditok" hamarosan elengedték, am
nem maradt sokdig szabadldbon. Miutan hazaérkezett Hodmezdvasarhelyre, a politikai rend@rség 1945. méjus
28-4n letartéztatta, harom nap miilva pedig a Magyar Allamrenddrség Budapesti Fdkapitanysaga Politikai Ren-
dészeti Osztalydnak Orizetébe keriilt.

A toredékesen megmaradt iratokb6l az tiinik ki, hogy egy nagyvaradi sziiletés(, zsid6 szarmazasu személy,
Frisch Marton jelentette fol, az azonban nem tudhatd, hogy ez pontosan mikor tértént. Annyi hizonyos, hogy
1945. jinius 5-én taniként hallgattdk ki. Négy nappal kés6bbi Déri Zoltan budapesti detektiv jelentésében
avallomast gy foglalta 6ssze, hogy alelkész,, mikor a 25. tdbori kérhdz a Pajor szanatdriumban volt elhelyezve,
a kérhdz vezetGjének utasitdsdra elvitette Frisch Mdrtont (dlnéven: Kiss Mdrton). Elsd alkalommal szabad utat
engedett Frischnek, de késdbb, mikor Frisch még sem ment el énként, akkor katondival a Ludovikdra szdllit-
tatta. A kisérd szolgdlati jegyen feltiintette, hogy dr. Jancsé féorvos utasitdsdra tirtént, okdul szabotdldst
jeldlt meg. Fenti cselekedetet Tdrkdnyi'** [sic!] mint a kérhdz reformdtus tdbori lelkésze kovette el”.'?s

Jinius 7-én Déri két személyt hallgatott ki tantként, mindkettd terhel@ vallomast tett a lelkészre. A zsidd
szarmazas( szanat6riumi konyhai dolgoz6 arra célzott a vallomasaban, hogy a gettéhdl rabolt holmikat vitt
magaval a szanatériumbdl, emellett azt vallotta, hogy a konyhahan azt rebesgették, Kiss/Frisch elviteléhen
dr. Jancs6 Istvan szanatérium-igazgatonak és Tarkany Szlics l6zsefnek , volt valami szerepe."'?s A masik tand,
a szanatdrium gondnoka (8 volt az egyediili, aki tudta, hogy Kissnek nem az az igazi neve, és 8 eqy bujkdlo zsido,
ugyanis rég6ta ismerték eqymast) nem éllftotta hatarozottan, hogy a lelkész vitette el Frischt, csupan annyit
mondott, hogy egy reggel megtudta, éjszaka a katonak elhurcoltak a szanatdriumhal.

JUnius 9-én Déri mar gyandsitottként hallgatta ki a Telkészt. § ekkor hatarozottan tagadta, hogy valaha is jart
volna a gettoban (zsidd javakért), azt azonban - a jeqyzékanyv szerint -, elismerte”: a Kiss mellé adott szolgalati
jeqyre rairta , szabotdzs gyandja miatt™? vonultatja be... (Frisch és a vad szerint ebbdl adédott a késGbbi kdlvéridja).

Aterheltet és aziratcsoméjat jiinius 12-€n adtak at a népiigyészségnek, ahol 14-én minden bhizonnyal kihall-
gattak. Az ekkor készitett jegyzdkdnyv nincs meg sem a nyomozati iratokban, sem a peranyaghan, csak azt lehet
tudni, hogy aznap rendelte el a népiigyészséq az eldzetes letartdztatasha helyezését.

A foljelentd Frisch Marton id6kozben valészinlileg aggddni kezdett amiatt, hogy hetek 6ta nem késziilt
el a vadirat, mert jilius 25-én idézés nélkiil (!) megjelent a budapesti népiigyészségen és dr. Galffy Gabor
népiigyésztdl kérte, hogy tandként hallgassak ki Déri Zoltan, Brizsinszky Rudolf és Baksa Ferenc detektiveket,
akik majdigazolni tudjak, alelkész, beismerte”, hogy 6t dsszekdtoztette és elszdllittatta. " ? Frisch siirgetésére
par napon belil elkésziilt a vadirat.

J0ius 30-an dr. Galffy Gabor az 1945.Nii.3065. sz. vadiratdban az Nbr. 13. §-anak 2. pontjaban'? meghata-
rozott habords bilintett miatt emelt vadat, mert 1945. janudr 3-an a szanatériumban bujkald , Frisch Mdrton zsidd
szdrmazdsii eqyént két szuronyos katondval 6sszekdtoztette és a Ludovikdra vitette, ahonnan a Vdroshdz u.

124 Tarkany Szlics J6zsef nevét a késdbbi iratokban is legtdbbszor , Tarkanyi''-nak irtak.

125 BFL, XXV.1.a fond, Tarkany Sziics Jozsef aktaja, Nb. 1993/1945. 5.

126 BFL, XXV.1.a fond, Nb. 1993/1945. 12.

127 BFL, XXV.1.a fond, Nb. 1993/1945. 17.

128 BFL, XXV.1.a fond, Nb. 1993/1945. 10.

129 Eszerint ,haboris biinds" az is, aki ,2. aki valamilyen katonai jellegii alakulatnak személy vagy vagyontdrgy ellen elkdvetett
erdszakos cselekményéhez segitséget nydjtott”. http://www.1000ev.hu/index.php?a=3Gparam=8214 (Letdltve: 2015. szeptember 15-én.)
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14. sz. alatti nyilashdzba keriilt, ahol megverték, értékeit elszedték, s majd Buddra, a Németvalgy u. 8. szdmi
hdzba szdllitottdk, ahonnan késdbb a Kirdlyhdga térre vitték, tabbtdrsdval egyiitt, ahol négy nyilas sortiizet
adott rdjuk, s ennek kivetkeztében 4 golyétdl megsebesiilt. Ezekszerint katonai jellegil alakulatnak személy
ellen elkavetett erdszakos cselekményéhez segitséget nydjtott.” Kiegészitésiil megjeqyezte: ,Déri Zoltdn,
Brizsinszki Rudolf és Baksa Ferenc nyomozék azt bizonyitjdk, hogy a terhelt a nyomozds sordn minden kényszer
nélkiil beismerte, hogy Frisch Mdrtont a honvédekkel megkataztette és gy szdllitotta el. "™

A nyilvanos fotargyaldsra 1945. oktober 25-én*! keriilt sor a dr. Kajcsa Andor vezette néphirdsagi tanacs
el6tt. A vadlott megismételte a korabbi vallomasat. Azt vallotta, hogy amikor a szanatdriumba keriilt az ala-
kulatuk, dr. Jancsd Istvan,'3 az igazgat6 azt jelentette, hogy Kiss/Frisch ,,szabotdl €és fel akarja robbantani
a kazdnt". Ekkor dr. Marcinkiewicz Andor orvos-6rmagy utasitotta, vizsgdltassa ki az iigyet. Erre @ tiltakozott,
elvégre eqy lelkésznek nem ez a feladata, de azt a valaszt kapta, hogy az orvosok mind a mitében vannak. , Meg-
kérdeztem az drnagytdl, hogy hogyan képzeli & az igyet elintézni, 6 azt vdlaszolta: »keresztiil l6vad, vagy
dtadod a nyilasoknak<."” - mondta a vallomasaban. Ekkor nem tett semmit, csak iizent a fiitd &ltal, hogy tlinjon
el minél hamarabb. Kiss/Frisch azonban maradt, és a pincében bujkalt. Amikor két nap milva megtalaltak, és
ezt megtudta az 6rnagy , igen erélyesen” felelésségre vonta a lelkészt. , Szememre vetette, hogy még a pap-
ban sem lehet megbizni, figyelmeztetett, hogy tisztdban kell lennem azzal, hogy mi a kdvetkezménye annak,
ha parancsszegdnek tekint, szigoriian utasitott, hogy azonnal hajtsam végre a parancsot, mert kiilénben az
ligynek komoly kovetkezményei lesznek.” - hangzik a vallomasaban. Ezt kovetden kisértette le a bevonulasi
kozpontba - és nem a nyilas parthdzba, ahogy azt a féljelentd allitotta. A szolgalati jegyen csak annyi szerepelt,
hogy Kiss Marton polgari alkalmazottat bevonultatja, a,,5zabotdzs" sz6 nem szerepelt rajta (egyébként a tanacs-
vezetd hird kérdésére azt vallotta, hogy a szdveget 6 fogalmazta, de az Grnagy frta ala). Ehhez még hozza tette:
arenddrségi vallomasaba azért keriilhetett be a ,,szabotdzs" kifejezés, mert a detektivek megverték! A foljelentd
megismételte a kordbbi hazugsagait, de eziittal kibdvitve, , kiszinesitve" adta el@ a ,,szenvedéseit”. A beidézett
tan(k igazabdl nem tudtdk megmondani, hogy ki jelentette fol a kazdnhazban bujkald Frischt. A védd javasolt
még két tandl kihallgatasat, ezt azonban a néphirdsag elutasitotta.

A tandcskozdsi jegyzGkonyv szerint egyediil a nemzeti parasztparti néphird szavazott az artatlansaga mellett,
a tobbiek mind blindsnek talaltak, ennek koszonhetden a népbirdsag Nb. 1X.1993/1945/4. sz. itéletében fohiin-
tetésként méasfélévnyi letdltendd hortonbiintetésre, mellékbiintetésként pedig politikai jogainak tiz évre torténd
folfliggesztésre itélte. Az indoklashdl kideriil, hogy a vad szinte kizardlag Frisch (utdlag hazugsagnak hizonyuld)
vadjain alapult. A vadlott azon védekezését pedig nem fogadtak el, hogy a politikai renddrségen megverték,
és ezért frta ala a gyandsitotti jegyzdkonyvet.'*

A biintetéshe beleszamitottak az eldzetesben eltdltott 6t hénapot is, emiatt, és részben a betegségére valé
tekintettel szabad 1abra helyezték. A népiigyész sdlyoshitasért, mig a védd és védence folmentésért fellebbeztek,
emiatt az iratcsomd a népfdiigyészségre, illetve a NOT-hoz keriilt.

Az els fokon elitélt lelkészt a targyalds végén a néphirdsag a védd kérésére - betegségére vald tekintettel -
a fellebbviteli targyalas megkezdéséig szabadlabra helyezte. Ezt a végzést a népiigyész felfolyamodasaban
megtamadta, de a NOT Téglas-tanacsa december 10-én ezt elutasitotta.

130 BFL, XXV.1.a fond, Nb. 1993/1945. 47-48.

131 A targyalasi jegyzGkonyvon és az itéleten a 25-i datum szerepel, azonhan az aktahan taldlhatd egy oktober 25-i értesités, mely
szerint a fGvarosi biintetGtarvényszéki foghaz fofeliigyeldje kozli a tanacsvezetd birdval, hogy a lelkészt az Orszagos Gyijtdfoghaz értesitése
szerint a vaci feqyintézetbe szallitottak, ezért,,a mai napon” (1) nem tudta eldallitani. 26-an a vaci fegyintézet igazgatdsagatol a budapesti
néphirdsaghoz kiildtek egy atiratot, miszerint Tarkany Sziicsot,,a mai nappal” szabadlabra helyezték! Az ezek utan nem vilagos, hogy akkor
valéjaban melyik nap folytattak le a targyaldst. BFL, XXV.1.a fond, Nb. 1993/1945. 20., 47.

132 Dr. Jancsé Istvant elsg fokon a budapesti néphirdsag Aradi-tanacsa ot évre itélte. Néphirdsagi Kozlony, 1946. jilius 12.
Az orvos hiine. Ot évre ftélték Jancs6 Istvént, a Pajor-szanatorium féorvosat, mert renddr-kézre adott eqy operalt beteget”. (Ugyét 14sd:
BFL, XXV.1.a fond, Nb. 440/1945. és XXV.2.b. fond, 786/1945.)

133 BFL, XXV.1.a fond, Nb. 1993/1945. 48-51.
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1946. elején a Budapesti Fkapitanysag Politikai Rendészeti Osztalydn ismét kihallgattak Frisch Martont.
(A megmaradt iratokhdl nem derdl ki, hogy ezt a népligyészség utasitasara tették-e, de ez valdszinfisithetd.)
Janudr 7-én tobbé-kevéshé megismételte a korabbi vallomdsait - dm most visszatért ahhoz a verzidjahoz,
miszerint Tarkany Sz(ics J6zsef a Varoshaz utcai nyilashazba kisértette le.

Marcius 4-én a Vidéki Fékapitanysag Politikai Rendészeti Osztalya megkeresése alapjan Gajzagd Gyorgy
6rnagy felhivta a Hodmezdvasarhelyi Fékapitanysaga Politikai Rendészeti Osztalyat, hogy Tarkdny Szlics
Jozsefet veqye Grizetbe, és kisértesse fel Budapestre, mivel ,értesiilés szerint mdr felgydgyult.”* A helyi
politikai rendGrség marcius 15-én Grizetbe vette, és folkisérttette Budapestre, a hirhedett Andrdssy Gt 60. sz.
ald. Marcius 22-én ismét kihallgattak, de semmi (ijat sem mondott a korabbi vallomasaihoz képest. Eqy hét-
tel késdbb jelentés késziilt a budapesti PRO-n az ligyérdl. Ebben teljes egészében Frisch Marton verzidja
alapjan foglaltak dssze az tigyet. Végiil leszogezték: ,, Tdrkdny Szilcs Jozsef bifncselekményét silyoshitja
az [a] kériilmény, hogy mint a reformdtus egyhdz felavatott lelkipdsztora kivette el a bilncselekményt.”
Azt dllitottak a jelentés aldirdi,'* hogy ,,megtagadta az emberi humanizmus, valldsi szeretet, és a feleke-
zeti tiirelmesség Grak-szép gondolatait, és magdt teljesen a torz nyilas eszmék szolgdlatdba dllitotta.”
Végill folhivtak a figyelmet arra, hogy mivel jelenleg HodmezGvasarhelyen él, , ott hivatdsdndl fogva kozéleti
tényez6, hangadd szava van a kizhangulat kialakitdsdban. Mdr pedig ilyen faji gyildletet sugdrzé gondol-
kodds-méddal, amilyet a mdltban kavetett, nem vdrhatd, hogy a jelenben, a demokratikus gondolatnak,
cselekvésnek hirdetdje legyen. [...] ilyenformdn [a] demokrdcia megvédése szempontjdbdl kizigazgatdsi
eljdrds ald vondsa mindenképpen indokolt." Egy nappal késdhb dr. Timér Istvan r. alezredes javaslatot tett
azinterndlasara, amelyet egy aprilis 9-i véghatarozattal jovahagytak.

Aprilis 14-én Tarkany Szics Jozsef az internalas ellen follebbezett Rajk Lasz16 beliigyminiszternél.

Beligyminiszter Ur!

A magyar renddrség budapesti fokapitdnysdganak Fk.IIl. kapitanysaganak interndlasom targyaban
12.146/1946. Fk. I11. sz. alatt hozott véghatdrozata ellen a torvényes hatariddhen

fellebbezéssel élek

és kérem a véghatdrozat megvaltoztatasat , internalasom megsziintetését és szabadon bocsatasom
elrendelését.

Indokaim:

A véghatarozathan koriilirt internalasi indoklas a valdsagnak nem felel meg. Tény az, mint a m. kir.
25. honv. tah. kérhdzanak prot. tab. lelkésze, parancsnokomtdl: dr. Marcinkiewicz Andor orvos 6rnagy-
tol parancsot kaptam, hogy az alakulatndl polgari alkalmazottként mikadd Kiss Mérton kazanfiitdt 16jem
keresztiil, vagy adjam at a nyilasoknak, mivel a Pajor Szanatérium igazgatdsaga flitékazan robbantdsi
szandék miatt panaszt emelt ellene. (Tab. korhazunk u. i. a Pajor Szanatorium épiiletében volt akkor
elhelyezve.) A parancs teljesitése aldli felmentésemet kértem, de ezt parancsnokom emberhiany és
a tisztek mas irany(l elfoglaltsaga miatt nem teljesitette, hanem utasitott a parancs siirgds végrehajtasara,
mivel az 1.000 sebesiilt magyar honvéd élete forgott a kazanrobbanas bekdvetkezése esetén kockan.

134 ABTL, Tarkany Szics Jozsef vizsgalati dossziéja, 3.1.9. V-21288., 17. és 23. )
135 Ahérom kommunista politikai renddr: Szabd Istvén alhadnagy, Horvath Gyorgy hadnagy és Végo 0ddn szazados, csoportvezetd.
136 ABTL, 3.1.9.V-21288., 21-22.
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Miel6tt a parancsot végrehajtottam volna, kivizsgaltam az ligyet, hogy valdban fent all-e a panasz,
vagy minden alapot nélkiiloz6 koholmany? Dr. Jancsd Istvan igazgatd fdorvos irodajaba mentem, mivel
a Pajor Szanatdrium igazgatdsaga emelt panaszt Kiss Marton ellen, hogy részletesen tajékoztassam
magam. Dr. Jancsd Istvan hazi telefonon az ig. féorvosi irodaba kérte Kaszas Lajos szanatériumi gond-
nokot, aki az iggyel kapcsolatosan el6adja, hogy Kiss Marton, szolgalati idején &llandé zavarok vannak
az épiilet kozponti flitése, és a vizellatdsa koriil. El6adja tovdbba, hogy eddig két alkalommal kovetett
el nagyfokil mulasztast. Egyik a mai napon tortént, és 6t siirgdsen hivtak a kazanhdzha, mert rogton
felrobban a kazan - mondotta a kiildonc. A kazanhazba érkezve nagy gdzt taldltam - mondja Kaszds -,
a kazan hiztositd szelepe szandékosan le volt zarva (igy, hogy azon keresztiil a tilfiitott kazan felesleges
g6ze nem tavozhatott el, s a kazan valdban kozel llott a felrobbandshoz. A helyzetet ligy mentettem meg,
hogy nyomban felengedtem a szandékosan leszoritott hiztositd szelepet.

Kaszas meghallgatdsa utdn magamhoz kérettem azt a fit6t, aki a Pajor Szanatdrium allandé alkalma-
zottja volt (a nevét nem tudom) és megkérdeztem: nem vett-e észre a Kiss Marton szolgalataban valami
mulasztast, melyet szandékosan, vagy szakértelem hianyaban kovetett volna el? Nem - hangzott a valasz.

A parancsot nem hajtottam végre, mivel egyik médjat sem tartottam hivatdasommal és foglalkozasom-
mal 6sszeegyeztethetdnek, Kaszas Lajos vallomasa utan panaszlottat mégsem hagyhattam meg szolgalati
beosztasaban. Magamhoz kérettem Kiss Marton polgari alkalmazottunkat, és kozoltem vele, hogy a mun-
kdja ellen panasz meriilt fel, s ezért haladéktalanul hagyja el a kérhaz épiiletét, mivel maradasa nagyon
komoly kovetkezményeket vonna maga utan.

Ezzel az ligyet lezartnak véltem. 48 dra eltelte utdn parancsnokom stirgésen magahoz rendelt, s minek
utana katonasan leszidott és a parancsszegés ostrom idején alkalmazando kovetkezményeire figyelmez-
tetett, kozdlte velem, hogy a Pajor Szanatdrium éjjeli portasanak (a nevét nem tudom) jelentése szerint
Kiss Marton az épiilet pincéjében bujkal, fegyvert rejteget és kézigranatot gyfijt. Ujabb utasitast kaptam
a mar kiadott parancs azonnali végrehajtasara.

Még ekkor sem hajtottam végre a parancsot, de most mar a magam biztositdsa szempontjabdl is
cselekednem kellett, ezért Kiss Martonnal egyiitt megallapodtam abban, hogy a Maria Terézia laktanyaban
mitkodd bevonuldsi kozpontnak fogom atadni. Megallapoddsunk szerint cselekedtem, és a Kiss Marton
tovabbi mozgasardl nem tudok.

Tagadom, hogy tudtam volna arrél, miszerint Kiss Marton bujkald, és zsid6 lett valna, de ezt maga s vallotta
a néphirésagi fétargyalasom alkalmaval, hogy a Pajor szanatériumban egyediil Kaszas Lajos gondnok tudott
75id0 szarmazasarol. Tagadom azt is, hogy a Ludovikara kisértettem, de azt is, hogy megkdtoztettem volna.

Ezek szerint nem felel meg a valésagnak, hogy én akar kozvetlen, akar kozvetett okozdja lettem volna
a Kiss Marton megkinzasanak.

Az dltaldban elGadottak igazolasara végett taniként kérem kihallgatni: dr. Jancsd Istvan orvost, Kaszas
Lajos Pajor Szanatdriumi gondnokot, a szanatdrium épiiletében 1945 janudrjaban szolgdlatot teljesitd
dreq kazanfiitdt és az éjjeli portast (ezek nevét nem tudom).

Az itt elmondottak miatt a budapesti néphirésag feleldsségre vont, és 1945. oktdber 25.-én megtar-
tott fotargyalasom alkalmaval Nb. IX. 1993/1945. szam itéletével nem jogerdsen eqy és fél évi bortonre
valamint 10 évi politikai jogvesztésre itélt, de csalados voltamra, és bejelentett lakasomra tekintettel,
mivel szokésemtdl tartani nem kell, a N.0.T. jogerds itéletének meghozataldig elrendelte a szabadlabra
helyezésemet. Szabadlabra helyezésemet a N.0.T. is jovahagyta. Mindezek ellenére a politika rendészeti
osztaly ez év marcius 15-én Grizetbe vett, és interndltatott. Pedig hogy szokésemtdl tartani nem kell,
mi sem hizonyitja jobban, mint az, hogy 1945. okt. 26-t61 1946 marc. 15.-én bekdvetkezett drizetbe
vételemig hddmezdvasarhelyi bejelentett lakasomon éltem szabadon, és ha a szokés gondolataval foglal-
koztam volna szabadon meg is tehettem volna.
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Internalasom megsziintetése érdekében kérem figyelembe venni csaladi koriilményeimet.
A haboris események kovetkeztében, a németek altal mindenbdl kifosztva, csaladommal egyitt a
puszta életiinket hozva, keriiltem vissza az édesapam hajlékaba. Feleségem - internaldasom meg nem
sziintetése esetén — 2 aprd gyermekkel (egyik 23, a masik 5 hdnapos) csaladfd nélkiil a legnagyohb
nélkiilozések kozepette kiizd a mindennapi életért, hogy Ggy a maga, mint gyermekeink részére eld-
teremtse a mindennapi kenyeret.

Kérem tovabbé figyelembe venni, hogy mint Eszak-Erdély teriiletérdl a roman hatdségok altal
kiutasitott, s ez ideig szolgalati beosztdssal nem rendelkezd ref. lelkipasztor az dreg és beteg édes-
apam gazdasagaban, mint foldmives hasznositottam magam. Ez annyival inkdbb sziikségessé valt,
mivel a gazdasdghan édesapam mellett segédkezd dcsém a hdboriban nyomtalanul eltiint. Inter-
naldasom megsziintetését a mezdgazdasagi munkdaba vald beilleszkedésem is indokoltta teszi, mivel
a mez6gazdasagi munkasok soraban bedllott nagy hidny miatt munkast kapni szinte lehetetlen, mar-
pedig a Magyar Demokratikus Koztdrsasag elsdrendil érdeke a termelés biztositasa.

Tekintettel arra, hogy hddmezGévasarhelyi bejelentett lakdsom a varostdl 6 km-nyi tavolsagra fekszik
a tanyak vildgaban, ahol csaladom tagjain kiviil senkivel nem érintkezem, igy nem allhat fent az sem,
hogy szabadon hagyasom esetén dllami érdek szempontjahol karos tevékenységet fejtenék ki.

Mindezek alapjan internalasom megsziintetését és szabadlabra helyezésemet kérve vagyok.

Budapest, 1946. aprilis ho 14.-én.
Tdrkdny Sziics Jozsef
ref. lelkipasztor

ABTL 3.1.9. V-21288, Tdrkdny Sziics J6zsef vizsgdlati dossziéja, 12-14., kézzel irt levél.

Azt megel6z6en, hogy Tarkany Szlics J6zsef megirta volna a follebbezését, még aprilis 5-én irt egy levelet
a felesége a népiigyészségre, melyben kérte, hogy intézkedjenek a jogtalanul letartéztatott férje szabadlabra
helyezése érdekében. Jinius 3-an dr. Borbély Janos népféiigyész a NOT-nak kiildott atirataban a vadlott felesége
kérelmének elutasitasat inditvanyozta. 17-én azonban a NOT Téglas-tanacsa végzésével ismét fenntartotta
az elshirdsag hatdrozatat a szabadlabra helyezés ligyében azzal az indokkal, hogy ,egyrészt figyelemmel a
vddlottnak eldzetes letartdztatdsban eltdltdtt hosszii idGre, valamint a vdrhatd biintetés nagysdgdra, és végiil
figyelemmel a vddlott csalddi kdriilményeire, a szokés veszélyétdl tartani nem kell."™3 Mivel ennek ellenére
sem helyezték szabadlabra, december 12-én dr. Kajcsa Andor tandcsvezetd biré a népiigyészségnek kiildott
atirataban felhivta a figyelmet arra, hogy a szabadldbra helyezést elrendeld végzést ugyan a népfdiigyész is
megtamadta, 4m a NOT jlnius 17-én ezt is elutasitotta. , Fentiek alapjdn Tdrkdnyi Sziics Jozsef vddlott fogva-
tartdsa torvényetenes.” (Mivel ezt til ersnek érezhette, gyorsan athiizta és a lap aljan kijavitotta: , tarvényes
alap eziddszerint mdr nem Idtszik fennforogni”). Végil leszogezte: , A vddlott 1946. november hd 25. napjdn
mdr az elsdfokd birdi itélethen megdllapitott biintetését kitaltatte.”* Dr. Kajcsa véleménye nem érdekelte sem
a népiigyészséget, sem a politikai renddrséget: a lelkész tovabbra is a Kistarcsai Kozponti Internalétabor lakéja
maradt. Csupan 17-én kisértette at az (jabb NOT-targyalas helyszinére Ruscsak Lajos, a tabor parancsnoka.

Haromszori halasztds utan 1946. december 17-én sor keriilt végre a fellebbviteli targyalasra a NOT dr. Szabé
Pelsdczy Jozsef vezette tanacsa el6tt. A taniként kihallgatott (korabban mar elitélt'*®) dr. Jancsg Istvan azt val-
lotta, hogy Frisch letartdztatdsara Marczenkiewicz 6rnagy adott parancsot , valami dllitélagos ditala elkdvetett

137 BFL, XXV.1.a fond, Nb. 1993/1945., 60.
138 BFL, XXV.1.a fond, Nb. 1993/1945., 100.
139 BFL, XXV.1.a fond, dr. Jancsé Istvan népbirdsagi perének iratai, Nb. 440/1945.
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szabotdzs cselekmény miatt”. (Eqyébként Frisch Martonon kiviil még 83 zsidd hujkdlt a szanatdriumban, meg
0z egész angol-amerikai koldnia”, hat szerh partizan ,és néhdny baloldali politikus” - jegyezte meg.) Jancso
szerint Frisch az 6 bizalmi embere volt, eqyébként pedig ,,megitélésem szerint a vddlott vele szemben a leg-
nagyobb jéakarattal jdrt el, amit az is bizonyit, hogy Frisch Mdrton annak idején kézfogdssal kiszinte meg neki
és igy bicsdzott el tdle” - vallotta. !0 A targyalds végén a Téglas-tandcs a NOT.I1.2342/1945-15. sz. itéletével
- hizonyitékok hidnyaban - az ellene felhozott vadat ejtette, és jogerdsen folmentette Tarkany Szlics J6zsefet.
Az indoklashan azt irtak, hogy Frisch Martonnak az elsbirésagon tett vallomasa terheld adatként meriilt fel,
am ez a vallomds olyan bizonyitéknak, melyre megnyugtatéan lehetne marasztald itéletet alapitani, el nem
fogadhatd. Ugyanis Frisch Mdrton vallomdsdban oly adatok vannak, mik valdk eqydltaldn nem lehetnek."™*
Vagyis nyilvanvaldva valt, hogy a vad koronatandja mindvégig hazudott!

A félmentd itélet ellenére az interndlasat csak egy honappal késdhb, 1947. janudr 21-én sziintette meg a
Rajk-vezette Belligyminisztérium, dm egyidejdileg elrendelték a renddri feliigyelet (,ref") ala helyezését.
Ez ellen aprilis 17-én follebbezett, de ezt elutasitottak. Végil jinius 6-an dr. Karczag lvan miniszteri tanacsos
kozolte, hogy , tovdbbi renddrhatdsdgi feliigyelet alatt tartdsdt nem Idtom sziikségesnek™ 22 Alelkész vesszG-
futdsa - eqy iddre - véget ért. 1948. oktdberéig Hodmezdvasarhelyen mint menekiilt lelkész kisegitd szolgala-
tokat latott el (mar amikor szabadlabon volt).

1949 aprilisaban megvalasztottdk HodmezGvasarhely kiilteriilete, Gorzsa-Kopancs lelkipasztorava. Innen
- politikai okok miatt - Péter Janos debreceni piispok 1953 Gszén elhelyeztette a nyirségi Encsencsre. Mivel
itt részt vett az '56-o0s forradalom eseményeiben, 1958 marciusdban interndltdk, Tokolr6l egy év milva
szabadult. 1959 szén Bartha Tibor piispok - biintetéshdl —a Nyiregyhaza melletti Buj-ra szamlizte, ott is
hunyt el 1971-ben.

140 BFL, XXV.1.a fond, Nb. 1993/1945., 48-49.

141 Frisch ugyanis hazudott akkor, amikor azt allitotta az elsGtargyalason, és a vallomasaiban, hogy a nyilasok Gt és tarsait februar
12-én hurcoltak el kivégezni a Németvolgyi Gt sarkara, ugyanis az mar egy hete orosz kézen volt. Az is hazugsag volt, hogy személyesen
Kovarcz Emil olvasta volna fel a szolgalati jegyét, mert koztudott, hogy G az ostrom alatt mar nem tartézkodott Budapesten. BFL, XXV.1.a
fond, Nb. 1993/1945., 52.

142 ABTL,3.1.9.V-21288., 36.

66



Eperjesi Mihaly, a ,,demokraciaellenes”

A foljelentgetések eqyik dldozata volt az 1929-t61 HodmezGvasarhelyen miikodd Eperjesi Mihaly'* hitoktaté
lelkész is. 0 1903-ban sziiletett Karcagon. A debreceni teoldgia elvégzése utdn 1927 szeptemberétél 1928
végéig gégényi segédlelkész volt. 1929-hen hivték meg HodmezGvasarhelyre hitoktatonak, itt szolgélt egé-
szen 1952-ig.

1946. oktoher 16-4an jelentette fol eqy helybeliilletd.

Feljelentés

Tudomasomra jutott, hogy Eperjes [sic/] Mihaly reformatus hitoktaté 1946. oktdber 15-én a ledny ke-
reskedelmi iskola 2. osztalydban tartott drajan [a] nép[i] dem[okrdcila ellenes kijelentéseket tett. Téh-
bek kozott kijelentette, hogy a német hordak Oroszorszagba vald betdrése sziikséges volt. A csenddroket
igazsagtalanul interndltak. Megjegyezni kivanom, hogy mar ezen osztalynak eldz6leq tartott 6rain is tett
tobb népellenes kijelentést.

Hodmezdvasarhely, 1946. oktéber 16-an.
Tulipant Jozsef sk.
VIII. [keriilet] Maros-u. 10.
A mésolat hiteléiil: Hodmezdvasarhely, 1946. nov. 15.

Borza Ferenc
r.alhadnagy

MN CsML XXV. 8. fond, 46. doboz, NB 12/1947., oldalszam nélk., hitelesitett, gépelt mdsolat.

A renddrség allamvédelmi osztalya régton meginditotta a nyomozast, az eqyik nyomozd oktéber 25-én és
november 6-an négy kereskedelmi iskolds lednytanul6tdl vett fol terhel@ vallomast. Az eqyik tanuld szerint
a lelkész azt mondta, hogy ,azért volt sziikséges a német csapatok tdmaddsa Oroszorszdg ellen, mert az
orosz nép ezdltal valldsszabadsdgot nyert. [A] hdbord eldtt ugyanis nem volt megengedve, hogy az orosz
nép imddja az Istent.” A csend@rokkel kapcsolathan annak a véleményének adott hangot Eperjesi, hogy
JIgazsdgtalanul interndltdk dket, mert Gk csak kdtelességiiket teljesitették.” Eqy felhozott példahdl pedig
azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a renddrség a budapesti, Teleki téri alkalmi munkéasokhl verddott 6ssze.
Ez azért volt kiilondsen sértd a népféligyész szerint, mert ezen a téren , koztudomds szerint a nem-dolgozd[k]
salakja dcsorog”. A mésik didk szerint azt is mondta, hogy ,,a nemzettel nem térddtek a mai vezetdk, csak
azzal, ki iiljon a magas vezetdi dlldsokba. "

November 15-én a renddrség allamvédelmi osztalyan kihallgatott lelkész tagadta a vadakat.

143 Nevét a forrdsokban olykor Eperjessy-ként irtak, de § az altalam hasznalt formaban irta a nevét.
144 MNL CsML, XXV. 8. fond, 46. doboz, Eperjesi Mihaly aktdja, Nb. 12/1947.5. L. és N. T. E. vallomésai.
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M. dllamrenddrség hddmezdvasarhelyi kapitanysag allamvédelmi osztalya.

Jegyzdkonyv

Késziilt a m. allamrenddrség hodmezdvasarhelyi kapitanysag dllamvédelmi osztalyan, 1946. évi novem-
berhd 15.-én.

Jelen vannak alulirottak:

Eperjesi Mihaly, Karcag 1903. marcius 8.-an, nds, ref. hitoktatd lelkész, anyja neve: K. Kovacs Julianna,
h[ddIm[ezdTvasarhelyi Andrdssy u. 1, szam alatti lakos kihallgatdsa alkalmaval a kovetkez6ket adja eld:

Megértettem a vadat, melyszerint a vallastan drakon vallasi kérdések helyett politikaval foglalkozom és
a didkoknak a kovetkezd kijelentéseket tettem: A német csapatoknak Oroszorszagha tértént benyomuldsa
szilkséges volt, mert az orosz nép csak igy kapott vallasszabadsagot. A csenddroket igazsagtalanul inter-
naltak, nekik semmi biiniik nem volt, csak a parancsokat teljesitették. A renddrség Istentagadé egyénekhdl
all, akiknek régifoglalkozasa a Teleki téren alkalmi munkas volt. llyen egyénekbdl all a mai demokratikus
renddrség. A rossz béke annak koszonhetd, hogy az orszag mai vezetdi nem az igazsagos békével tordd-
nek, hanem azzal, hogy a Fdispan, a Polgdrmester és a Renddrfénok kommunista legyen. Van egy kovetiink,
aki minddssze 22 éves, csak magyarul tud és az apja osszekottetéseinek koszonhetd, hogy ezt a magas allast
megkapta. A nevét nem mondhatom meg, mert harom hét mdlva internald taborba keriilhetek.

Tagadom, hogy a fentiekben leirt és nekem tulajdonitott kijelentéseket megtettem volna. Ellenben
eldadom a kovetkezdket: Vallastan érakon vallasi kérdésekkel foglalkozom, és egyetlen egyszer fordult eld,
hogy az ateizmus targyaval kapcsolatban feltett kérdésekre politikai természetif vdlaszokat adtam. Az ate-
izmussal kapcsolatban az Oroszorszdg-i ateista mozgalomra hivatkoztam, mely 1-2 milli6 tagot szamlalt,
de az eqyszeriibh embereknek vallasgyakorlasa volt, a teljes vallasszabadsagot a német betcrés elgtt nyer-
ték vissza. Tehat egyaltalan nem mondtam, hogy a német hadak betorése kovetkeztében nyerték vissza.
A csenddrséggel kapcsolatban egyizben a kovetkezéket mondtam, szintén az atheizmus targyaldsara vo-
natkozdlag: Mint epizddot hoztam fel, hogy van egy csenddr ismerdsom, akit az internaltdborhol kerté-
szetre adtak ki munkdra. Redjuk vigyazd 6r nagyon rendes ember volt, akit eqy mésik renddrrel véltottak le
késdhb, mikor az megérkezett az ,,internalt csenddr” ,Isten hozott" kdszontéssel fogadta, erre a renddr
kijelentette, hogy 6t nem az Isten hozta. KésGhb dsszebaratkoztak, s akkor megtudta tdle, hogy a foglalkoza-
sa Teleki-téri talicskas volt. Ezt a példat arra hoztam fel, hogy egyszer(i emberek kozott is vannak atheistdak,
s nem pedig a mai demokratikus renddrséggel kapcsolatban. A hékével kapcsolatban azt mondottam, hogy
a belpolitikai viszalyok helyett inkabh dssze kellett volna fogni egy tisztességes héke, és igazsagos héke
elérése céljabdl. Kommunista fdispanrdl, polgarmesterrdl és renddrfonokrdl nem beszéltem. Kovetrdl nem
heszéltem, ellenben azt mondottam, hogy régen magamfajta ember (egyetemi végzettséq) ilyen kdrban
jutott VII. f. 0., mint most én vagyok, most pedig egészen fiatal emberek vannak ebben a fizetési osztalyban.

Egyebet eléadni nem kivanok, vallomasom helyesen van felvéve, melyet aldirdasommal megerdsitek.

A jegyz6konyv felolvasas utdn hh. alafratott és lezaratott.

Kmft.
Eperjesi Mihdly
Felvette:
Kods Istvdn Sdrkdzi Jdnosné
r. alhadnagy jegyzdkonyvvezetd

MN CsML XXV. 8. fond, 46. doboz, NB 12/1947., oldalszdm nélk., gépirat.
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Bar a négy megfélemlitett tanin kiviil méssal nem lehetett a vadat alatamasztani, december 9-én*
dr. Kilyén Istvan szegedi népiigyész mégis elrendelte az el6zetes letartdztatdsat, arra hivatkozva, hogy ,a ki-
szabandd biintetés elGreldthatd nagysdgdndl fogva terhelt megszikésétdl alaposan tartani kell”.* Masnap
benyujtotta a néphirésagnak az 5978/1946. Nii. szami vadiratot, amelyben egy rendbeli, az 1946. évi VII. tc.
2. §.B) pontjaban'” meghatarozott biintett és eqy rendbeli, az 1946. évi VII. tc. 4. §. 1 hekezdéséhen'*® meg-
hatarozott vétség miatt emelt ellene vadat.

A kirendelt véddligyvéd nyolc tani meghallgatasat kérte, de arra is folhivta a figyelmet, hogy a vad tandit
a kihallgataskor manipuldltak és megfélemlitették! Lelkésze védelmében december 20-an a torvényszéknek
benyujtott peticiot mintegy szaz hive irta ald, de természetesen nem ezért mentette fol a szegedi néphirdsag
1947. februdr 5-én, hanem azért, mert a vadak megalapozatlanok voltak. (A szegedi levéltarban 1évG néphire-
sagi aktdjabol nem deriil ki, hogy a folmentd ftélet miért sziiletett, ugyanis mind a targyaldsi jegyz6konyv, mind
az itélet hidnyzik, és a védelem tandinak vallomasai sem maradtak fonn. A korabeli hdrom hodmezdvasarhelyi
napilap koziil egyik sem irt a folmentd itéletrdl.)

1952. végéig allami hitoktatd lelkészként szolgalt Hodmezdvasarhelyen. Ekkor - politikai okok miatt -
alldsahdl tavoznia kellett. 1953. januér 1-t81 6t honapig székkutasi segédlelkész volt, majd Péter Janos piispok
Nyirbatorba helyezte, onnan ment nyugdijba 1978-ban.

145 A december 10-i Vasarhelyi Fiiggetlen Ujsag szerint mar az eldz6 nap, 8-an letartéztattak. Ez elképzelhetd, ugyanis a politikai
renddrség mar akkor sem adott a ,formasagokra" - vagyis népligyészi végzés hianydban is ,,végezték a dolgukat"...

146 MNL CsML, XXV. 8. fond, 46. doboz, Nb. 12/1947. sz7., 5978/1946. nil. sz.

147 Eszerint hiintettet kovet el az is, aki ,a demokratikus dllamrend vagy annak alapintézményei ellen gydldletre izgat".
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8225 (Letdltve: 2015. augusztus 25-én.)

148 Eszerint vétséget kovet el az is, aki , két vagy tobb személy jelenlétében olyan valdtlan tényt vagy vald tényt olyan mdédon dllit
vagy hiresztel, amely alkalmas arra, hogy az 1. § (1) bekezdésében meghatdrozott dllamrend vagy kdztdrsasdg irdnt megvetést keltsen
vagy nemzetkdzi megbecsiilését csorbitsa.” http://www.1000ev.hu/index.php?a=3Gparam=8225 (Letdltve: 2015. augusztus 25-én.)
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Sebestyén Béla, a ,,zsidoellenes”, ,,németharat” és ,habori parti”

Sebestyén Béla 1887-hen sziiletett Hajdibdszorményben. A debreceni teoldgiai tanulmanyai elvégzése utan
segédlelkészként szolgalt, majd 1912-ben megvalasztottak Lugoson lelkipdsztornak. 1920-han a roman haté-
sagok tobb tarsaval hadbirdsag elé allitottak, de az ,,izgatas” vadja alél folmentették. Ezt kovetGen atmenekiilt
Magyarorszagra. Az 1921/22-es tanévben a gyulai rémai katolikus gimnaziumban hitoktatd volt, ezt kdvetden
meghivtak Szentesre lelkipdsztornak.

1946. marcius 22-én jelentette fol a népiigyészségen a helyi zsido hitkdzség elndke, dr. Csak Gyula.

Tekintetes Népiigyészség!

Sehestyén Béla szentesi ref. lelkész 1944. maj. 4 napjan Csongrad varmegye torvényhat6sagi biztonsagi
iilésén heszédet tartott, amelyet teljes egészéhen a Szentesi Napld majus 5-ki szamdhan lekozolt, [€s]
amelynek soran a kovetkezdket mondotta:

,,Komoly aggodalmunkat ndvelte az, hogy latni kellett naprdl napra azt a tétova hizonytalansagot,
amely a nemzet dserejét régdta fogyasztotta, messze a nemzeti életiinktdl tavolallg, a maga ravasz-
sagat és idegen vilag szemléletét felhasznald faj minden eszkdzt és alkalmat megragadott arra, hogy
benniinket szellemiekben és anyagiakbhan mindig gydngébbé tegyen.

Szahad prédanak, vadaszteriiletnek tekintették ezt a foldet, és sokan abban éltek, hogy elkovet-
kezett szamukra a soha vissza nem térd boldog alkalom, amikor a nemzeti élet nagy problémdinak
kialakulasat, szenvedéseit, véraldozatat, 6nmegtagadasat a maguk javara hasznalhatjak ki. Vagy pedig
abbanaléhagondolathan ringattdk magukat, hogy ezek aziddk alkalmasak lesznekarra, hogy miszépen,
és osszetett kézzel, nyugodtan, ravaszul, dlnokul és allandéan masfelé kacsingatva, idegen hatal-
massagoknal taldlunk biztos védelmet, akik veliink szemben megmutattak tétlen k6zomhosségiiket,
vagy egyenesen reank tamadd kizsakmanyold erdszakossaqukat, vak gyildletiiket, mellyel Trianont
reank szakasztottak." Majd késdbb: ,de biztat benniinket az is, hogy olyan épitd munka indulhat meg,
olyan megtisztulasi folyamaton megyiink keresztiil a magyar élethen, amelyre évszazadokon keresztiil
nem volt példa, mert az idegen faj (igy betudta csepegtetni az § eszméit, hogy vakka lett a magyar, és
nem latta meg a bajt."

A szentesi izr. anya hitkdzség képviseldi testiilete 1946. febr. 3. napjan tartott tilésében akként
hatarozott, hogy Sebestyén Béla ref. lelkész ellen népiigyészségi eljaras meginditasat latja sziikséges-
nek, mert nevezett lelkész nép ellenes magatartast tandsitott akkor, amikor a zsiddsaggal szemben ilyen
alaptalan vadakat hangoztatott.

A szentesi zsidosag tohb mint eqy évszazada békés megértéshen €lt a varos kozosségével, mindaddig,
amig a németbarat, nyilas és fasiszta érzelm{i néhany vezetd férfill a fiatalsag lelkét megmételyezte, amit
az itt sérelmezett, és ehhez hasonl6 heszédekkel izgatta [sic!].

A zsidésagra szdrt vadakkal és ragalmakkal szemben a Néphirésagtol kell elégtételt kapni [a hit-
kizségnek? - V. G. megj.]. Es nem a hossziallés vezet benniinket, amikor az ilyen pusztité és gyilo-
letet hirdetd demagdgokkal szemben védelmet kell keresni. Papi embernek kétszeres a hiline, mert
neki akkor is a szeretetet kellett volna hirdetni, amikor a politika megfeledkezett az emberiességrdl.
Az ilyen izgatasoknak lett az eredménye szazezrek leqyilkoldsa, a gazkamrakbal[n] valé elpusztitd-
sa, de mindenesetre az 8sszzsidosdg deportdlasa. Nem lehet tlimi, hogy ilyen vadak megtorlatlanul
elhangozhassanak, és azok, akik e vadakat hangoztattak, tovabbra is templomi szdszéken nevelhessék
anépet.
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Tisztelettel inditvanyozzuk Sebestyén Béla ref. lelkész ellen a néphirdsagi eljaras lefolytatasat,
és kérjiik at. Népiigyészséget: méltdztassak nevezett ellen népellenes magatartas miatt vadiratot kiadni.

Tisztelettel:
A Szentesi lzr. Anyahitkdzség képviseletében
Dr. Csdk Gyula

MNL CsML XXV. 8. fond, 18. d., Nb. 724/1946. sz., 19. ., eredeti pecséttel és aldirdssal elldtott be-
advdny.

Négy nappal késdbb dr. Serényi Gyorgy szegedi népiigyész utasitotta a szentesi renddrséget, hogy folytassa
le a nyomozast a fenti tigyben (legalabh két olyan tanit hallgassanak ki, akik jelen voltak az omindzus beszéd
elhangzasakor), és a folvett gyandsitotti, valamint tandvallomasi jegyzékonyveket kiildjék meg. Marcius 27-én
a szentesi renddrkapitanysag politikai (rendészeti) osztalyan két tanit hallgattak ki. Dr. Dobai Andor,' Csong-
rad varmegye volt alispanja és dr. Cserg@ Karoly ny. varmegyei alispan megerdsitették, hogy valdban elhang-
zottak azok az inkrimindlt mondatok, amelyeket masnap a Szentesi Napl6 lekdzolt. A lelkészt csak jinius 7-én
hallgattak ki,'*® ekkor azt vallotta, hogy 6 nem a zsiddsag, hanem a németek ellen sz61t az iidvoz]6 beszédében.
(A népligyészségi kihallgatasardl nem talalhatd jegyzékanyv az aktdban.)

Dr. Serényi Gyorgy népligyész jalius 10-én egy rendbeli, a Nbr. 13. §-anak 1. pontjdha’! iitkozd és eqgy
rendbeli, a Nbnov. 12. §-4val médositott, a Nbr. 17. §-anak 4. pontjaba*? iitkozd ,habords és népellenes biin-
tett" elkdvetésével vadolta meg, az 1944. méjus 4-i, ,zsiddellenesnek” és ,,németharatnak”, , habord partinak"
mindsitett beszéd miatt.

A fotargyalasra csupan harom hdnappal késéhb, 1946. oktdber 4-én keriilt sor, Szegeden. A dr. Csaba Sandor
torvényszéki hirg vezette tanacs el6tt az idds lelkész nem érezte biindsnek magét. Amikor a vezetd biré felolvasta
a beszédérdl sz616 cikket, elismerte, hogy az tartalmilag j6l adta vissza az el6z6 napi szovegét. Arra hivatkozott
azonban, hogy az ,idegen faj" alatt nem a zsidékat, hanem a svabokat értette. O mar csak azért sem lehet zsido-
ellenes - érvelt - mert Lugoson egy zsidd mentette meg az életét, mert a romanok halalra akartak itélni. Azt vallotta,
hogy ,,valaki elhitette a zsidd hitkzséggel, hogy fenti beszédem a zsiddk ellen szdlt. Ez tévedés. A hazai svdbok
ellen beszéltem."*>* (Eqyébként mar csak amiatt sem valdszini, hogy zsiddellenes lett volna, mert dr. Csak Béla
75id6 szarmazds varosi fdorvost, aki a reformatus egyhazha hetért, § hlicsiztatta el.) A heidézett tanik egytél
egyig megvédték: demokratikus magatartasii volt, a zsidsaggal j6 viszonyt apolt. A vad két tandja - akik az inkrimi-
nalt beszéd elmondasan jelen voltak - egybehangzdan azt vallottak, hogy az nem volt zsiddellenes. Az eqyik szocial-
demokrata vasutas tand azt vallotta, hogy a lelkész a Reformdtus Kérben rendszeresen olvasta a Népszavat. , Vddlott
a szegények papja.” - mondta, ehhez még hozzatéve: , Hatdrozottan dllitom, hogy vddlott nem volt németbardt.">*

Ezek utdn a néphirdsagi tandcs folmentd itéletet hozott.

149 Dr. Dobai Andort is perbe fogtak, de a szegedi népbirésag dr. Komldssy Albert vezette tanacsa 1946. jilius 1-én biincselekmény
hidnyaban folmentette a ,népellenes hiintett vadja aldol. MNL CsML XXV. 8. fond, 16. doboz, Nb. 638/1945. sz., 52-53.

150 Kozben a nemzeti hizottsaghan kovetelték, hogy mondassak le a helyi reformatus iskolaszék elndki tisztségébdl, mert ,,a muilt
fasiszta rendszernek hil kiszolgdldja volt”, és a debreceni piispokhoz fordultak, hogy mozditsa el azidds lelkészt, mert a hizottsag,,nem Ildtja
szivesen Szentesen". Lasd a szocidldemokrata napilap, a Szentesi Lap 1946. aprilis 21-i szamat.

151 Eszerint habords biings az is, ,,aki nyomtatvdnyban (bdrmilyen médon sokszorositott iratban), gyiilekezet eldtt elmondott
beszédben vagy rddid ltjdn a hdbord fokozottabb mértékben vald folytatdsdra izgatott” Forras: http://www.1000ev.hu/index.php?a=36-
param=8214 (Letéltve 2010. méajus 4-én.)

152 Eszerint ,népellenes vétséghen" biinds az is, , aki kényszerd sziikséq nélkiil a nép- vagy demokrdciaellenes hirverés szolgdlatdba
szegddadtt” Forras: http://www.1000ev.hu/index.php?a=3Gparam=8214 (Letdltve 2010. majus 4-én.)

153 MNL CsMLXXV. 8. fond, 18. doboz, Nb. 728/1946. sz., 24.

154 MNL CsML XXV. 8. fond, 18. doboz, Nb. 728/1946. sz., 26.
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A'szegedi néphirdsag
Nb. 1946/724/3. szam

A Magyar Koztarsasag nevében!

A szegedi néphirésag habords és népellenes biintettek miatt Sebestyén Béla ellen inditott hiiniigyben
megtartott nyilvanos fotargyalas alapjan meghozta a kovetkezd

itéletet:

A népbirésag Sebestyén Béla 60 éves, hajdibdszorményi sziiletés(l, szentesi kozségi illetékesséqii és
lakos (Tdth Jozsef u. 56.), magyar allampolgar, magyar anyanyelvi, keveset németiil is beszél, nds, futd
Erzsébettel 3 gyermek atyja, teoldgiat végzett, sziilei: Sebestyén Béla +, és Munkacs Julianna +, nehéz
testi munka elvégzésére eldrehajlott kora miatt alkalmatlan, vagyontalan, reformatus lelkész vadiottat,

1 rb. az Nbnov. 8. §-val kiegészitett Nbr.13. §. 1. pontjaba iitkdzd haborus biintett és

1 rb. az Nbnov.12. §. 4. pontjaha iitkozd népellenes biintett miatt ellene emelt vad aldl a Bp. 326. §.
1. pontja alapjan felmenti.

Afelmeriilt 109.80 ft., azaz Egyszazkilenc forint nyolcvan fillér blintigyi koltség a Bp. 482. §. 1. bek.-e
értelmében az allamkincstart terheli.

Indokolas:

Avad tekintetében a néphirdsag a 2.709/1946. Nil. szamd vadirat tartalmara utal.

Avédlott tagadta a hlindsségét. Védekezését a 3. sorszami ftargyaldsi jegyz6konyv tartalmazza.

A néphirdsag a vadlott ténybeismerd vallomasa, a fétargyalason ismertetett és a Szentesi Naplo 1944.
évi majus hd 5-iki szamahan (5. oldal) megjelent hirlapi cikk tartalma, valamint a fotargyalason kihallga-
tott dr. Dobay Andor, dr. Csergd Karoly, Gerecz Elemér és Guzi Lasz16 tantik érdektelen vallomésa alapjan a
kovetkezd tényallast fogadta el valonak:

Areformatus foglalkozast vadlott Szentesen 1944. majus ho 4-ik napjan a varmegyei torvényhatdsagi
bizottsagi llésen a kormanyvaltozds ellenére allasaban megmaradd dr. Molnar Imre fGispant beszéddel
koszontotte, amely beszéd a vad targyava tett kitételeket valoban tartalmazta. A szoveg tekintetében
a néphirdsag a vadirat, ill. a hirlapi cikk vonatkoz6 tartalmara utal.

A vadlott egyébként szocidlis bedllitottsagli eqyén, aki embertarsait faj, felekezet vagy politikai
felfogas szerint meg nem kiillénhoztette, aki a vad targyava tett beszédében - burkolt formaban -, a haza
svahok tilkapasai ellen sz6lalt fel, s aki mindig a ,,szegények papja”-ként volt ismeretes Szentesen.

A beszédnek a hdbords hiintettel kapcsolatos kiemelt kitételei, de egyebekben maga az egész beszéd, nem
a hdbord fokozottabb mértékben vald folytatdsdt célozza, sigy ez a tényelem megvaldsultnak nem mutatkozik.

De hidnyzik ennek a biintettnek eqy masik tényalladéki alkateleme is, t. i. az izgatds. Ennek a tény-
elemnek a megvaldsulasahoz ugyanis a habord fokozottabb mértékben vald folytatasara vald egyenes
felhivds sziikséges (Btk. 171. §.) az allandd hirdi gyakorlat szerint pedig akkor egyenes a felhivds,
ha kézvetleniil azokhoz van intézve, akiket a tettes az elkovetésre buzditani kivdn, és ha az nem csupan
valamely érziilet felkeltésére iranyul, hanem cselekvésre Gsztingz.

Mindez azonban a vadlott cselekvdségéhben fel nem lelhetd, miért is a népbirdsag a vadlottat az 1. rh.
Nbr.13.§. 1. pontjabaiitkdzd haboris biintett miatt ellene emeltvad alol - biincselekmény hidnya okahdl -,
aBp. 326. §. 1. pontja alapjan mentette fel.
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Ettd] fliggetleniil azonban - a tettazonossdg keretén beliil - vizsgélata korébe vonta a néphirdsag azt
is, hogy az Nbr. 13.§.1. pontjaval kapcsolathan vad targyava tett kitételek155, az Nbnov. 12.8.4. pontjaba
litkdz6 népellenes biintett megallapitasara alkalmasak-e?

Bar maga a beszéd altalanossaghan - letompitott formaban ugyan -, de magaban foglalja az akkor
allandéan hangoztatott frazisokat, azonban a vadlott azon védekezését, hogy ez nem volt mas, mint
,tomjéngyujtas az ordognek", a néphirgsag is elfogadta.

A vadlottnak ugyanis, aki a megallapitott tényallds szerint most is a ,szegények papja“- ként isme-
retes, aki az ildozotteken téle telhetdleg segitett, aki a szocidlis bedllitottsdga folytan a szegényeknek
a sajatjat is bealdozta, aki embertarsait faj, felekezet vagy politikai felfogds szerint meg nem kiilonboz-
tette, aki izz6 magyarsagaval épp a hazai svabsag tilkapasaira mutatott ra beszédében és nem a hazai
zsid6sdg ellen szélott.

Szdndéka sem irdnyulhatott nép vagy demokraciaellenes propaganda szolgdlatdba szegddésre.

Miért is a néphirdsag - biincselekmény hidnya okabdl - a vadlottat a 12. §. 4. pontjaba (itkozd nép-
ellenes biintett aldl a Bp. 326. §. 1. pontja alapjan mentette fel a vadlottat.

De nem keriilte el a néphirdsag figyelmét az sem, hogy ha a fenti allaspontja nem is lenne helytallg,
és a vad targyava tett kitételek talan a nép és demokraciaellenes hirverés korébe tartoznanak, maga
a vadlott beszédének egész tartalma nem érte el a jogilag védett érdek sérelmének azt a fokdt, melynél a
biintetés a kozérdek kovetelményének kell jelentkezzék, miért is a felmentés indokolt.

Az itélet egyéb rendelkezése a felhivott torvény §.-on alapul.

Szeged, 1946. évi oktdber hd 4. napjan

Taraszovics Oddn D. Papp Gyula Daka Ferenc
Rdduly Lajos Kdrdsz LdszId Lévay Béla
néphirak
dr. Csaba
tanacsvezetd bird

MNL CsML XXV. 8. fond, 18. doboz, Nb. 728/1946. sz., 29-32. hivatalos gépirat.

Anépligyész természetesen follebbezett, igy az iratok a népfdiigyészhez, illetve a NOT-hoz keriiltek.

Ugyét csak mésfél ével késdbb targyaltdk. 1949. prilis 11-én a NOT.I1.8109/1946. szami itéletében a
dr. Pdlosi Béla vezette tanacs az elsdfokl itéletet megsemmisitette, és a lelkészt a Nbr. 17. §. 4. pontja alapjan
.Népellenes biin" elkévetése miatt biingsnek mondta ki, és fél év letsltendd bortonbiintetésre (mellékbiintetés-
ként pedig harom év politikai jogvesztésre) ftélte. Az indoklas szerint nem fogadtak el azt a védekezést, amelyet
az els6fok( birdsag igen, miszerint valdjdban nem zsid6-, hanem svabellenes volt az inkriminalt beszéd. A tanacs
megitélése szerint azonban a beszédnek ,a kérdéses iddben, [...] a kérdéses helyen, [...] a kérdéses alkalom-
mal [...] vald elmonddsa teljes mértékben kimeriti a demokrdciaellenes hirverés fogalmdt”. A beszéd ,,valddi
értelmére és tartalmdra nézve" a vadlott védekezése , eqgyéniségének, de magdnak a beszéd szivegének
figyelembevételével is kizdrt és komolytalan.” Végeredményben ,az adott kirilmények kozdtt vadlott beszéde
egyértelmilen és feltétleniil alkalmas volt a demokrdcia ellenes propaganda erdsitésére."**

155 Ceruzdval a lap szélén ide utdlag dr. Csaba Sandor beszdrta: ,,nem kiilénben a vddirat 2. vddpontjdban kiemelt kitételek".
156 MNL CsML XXV. 8. fond, 18. doboz, Nb. 728/1946. sz., 37-38.
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A stlyoshitd itélet mar a , fordulat éve" (1948) utan szilletett, valdszin(ileg ezzel magyarazhaté a NOT
szigora. Ezt kovetden a szegedi népbirdsag dr. Kozma Endre vezette tandcsa majus 14-i végzésével jogerds-
nek és végrehajthatonak nyilvanitotta az itéletet. Erre azonban nem keriilt sor, ugyanis a biintetése Tildy Zoltan
allamfd 1948. januar 31-i kozkegyelmi hatarozatanak hatalya ald esett. A népligyészséq azért még probalkozott.
Majus 28-an dr. Tarkanyi Béla népligyész azzal a kéréssel fordult az Orszagos Biintigyi Nyilvantartd Hivatathoz,
hogy Sebestyén Béla ellen ,,mds bilncselekmény miatt nem volt-e mdr jogerdsen elitélve, illetve, hogy ellene
nyomozad levél vagy elfogatd parancs lett-e kibocsdtva. ™ Jinius 4-én a megkeresésre nemleges valasz érke-
zett. Ezutdn talan véget értek az idds szentesi lelkipasztor megprobaltatasai.

157 MNLCsMLXXV. 8. fond, 18. doboz, Nb. 728/1946. sz., 47.
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Papp Gahor, a ,ndcsabasz” és ,haboraparti”

Papp Gabor 1907-ben sziiletett Hajdlsamsonon. A debreceni teolégiai tanulmanyai befejezése utan, az 1930-as
években Gyoman, Gyulan, Tyukodonszolgalt segédlelkészként. 1937-hen hivtak meg Kdrdstarcsara, ahol 1945-ig
volt lelkipasztor.

Kalvaridja igen furcsan kezdddott. 1945. augusztus 30-31-€én hat személyt hallgattak ki a Békés varme-
gyei Renddrfokapitanysag Politikai Rendészeti Osztalyan, Gyulan. A kihallgatott nyomozdk és civil személyek
vallomésa szerint a Vésztdn lako, de Kérostarcsan szolgald lelkész augusztus 15-én szdbeli idézésre megjelent
a mezdberényi rend@rbiztossagon, mert egy asszony megvadolta azzal, hogy eltulajdonitotta eqy tehenét.
A kihallgatds utdn azonban a gyanisitott lelkésznek neki esett a foljelentd asszony, majd a kdzbeavatkozé
renddrok is. Egyes vallomasok szinte sz6 szerint megegyeztek, ezért felvetiil az 6sszebeszélés gyanija.

Errrdl az tigyrdl a lelkipdsztor tajékoztatta eqyhazi felettesét, Gonczy Béla esperes-helyettest:

Vésztd, 1945. augusztus 16.1%8
Naguytiszteletii Esperes-helyettes Ur!

Jelentem az alabbiakat:

A mez6herényi politikai renddrség kihallgatasra megidézett az elmdlt héten. Napot nem jeldlt meg,
idézést nem kézbesittetett, csak a vésztdi dllamrenddrség altal Gizent, hogy milyen iigyben jelenjek
meg, a nevezett politikai osztaly azt felelte, hogy majd megtudom akkor, ha hemegyek, ha pedig nem
venném tudomésul beidézésemet, el§ fog vezettetni. En erre mésnap reggel Mezdberényben megjelen-
tem. Jelentkezve a politika osztalyon megtudtam, hogy ott Osvat Antalné kordstarcsai lakos tett elle-
nem feljelentést azzal az iiriiggyel, hogy én téle egy tehenet, szerinte jogtalanul elhajtottam. Szerinte
ugyanis a tehén azért az 6vé, mert azt én neki adtam. Az igazsag ezzel szemben az, hogy én a tehenet neki
nem adtam, sem neki el nem adtam. Ezt azért hangstlyozom, mert eqy eldz6 esetben, amikor az ligyész-
séq a tehenet nekem hivatalosan kiadatta, akkor meg azzal az iiriiggyel prébalkozott a tehenet vissza-
venni, illetve azon az alapon tett feljelentést ellenem a mez6herényi orosz parancsnoksagnak, hogy a
tehenet tdlem ,megvette". Akkor ezt neki elhivén, az oroz parancsnoksag a tehenet t6lem visszahajtatta.
En ez ellen panasszal éltem a gyulai fegyversziineti hizottsagnal, ahova bekérték az tigyészségtdl az ligy
iratait, az dltalam becsatolt eredeti jarlatot, a tantkihallgatési jegyzdkonyveket, s az iratokhol kétségte-
leniil megallapitottak allitdsaim, és tulajdonjogom valddisagat, és az eldljarosag a tehenet nekem e hé
6-an hivatalosan visszaadta. Ekkor ment Osvatné a politikai renddrségre.

Mikor az iigy eldaddjanak elmondottam a dolgok igazi dlldsat, s még azt, hogy az eljaras Osvatné
ellen a birésdg el6tt folyamatban van kozokirathamisitas és eltulajdonitas cimén, s kdzelesen varhatd
a targyalds kitlizése, mely az egész tigy végét jelenti, azt mondta, hogy akkor nincs eqyébre sziikség, mint
jeqyzokonyvbe veszi az altalam elmondottakat.

Amint ezt megkezdtiik Ladsz elGadd Grral, (eqy lednyka irta a jeqyzbkanyvet irdgépen), oda allt eqy
el6ttem ismeretlen eqyén, s fenyegetd hangon, - amelyhdl csak gy siivitett a gytildlet -, rivallt ram, hogy
aztan ne merjek hazudni, hanem becsiiletesen tigy mondjam, ahogy volt, mert majd @ elintéz engem, stb.

Erre megjegyeztem, hogy minden figyelmeztetés nélkiil mindig az igazat mondom. Alig irtunk le
egy par sort, amikor Gjra durvan nekem tamadt, hogy minden menekiilt piszkos gazember, s azokat,
akik elmenekiiltek [mdrmint 1944 6s5zén a lakhelyiikrél - V. G. megj.]1, mind fel kellene akasztani.

158 A datum elirds lehet, ugyanis a szévegkarnyezethdl az tlinik ki, hogy a levél valamikor 1945. augusztus 20. hetében késziilhetett,
feltehetden 26-an.
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Erre hozzafordulva azt kérdeztem, hogy miért sérteget itt engem. Majd pedig kikértem magamnak ezt a
hangot és handsmaddot, amire megszélalt el6bhinek tarsa, szintén el6ttem ismeretlen egyén, aki az ajtd
megetti divanon iilt, hogy: fogja be a pofajat, mert aztan még meg is pofozom, meg tigy megvagom, hogy
szétmeqy, s akkor mehet az atyaistenhez. Egy darabig nem lehetett sz6hoz sem jutni a jegyzékonyvet
illet6leg, mert valésaggal zuhogott a szidalmak és gyalazkodasok tomege mindkettd részérdl, s a gyalaz-
kodd szavak €és kifejezések kozt a csirkefog6tdl a gazemberig minden benne volt. Kértem Ladsz elgadot,
hogy teremtsen olyan helyzetet, hogy folytathassuk.

Kis iddre lecsitult a helyzet, akkor valamilyen altalam mondott szdra Gjra felzidultak. A divdnon 016
iddsebh, csizmas férfi elkezdett atkozddni, hogy minden pap piszkos munkakeriild gazember, ingyenéld
naplopd, mindet meg kellene égetni, & mar mindet felasztatta volna. Amikor kértem, hogy hagyjanak
mar hékéhen, mig megirjuk a jegyzdkonyvet, a fiatalabhik (sziirke pantalloba és kabatba 61tozott) ram
kialtott, hogy menjek ki vele. Mikor nem mozdultam, megismételte: Na, nem érti, jojjon csak kifele.
Ekkor az elGado, aki eddig szinte tehetetleniil nézte, szdllott mégis kézbe, hogy hagyjanak mér békén,
mig megirjuk a jegyzékonyvet. Mar ekkor lattam, hogy ez a két ember arra dolgozik, nagyon egyetértve,
hogy gyalazkodasaikkal valami olyan kifejezésre ragadjanak, amiért aztan nekem tamadhassanak, hogy
tehat meg akarnak mindenaron verni. Ezért még jobban vigyaztam.

Végre befejeztiik nagy kinosan a jegyzdkényvet. Az eléadd, a gépirénd, a masik el6adé gyorsan kere-
ket oldtak. Stipan (vagy Stepan?)'*? rendérségi vezetd, meg ez a két emher maradt ott. Ezek (ijra kezdték
az atkozddast és szitkozddast, és allanddan lihegve és ckliiket razva fenyegetdztek, onnantdl kezdve,
hogy minden pap piszkos, naplopd ingyenéld gazember, egész addig, hogy majd elbanunk az ilyen pisz-
kos gazemberekkel, tjra végig kellett hallgatnom mindent, mert a vezetdt ugyan kértem, hogy most mar
a jegyzdkonyv meglévén, eresszen el, azt mondtam hogy ,,nem", mert szembesiteni akar az asszonnyal,
akit szintén beidéztek. Erre mondtam, hogy én akkor sem mondhatok mast, mint amit mondtam, mert
ez az igazsag, s nincs semmi egyeznivalém. Akkor elolvasta a vezetd jegyz6konyvet, s hajlanddknak
mutatkozott elengedni, s6t azt mondta, hogy na, tiinjon el hat gyorsan. De mikor ki akartam menni,
elébem allt a sziirkeruhas, hogy ho-hd, nem lehet, s a folyosdra vezetd ajtot bezarta elgttem.

Nemsokara megérkezett Osvatnénak a lednya s vele egy asszony, akit nem ismerek. A vezet kozben
eltlint. Ezek ketten engem, az asszonyt és leanyt bevezettek a vezetd szobajaba és leiiltettek. A sziirke-
ruhas elkezdte olvasni a velem felvett jegyz6konyvet. Roppant hibasan, akadozva, a mondatokat néhol
egész értelmetlenil olvasta végig. De még mieldtt felolvasta volna végig, mindjart az elején fennakadt
azon, amikor az elsg mondathan azt a mar minden illetékes forum €és igazoldhizottsag eldtt is behizo-
nyitott dllitdsomat olvasta, hogy feleségemet milt év szeptember végén kérhazba, miitétes sziilésre
felvétetni vittem el, s az asszony valdsaggal belevisitott: Nem igaz Pali! hazudik a kutya! Menekiiltek!
(Ebhdl a bizalmas szdlitashal 1attam, hogy az asszonnyal jébaratsaghan van a Palinak nevezett egyén,
s azt is megértettem, hogy miért keriilt az én tigyem illetékteleniil a berényi renddrség elé. Nyilvan-
valdan azért, hogy elszakitsanak a [kdrds]tarcsai ismers nemzetdroktdl, s majd itt elbanjanak velem.)
Azis jellemzd, hogy csak egy olyan llitast tudott kétséghevonni az asszony, amelynek érdemileg a tehén
tulajdonjogahoz és az egész iigyhdz semmi koze sincs. Erre meg is jegyeztem,hogy ne targyaljuk ezt a
dolgot haraggal, hogy kinek van igaza, majd eldonti a birdsag, s majd annak a végzésébe mindenkinek
bele kell nyugodnia.

Amikor végre felolvasodott a jegyz6konyv, az asszony gyalazkodo szavakat kiabalt felém, hogy meg-
allj te kutya fasiszta, majd lesz neked! Nem félsz, hogy elloptad a tehenet bitang a szegény embertdl.
Ekkor mdr rohant is nekem, s egy djabb gyalazkodassal a tenyerével a szem kozé vagott, amire én is
rakialtottam: hogy meri ezt tenni, a fene egye meg! Erre mintegy vezényszéra a sziirkeruhds bal feldl,

159 A népbirésagi aktaban talalhaté tankihallgatasi jegyz6kinyy szerint Stibdn Addm mez6berényi politikai nyomozérdl van sz6.
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a csizmas jobb feldl kozelitettek, s mikor az asszonynak Gjabb diihds szidkozodasara és iitésére csak
elhdritd mozdulatot tettem a karommal (mert a szememet célozta, s a két emher szemmel hiztatta hogy
csak tissén) -mind a ketten két oldalrdl nekem tamadtak okallel, s elkezdtek titni gy, hogy leestem az
ajtd mogotti divanra. Akkor a sziirkeruhas raugrott a divdnra, s ramakart taposni, s mikor felemeltem
alabam, beleugrott a mellembe, szerteszét szakitva az ingemet, majd tobbszor riigott hozzam kiilonbozd
iranybdl, a 1dbamba és gyomromba. Akkor jelent meg a nyitott ajtoban a vezetd s szélt: mi torténik
itt, nem tudjak hogy itt én vagyok a felelds? Mindjart panaszoltam neki, hogy ezek az emberek ram,
tamadtak, de azok azt mondtak, hogy én tdmadtam neki az asszonynak, s fogjam be a pofamat, mert
majd megtanitjak a piszkos csirkefogdt stb. Latvan aztan, hogy a vezetd is benne van a dologhba (hiszen
nyilvanvaldan azért ment ki egy id6re, hogy azalatt zavartalanul végezzék el emezek a tervezett tdma-
dast), s igysem fogok igazsagot kapni, a vezetd mellett kijottem az ajtdn, s akkor a vezetd utanam szolt:
most mar menjen el.

Ezutdn felmentem a berényi renddrségre, s onnan elkiildtek Dr. Hanzély kozségi orvoshoz, hogy
vetessenek latleletet a sériléseimrdl. 0 azonban azt mondta, hogy nekem, aki idegen vagyok MezG-
berényben, nem adhatja ezt 6 ki, mert 6 csak helyhatdsagi orvos, hanem vetessem fel hazaérkezésem
utdn azonnal Vésztdn. En teht biciklire iiltem, s noha erdsen fajt a mellem, s gyomromban a fajdalmak
miatt alig tudtam a gépet hajtani, elérkeztem a hékési allomésra, ahonnan az AEGV. vonattal'®® jottem
Vésztdre, s Dr. Katona Gabor tiszti orvos (irndl jelentkeztem azonnal. A felvett leletet csatolom a jelen-
tésemhez. 6!

ime ilyen torténik, amikor az igaztalan emberek nem tudnak érveket és hizonyitékokat hozni, hanem
tehetetlen dithiikben és gytiloletiikben 6nmaguk akarnak birdk lenni, mert tudjak, hogy a partatlan és
igazsagos birésagnal nem kaphatnak igazat, s ekként terrorral és erdszakos brutalitdssal, az életet magat
is fenyegetve, kényszeritenek artatlan embert a megidézéssel a megjelenésre, hogy aztan elbanhassanak
vele. Mivel pedig valészintinek tartom, hogy Gjra megkisérlik, vagy ebben, vagy még, Isten tudja mi-
lyen iiggyel, hogy Gjra beidézzenek, noha a mezdberényi rendGrség erre, sem a kdrostarcsai illetdségem,
sem jelenlegi vésztdi lakéhelyem szerint nem illetékes, tisztelettel kérem, sziveskedjék ez iigyben
a sziikséges 1épéseket megtenni olyan iranyban, hogy hasonlé sérelem ne fordulhasson eld.

Tiszteletem nyilvanitasaval vagyok:
Papp Gdbor
korostarcsai lelkipasztor

MNL CsML XXV. 8. fond, 87. doboz, Nb. 1454/1948. old. sz. n., eredeti aldirdssal elldtott gépelt levél.

Ennek az esetnek nem lett folytatasa. Szeptember 5-én (jabb négy kihallgatas tortént, azonban ekkor mar
egészen mas ligyben! Két férfi (akik kozeli szomszédok voltak) erkdlcstelenséggel vadoltak meg (szerintiik a
haromgyerekes lelkész viszonyt folytatott kiilonbaz6 ndkkel), és azzal, hogy oroszellenes és habordparti kije-
lentéseket tett. (Az equik tandi szerint a hsok szobranak leleplezésekor heszédéhen kijelentette: , ezt a hdbo-
riit meq kell nyerniink, mert a szemben dll6 hdbords felek mindég csak az anarchidt kivették és akartdk"”.'%?)

160 Alfoldi Els6 Gazdasagi Vasit - Békés varmegyéhen a 19. szézad végétdl kiépild kisvasit-halézat. Egyik szamyvonala Békéscsabatol
Békésen keresztiil Vésztére vezetett.

161 Azorvos azt dllapitotta meg, hogy a lelkészt kétszer, a szeme alatt és az orra tovénél 6kollel durvan megiitotték, a mellkasanal pedig
valamilyen éles targgyal bantalmazhattak. Sérilései valdsziniileg nyolc nap alatt gydgyulhatnak be, vélte dr. Katona Gabor.

162 MNL CsMLXXV. 8. fond, 87. doboz, Nb. 1454/1948. 11.
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Két hajadon ugyancsak a ,,ndiigyeit” emlegette, de emellett azzal is megvadoltak, hogy a lelkész 1944 nya-
ran eqy ,népellenes” kijelentést tett (,nagyon szomoril a kardstarcsai népre, hogy korbdccsal kell hajtani a
munkdra...").*s3

A Tlelkipdsztort a Magyar Allamrenddrség Békésvarmegyei Fokapitinysagénak Politikai Rendészeti
Osztalyan, Gyulan szeptember 14-én gyanisitottként hallgattak ki. 0 eldszor is kijelentette, hogy ,,ami az
dllitélagos erkdlcstelen magaviseletemre vonatkozik, az szemenszedett rdgalom”.*s Arra hivatkozott, hogy
ha valdban lettek volna ,nGiigyei”, a helyi vagy az egyhazi igazoldbizottsdgnal biztosan panaszt tett volna
valaki, de 6t siman leigazoltak mindkét helyen. Ami pedig az oroszellenes és ,hdborliparti"” beszédeket illeti,
a tan( 4ltal megjelolt idGponthan semmiféle beszédet sem tartott. Végil kijelentette, hogy az & baloldali
politikai gondolkodasardl taniisagot tehet tébh személy is, fgy Tildy Zoltan szeghalmi lelkipasztor (akkor
az FKGP elndke, az ideiglenes nemzetgy(ilés tagja, par honappal késdhb allamfd) és Gonczy Béla vésztdi
lelkipasztor, esperes-helyettes is.

A gyulai népligyészségen csak masfél honappal késdbb hallgattak ki. Az oktober 29-én félvett jegyzdkonyv
szerint a kordbban tett vallomasat fenntartotta.

857/1945. Nii. szam A gyulai népiigyészségtcl
legyzdkonyv

Késziilt népellenes biintett miatt Papp Gabor ellen kiadott bliniigyben a gyulai népiigyészségnél 1945.
évi oktdher hd 29 napjan.

Jelen vannak:
Dr. Bozsd Béla népiigyész Terhelt
Kiss Lasz16 jkv. vezetd

Megjelent terhelt a feltett kérdésekre a kvetkezdkben valaszolt:

Papp Gabor 1907. aug. 28 Hajdisamsonon, nds, 3 gyermek atyja, ref. lelkész, vagyontalan, biintetlen,
katona nem volt, vésztdi lakos (Templom tér 6. sz.)

F. év szeptember hd 14-én a gyulai pol. renddrség el6tt felvett vallomasom, mely eldttem teljes mér-
tékben ismertetve lett, fenntartom.

Szabados Margit és Gall Julianna altal elGadottakra kiegészitésiil: az 1944 év nyaran tortént prédi-
kdlasommal kapcsolathan el6adom, hogy tény, a kérdéses alkalommal beszédemnek targya és alapja a
munkardl sz616 keresztény tanitds volt, amelyet Pal apostolnak a thesszalonika beliekhez irott elsd levele
4-ik részének 11-ik és 12-ik verseire alapitottam: ,,és becsiiletheli dolognak tartsatok, hogy csendes
életet folytassatok, sajat dolgaitoknak utana lassatok, és tulajdon kezeitekkel munkalkodjatok, amiként
rendeltiik néktek, hogy a kiviilvalék irant tisztességesen viselkedjetek és semmi sziikséget ne érezze-
tek".!% £z alapon kifejtettem a munka keresztény értelmezését, hogy az eldszor kotelesség, de azutdn
kivaltsag is, s felhasznaltam egyes gondolatokat dr. Ravasz Laszlonak ,A Reformatus Keresztyénség
Szocidlis Tanitésai” cimmel a Reformétus Elet kiaddsaban megjelent ropirathol.! Természetes, hogy

163 MNL CsML XXV. 8. fond, 87. doboz, Nb. 1454/1948. 10.

164 MNL CsMLXXV. 8. fond, 87. doboz, Nb. 1454/1948. 13. )

165 Lasd Szent Biblia azaz Istennek O és Uj Testamentomdban foglaltatott egész Szent Irds. Magyar Nyelvre forditotta Karoli Gaspar.
Budapest, 1983. 215.

166 Ardpirat 1939-ben jelent meg Budapesten.
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kdrhoztattam a restséget és tétlenséget, de azt nem én karhoztatom, hanemaz Istenigéje és a Keresztyén-
ség minden tanitasa, az igazsagot hirdetni kotelességem, akkor tartanom hitvany szolganak magamat,
ha ezt nem mertem volna tenni. De ez nem iranyult senki ellen személyileg, nem prédikaltam ki senkit,
hanem dltalanossdghan beszéltem. Fent nevezett tandknak a [a prédikdcidra vonatkozd] vallomasai,
ahogyan el6adtak a kérdéses alkalommal, oly értelemben egyaltalan nem hangzott el.

1944, év tavaszan, illetve a marcius 15-ki linnepségen ez iinnepi beszédet nem is tarthattam meg,
mert a kérdéses alkalommal emlékezetem szerint nem is voltam jelen, (igyszintén majus utolsé vasarnap-
jan a hdsck szobranak leleplezése alkalmaval tartott linnepélyen sem tartottam meg az linnepi beszédet,
igy az erre vonatkozd vadak is teljesen alaptalannak bizonyulnak.

Erre koriilményre kérem tandképen kihallgatni Kovér Lasz16 s. lelkészt, cime: Vésztd esperesi Hivatal.

Fehér Jozsef vallomasaval kapcsolathan is észrevételem az, hogy orosz ellenes heszédeket prédika-
ciém soran soha nem tartottam, mert a sz6székrdl tartott beszédem kapcsan politikat soha nem vittem
bele beszédembe.

Egyebekben a renddrségnél felvett vallomasomban foglaltakat tartom fent.

Egyebet eldadni nem kivanok. Vallomasom jé1 van felvéve.

Kmft.

Dr. Bozsé Béla Papp Gdbor's'
népiigyész

Kiss Ldszlo
jk. vezetd

MNL CsML XXV. 8. fond, 87. doboz, Nb. 1454/1948., 14. gépiratos jeqyzdkonyv.

Egy honappal késdbb Kordstarcsan a renddrségen kihallgattak két tandt, de kideriilt, hogy egyik sem volt
jelen a kérdéses napokon, tehat azt sem tudtak megmondani, hallottak-e népellenes, szovjetellenes vagy
haborlparti kitételeket a gyandsitott részérgl. Egy j6 hdnap mdlva Gjabb tandt hallgattak ki. A gyandsitott
segédlelkésze azt allitotta, hogy 1944. marcius 15-én Papp Gabor tartott iinnepi beszédet, de a tartalmara mar
nem emlékezett.

A népiigyészségi kihallgatds utan csak két és fél hénappal késdbb, 1946. janudr 17-én nydjtotta be
dr. Bozs6 Béla a vadiratot a gyulai népbirésagnak. Az 1945.Nii.867/5. szam vadirataban Papp Gabort egy rendbeli,
a Nbnov. 12. §. 3. és 4. pontjdha'®® {itkozG ,népellenes hiintett" elkévetésével vadolta meg. Az indokok kozt az
az inkrimindlt allitélagos ,népellenes” kijelentése volt megemlitve, valamint a prédikaciéjan elhangzott orosz-
ellenes kitételek, és a ,haborlparti" beszéde. Mindezek a négy féljelentd személy tandvallomasain alapultak.

Blinligyének fétargyalasara 1946. februdr 19-én keriilt sor Gyulan. A dr. Kalmar Ivan torvényszéki biré vezette
tanacs a targyalast rogtdn elnapolta, mert kideriilt, hogy az eqyik beidézett tani (akit épp operaltak) és a vadlott
(aki Vésztdrdl elkaltozott, mivel 1945 novemberében meghivtak Csepelre lelkésznek'®) nem jelentek meg.

167 Neve mellé utobb kék ceruzaval odairtak: ,nov. 8. de. 10 érdra megidézve"”

168 , Népellenes biintettben biinds az is”, aki a 3. pont szerint: ,,nyomtatvdnyban (bdrmilyen médon sokszorositott iratban), gyi-
lekezet eldtt, rddid (tjdn vagy eqyébként nyilvanosan népellenes vagy demokrdciaellenes intézkedések meghozataldt siirgette vagy
a meghozottakat feldicsérte"”, a 4. pont szerint pedig ,, aki kényszerd sziikség nélkil a nép- vagy demokrdciaellenes hirverés szolgdlatdba
szegddatt”. http://www.1000ev.hu/index.php?a=3Gparam=8214 Letdltve 2015. szeptember 20.

169 A kivetkezd targyalason tavozasat azzal magyarazta, hogy tévollétében a lakasukat kifosztottdk, amikor pedig 1945 mérciusahan
hazajottek, eqyesek mérhetetlen gy(lolettel fogadtak 6t és csaladjat.
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Aprilis 2-an mar a dr. Fiisti-Molnar Antal torvényszéki bir6 vezette néphirdsagi tandcs elétt folyt a nyil-
vanos targyalas, szintén Gyulan. A lelkipasztor artatlannak tartotta magat és most is azzal védekezett, mint
a népligyészségi kihallgatason: politikai jelleg(l beszédeket sohasem tartott. Az inkriminalt prédikaciéjaban is
csak a dologtalansag, mint altalanos jelenség ellen beszélt. A hdsok szobranak leleplezésénél nem tarthatott
1945, mércius 15-én beszédet, ugyanis az emlékmiivet még 1935-ben allitottak fel. Azt vallotta, hogy egyesek
(a foljelentdk) azért inditottak hajszat ellene, mert hazatérése utan vissza merte kovetelni a nélkiilozhetetlen,
elrabolt dolgait. , Az ellenem inditott hajszdt személyes bosszinak tartom” - mondta.'’® A vad eqyik kihall-
gatott tandja, Fehér J6zsef (1941 elején harom hdnapig harangozo volt) most - a renddrségen falvett vallo-
masaval ellentéthen - csak annyit allitott, hogy a lelkész 1941-hen (!) szidta egy alkalommal az oroszokat,
de ,politikdt mindig belekevert a prédikdcidjaba” .} Ezdttal sz6 sem volt Papp Gabor ,erkdlcstelen magatar-
tasardl", ,ndligyeirdl”. Egy masik tandi szintén masként vallott, mint a renddrségi kihallgatdsakor, mert most
azt mondta, hogy az ominézus 1944. mérciusi hdsok iinnepén valdban nem a lelkész szénokolt, mert 6 akkor
a leventék el@tt tartott ,habordparti” heszédet. (A tandcsvezetd hirdnak ezt azzal magyarazta, hogy korahban
nem jol vették fel a vallomasat...) Azt azonban ezittal is hangoztatta, hogy Papp Gabor , erkdlcstelen életet élt".
A két foljelentd hajadon (akik bevallottan haragudtak ra - tehat nem tekinthetdk elfogulatlan taniknak!) meg-
ismételte a korabbi vallomasat. Ezt kdvetden a népiigyész inditvanyozta a vad médositasat azzal, hogy a vadlott
Dr. Fényes Péter, a védd természetesen ezt ellenezte, és G is inditvanyozta két Gjabb tand kihallgatasat.

Anéphirdsag az inditvanyokat mellézte (ezt mind a néptigyész, mind a védd semmisségi okként jeldlte meg),
majd kihirdette a felmentd itéletet. Az Nb.11.31/1946/6. szam(i itélet részletes indoklasaban kifejtették, hogy
a tandk vallomasai egymasnak ellentmondtak. Ki nem mondva bar, de a négy személyt hamis tanfizassal vadoltak
meg! Végeredményben bizonyitékok hidanydban mentették fel a Telkészt.

A népligyész természetesen fellebbezett, igy az iratok a népféiigyészségre, illetve a NOT-hoz keriiltek. A NOT
dr. Noszkd Imre vezette tandcsa csak 1948. oktéber 11-én targyalta az ligyet, és a blinvadi eljardst megsziintette.
Az indoklashan az 1948. januar 31-i kdzkegyelmi rendeletre hivatkoztak.

A kordbbi kérostarcsai, akkor mar csepelilelkipasztor tehat meglszta a népbirdsagi eljarast. Iratok hianyaban
azt mar nem lehet tudni, hogy az 6tvenes évek eqyhaziildozését miként vészelte at.

170 MNL CsML XXV. 8. fond, 87. doboz, Nb. 1454/1948., 8.
171 MNLCsMLXXV. 8. fond, 87. doboz, Nb. 1454/1948., 10.
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Bartha Gyorgy, az ,,oroszellenes”

Bartha Gyorgy 1878-han sziiletett Makon. Teoldgiai tanulmanyai befejezését kivetden, 1898-t61 a sziildvarosaban
szolgalt segédlelkészként. 1916-ban megvalasztottak Békéssamson lelkipasztorava. 1945 februarjaban leigazoltak.
Ennek ellenére - feltehetGen eqy fdljelentés kovetkeztéhen - beidézték az oroshazi jarasi renddrség politikai
osztalydra és majus 5-én aldirattak vele eqy, mar eldre megfogalmazott jegyzdkonyvet:

Oroshdzi jarasi renddrség politikai osztalyatdl.
255/1945.57.

legyz6konyv

Felvétetett Oroshdzan 1945. év majus hd 5.-én a renddrség politikai osztalyan.

Jelen vannak alulirottak:

El6allitasra megjelent: Barta Gycrgy ref. lelkész, sziiletett: 1878. év majus 14-én, Mako, anyja neve:
Szahd Erzsébet: apja: Antal, BEkéssamson, fGtér 3. szam alatti lakos, eldadja a kivetkezdket.

1943-44. év telén a hékéssamsoni népféiskolaban, a Szovjetunid és a kommunizmus ellen, sorozatos
propaganda el6addsokat tartottam, a tanitvanyaim eldtt.

Az oroszoktdl magam is féltem, ennélfogva, a tanitvanyaim dltal az iskolaha hozott Futar,'”? Signal
és képes pesti hirlapokat mutogattam tanitvanyaimnak, hogy milyen szorny( horzalmat jelentene reank
magyarokra, ha ide jonnének Magyarorszagra.

A Futér[ban] és a Signalba[n] kozolt elrémisztd borzalmasan dsszevagdalt, eltorzitott megesonkitott
emberekrdl, amit a Szovjet Vords [sic!] katonak kovettek el, mutogattam a tanitvanyaimnak. Tovahba
megjegyeztem, hogy milyen veszedelmes volna, ha idejénnének Magyarorszagra, mert akkor minket
Azsiaba kitelepitenének és a gyermekeket elhurcéinak. Mondottam azt is, hogy Oroszorszaghan erkdlcs-
telen allapotok vannak, a papokat kivégzik és nincs lakasuk. — A népet elnyomjak, az allatokkal egyiitt
fekszenek, miiveletlenek, barbarok, nincs benniik emberi érzés, a halott gyermekeket beteszik a nagy-
koporsdhba, a felndtteket kicsibe gyémaszolik be, ahogy éppen jon. Ha nem akadalyozzuk meg, hogy ide
betegye a 1ahat, itt is ugyan azok az allapotok lesznek.

Az Gjsagokbdl idéztem, illetve uszitottam az ifjusagot az oroszok elleni hahordra és a németeket nagy
szovetségesiinknek tekintettem.

1944. évnyaran, a hGsok napjan a hdsok szobra el6tt beszédet tartottam, és a Vords Hadsereget ,,voros
hordanak" neveztem.

A zsiddk ellen izgattam, Gigy hogy szdrds kezlieknek neveztem Gket.

Kmf.
Bors LdszId Bartha Gydrgy
legyz6konyvvezetd. Vallomdst tevd
Olvashatatlan név
Kihallgatast vezetd.

MNL BML, XXV. 12. fond, 17. doboz, Nii. 127/1946. 22., lepecsételt, aldirt gépirat.

172 Helyesen Maguyar Futar. 1941 és 1944 kgzott megjelend képes hetilap. Az Imrédy Béla-féle Magyar Megujulas Pértja kiadvanya volt,
a fdszerkesztdje Rajniss Ferenc.
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Jinius 26-4n Vidovszky Istvan'” békéssamsoni gydgyszerész a totkomldsi igazoldhizottsagnal foljelen-
tette (illetve , észrevételt tett”), kijelentvén, hogy ,,az elmilt idGben népellenes cselekedetek sorozatdt
kavette el”.'"* Ennek igazolasara csatolta a rend@rségen készitett, fenti jeqyzdkanyvet. (Ezért valdszinlisit-
hetd, hogy @ lehetett a korabhi foljelentd.) Emiatt az igazoldbizottsag 30-an djra targyalta az tigyét, majd az
Gsszes iratokat (a bizottsagon felvett jegyzékonyvet és az oroshazi politikai rendGrségen kihallgatott négy'™
hékéssamsoni fiatal tandvallomasi jeqyzdkanyvét) atutalta a gyulai népiigyészséghez.

A 67 éves lelkipasztor az igazolohizottsdg hatarozata utan, jlius 12-én beadvanyt irt a népiigyészségre,
amelyben sorra megcafolta az igazoldhizottsag eldtt ellene folhozott vadakat. (Azt, hogy ezek melyek voltak,
iratok hidnyaban nem lehet tudni, csak az altala felsorolt vadpontokhdl lehet sejteni.) Azt is megjegyezte,
hogy folbajtéként a négy madiszos'™ foljelentd mogott Vidovszky all, és az 6 egyéni bosszijanak lett az
dldozata. Tagadta, hogy a népfdiskolai elfadasain gyaldzta volna a Vords Hadsereget. Félhivta a figyelmet
arra is, hogy két madiszos tand katolikus valldsi, tehat nem tudhattak arrél, hogy hogy a leventék lelkigya-
korlatan mi hangzott el. A német megszallas utan a levente egyesiilet eqyébként sem mifkdott, tehat 6 sem
tarthatott istentiszteletet. Beadvanydnak végén kérte a vad elejtését — ami formalisan még nem is 1étezett.
Beadvanyahoz mellékelt tobb nyilatkozatot. Az egyiken Gtvenhat helyi lakos alairasaval tanisitotta, hogy
alelkipasztor 1944-ben a hdsok napjan ,,a virds hadseregrdl gyaldzélag nem nyilatkozott, s azt »horddnak«
nem nevezte". Az alairok kozott volt a helyi nemzeti bizottsag eqyik tagja, és az NPP helyi elndke.!” Két masik,
hasonld szdvegil (,a vards uralomrdl vagy haderdrdl sértd vagy kisebbitd kifejezést soha nem haszndlt”)
nyilatkozatot tobb, mint kilencven személy irt ala!

JUlius 24-énagyulai népiigyész, dr. Bozsd Béla - mivel érezhette, hogy a vadak hizonytalan alapon allnak -
utasitotta a békéssamsoni politikai renddrség vezetdjét, hogy az addigi négy tanit még egyszer hallgassa ki
a ,vddlottnak szovjetellenes izgatdsdra és eqyébb népellenes magatartdsdra nézve a lehetd legrészlete-
sebben, nevezetesen mikor hol, mikor, és mit mondott".'’® A politikai rend@rség azonban nem kapkodta el a
dolgot. Egyszer(ien nem csinaltak semmit sem. Emiatt a népligyész augusztus 30-an, majd eqgy fél évvel (1)
késGhb, 1946. februdr 1-én ismét megsiirgette az iigyet. Ez utdbbinak annyi eredménye lett, hogy 16-4n a
Magyar Allamrenddrség Békéssamsoni Biztossagan Setény J6zsef probarendér a harom mar korabban vallo-
mast tett személyt ismét kihallgatta, de 6k kordbbi vallomasukat semmi (j adattal sem tudtak kiegésziteni.
(Az egyik kihallgatott személy szerint a népfdiskolai oktatas keretéhen tartott foldrajzoran egyebek mellett
azt mondta, hogy ,,nagyon vigydzzunk, hogy az a piszkos bolsevisttdk ide a Idbukat be ne teqyék, mert olyan
vérontdst csindlnak, hogy a fiatalokat elviszik katondnak, a gyermekeket pedig elrabolydk, és sohatdbbért
nem fogjdk Idtni a sziildk a gyermekeiket, a ndket megbecstelenitik, és a munkdsok pedig olyan helyen
lesznek elhelyezve, mint a disznd 6l és olyan edénybdl étkeznek, mint a disznd vdju"."")

Ennek ellenére Bartha Gydrgy6t 1946. marcius 11-én dr. Bozsé Béla népiigyész terheltként hallgatta ki,
ahol részben megismételte, részben kiegészitette a korabbi beadvanyaban kifejtett dolgokat.

173 Vidovszky Istvan (1889-1968) egyetemi évei alatt tagja volt a szélsGhaloldali Galilei-Kornek. Békéssamsonra 1926-ban koltézott,
megalapitva a gydgyszertarat. 1945-hen helépett az MKP-ba, a faluban ¢ szervezte meg a part helyi szervezetét. Lasd Kissné, é. n. 153.
(Keresztnevét a néphirdsagi iratokban sehol sem tiintetik fel.)

174 MNLBML, XXV. 12. fond, 17. doboz, Nb. 127/1946. 22.

175 Az iratok szerint négy tandvallomast jegyzokanyveztek, am a negyedik személy kihallgatasakor folvett jegyzGkonyv hianyzik
az aktahal.

176 A MADISZ-t (Magyar Demokratikus Ifjlisdgi Szovetséget) az MKP hozta 1étre 1944. december 31-én a pérton kiviili 15-24 éves
ifjlisdg szamara. Eleinte partok felettinek hirdette magat, de 1945 folyaméan mind inkabb kommunista dominancia érvényesiilt benne.

177 MNLBML, XXV. 12. fond, 17. doboz, Nb. 127/1946. 14.

178 MNLBML, XXV. 12. fond, 17. doboz, Nb. 127/1946. 34.

179 MNLBML, XXV. 12. fond, 17. doboz, Nb. 127/1946. 27. Arulkodo, hogy szinte beti (1) szerint ugyanilyen széveg( ,vallomést” vettek
fel még két masik személytdl!
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537/1945. Nil. szam A gyulai népiigyészségtal
Jegyzdkonyv

Késziilt népellenes biintett miatt Bartha Gydrgy ellen inditott hiiniigyben a gyulai népligyészségnél
1946 év marcius ho 11. napjan.

Jelen vannak:
Dr. Bozsd Béla népiigyész Terhelt
Kiss Lasz16 jkv. vezetd

ldézésre megjelent terhelt vallja:

Bartha Gyorgy sziil. 1878. mdjus 14-én Makdn, nds, 2 gyermek atyja, ref. lelkész, teoldgiai okl.
vagyontalan, hiintetlen, katona nem volt, hékéssamsoni lakos.

1916. janudr 1 6ta vagyok Békéssamsonban ref. lelkész. lgazolasi targyalasom 1945. febr. h6 17-én
tortént, melynek eredménye teljes igazolassal végzddatt. Majd 1945. jlnius havaban tjabb igazolasi
eljdrasra utasitottak, ahol érdemi ddntést nem hoztak, hanem az iigyet kivizsgalds véget a Gyulai
Népiigyészséghez tették at.

Az ellenem felhozott panaszokat még az igazolasi eljarasom alkalmabdl ismerem, erre vonatkozéan
altalam 1945. jdlius hd 12-én kelt, s a gyulai népiigyészséghez sz616 beadvanyomban foglaltakat adom
el és tartom fenn. Beadvanyomban foglaltakon kiviil kiegészitésiil eléadom, hogy az 1919-20-as évek-
ben a gyulai 5-0s tanacs el6tt allottam vadlottként azzal gyandsitva, hogy a kommunizmus eszméit
ismertettem és hirdettem hiveim kdrében, mégpedig kapcsolatosan a jezsuitaknak a Paraguaiban 1étesi-
tett kommunista allamaban,'® ezeket ismertetve és Gsszehasonlitva tartottam abban az id6ben ismeret-
terjesztd eldadast. A targyalas eredménye felmentéssel végzddott, mert a csatolt nyilatkozatok alapjan
beigazolast nyert, hogy nem allamellenes és felforgatd célzatd volt az én magatartasom fentebbi eléada-
saimmal kapcsolatosan, amely korilményt hiveim is teljes mértékben igazoltak.

Mar ebbdl az okhdl kifolydlag sem felelhet meg a valésagnak, a jelen alkalommal felhozott vadak
és panaszok, melyeket allitolag népiskolai eldadasokon tartottam volna tanitvanyaimnak az oroszokkal
kapcsolatosan, tgyszintén a németek mellett sem propagéltam s dics6itd el6adasokat nem tartottam.
1919-20-as eseményekkel kapcsolatosan a vonatkozd nyilatkozatot ezennel beterjesztem.

Ezel6tt kb. 1 hénappal a kommunista part helyi szervezete részérdl felhivast kaptam, hogy tekintet-
tel arra, hogy a helybeli lakossag részérél megfeleld eldado, illetve szdnok nincsen, viszont ismerve az
én miltbeli magatartdsomat és szonoki készségemet, — 1épjek be a partba, s vallaljam el a part részérdl
felajdnlott meghizatast. En azonban kijelentettem, hogy egyetlen partnak sem vagyok tagja 1938 6ta,
és kiilonben sem vagyok olyan egészségi allapothan és helyzetben, hogy eme meghizatasnak teljes egé-
szében megfelelhessek. Iy kdrilmények kozott jelenleg egyaltalan nem foglalkozom semmiféle politikaval.

Egyébb eldadnivalém nincs. Vallomasom j6l van felvéve.

Kmft.
Bozsd Béla Bartha Gydrgy
nepiigyész

MNL BML, XXV. 12. fond, 17. doboz, Nb. 127/1946. 22., lepecsételt, aldirt gépirat.

180 Ajezsuitak semmiféle , kommunista allamot” nem hoztak 1étre Paraguayban. Helyesen ldsd Somodi 2010.
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Dr. Bozsd a kihallgatasat kovetden az 1945. Nii. 537/5. szamii vadirataban a Nbnov. 12. §. 4. pontjaba litk6z6
.Népellenes hiintett" elkdvetésével vadolta meg, mert az indoklas szerint 1943-han egy népfdiskolai oktatason
Jigen siriin kezdte az orosz rendszert gyaldzni a tanitvdnyai eldtt”, 1944 szeptemberében azt prédikalta
a hiveinek, hogy ,menekiilienek el a barbdr oroszok el6l mert azok dsszeszedik az embereket, ndket, gyerme-
keket, férfiakat eqyardnt és soha nem térnek vissza."®

Biinligyének targyaldsara csak 1946. augusztus 28-an keriilt sor, a gyulai torvényszék épiiletében.
A dr. Csaba Mihaly torvényszéki biré vezette tanacs eldtt a vadlott nem érezte blindsnek magat, és ugyanazt
allitotta, mint a népiigyészségnek korabban benydjtott beadvanydban. Hatarozottan tagadta, hogy a nép-
fdiskolai eldaddsan vagy a prédikacidjaban ,oroszellenes megnyilvanuldsai” lettek volna. A vad tandi koziil
azok, aki azt allitottak, hogy 1943-ban oroszellenes kijelentéseket tett, mar nem is jartak a népfiskolai
eldaddsokra. Ismét azt hangoztatta, hogy az ellene inditott hajsza , Vidovszky kozségi gydgyszerész részérdl
indult”, akivel régéta haragos viszonyban van.'8 A eqgyik néphird kérdésére azt vallotta, hogy 1932 6ta rossz
a viszony kozottiik, mert a patikus 6t okolta amiatt, hogy nem vélasztottdk be a helyi képviselGtestiiletbe.
A védd kérdésére elmondta, hogy 1920-ban ,,kommunista izgatdssal” vadoltdk, eqyébként pedig @ alakitotta
meg a helyi szocidldemokrata partot, melynek 1944-ig a tagja volt. A vad tandi ugyanazzal vadoltak, mint
a rend@rségi kihallgatasukon. (Vallomasuk ismét szinte sz6 szerint megegyezett, az 9sszebeszélés a targya-
lasi jegyzGkonyv alapjan teljesen nyilvanvald.) Az egyik tanii kihallgatasakor a vadlott megjegyezte, hogy
a tanfivallomasi jegyz6konyveket nem is a renddrségen, hanem a MADISZ helyiségében vették fol. Ezt a tan(l
nem is tagadta, sdt, bevallotta, hogy az elGre legépelt ,tandvallomasokat” a gydgyszerész fia vitte be
a MADISZ-hoz, hogy ott aldirassa veliik! A targyalas végén a védd inditvanyozta jabb tanik kihallgatasat,
amelyet a néphirdsag végzésével jovahagyott, és a targyalast elnapolta.

A targyalds csak nyolc honappal késdhb folytatddott (az iratokbdl nem derdil ki, hogy ennek mi az oka).
Az 1947. majus 7-i oroshazi nyilvanos f6targyalason a Csaba-tanacs el6tt a vadlott megint rtatlannak vallotta
magat, és ismételten kijelentette, hogy a helyi gydgyszerész (aki szerinte a legnagyobh németbarat volt
avilaghabord alatt!) bossziijanak az dldozata. (Erdekes, hogy Vidovszky Istvén kihallgatasat sem a vad, sem a
védelem képviseldje nem inditvanyozta.) A targyalas soran nyilvanvaldva valt, hogy az 1945. majus 5-én
a rend@rségen felvett tandvallomast utélag meghamisitottak. (A lelkész - szemiivege nem 1évén ndla - nem
is latta, hogy milyen széveg( jeqyzékanyvet irald... ) A védelem altal beidéztetett tantik eqytél egyig meg-
cafoltak a vadat. Ezek utdn a Csaba-tandcs az Nb. 127/1946/9. szami itéletével Bartha Gyorgydt folmentette
a ,népellenes hiintett" elkdvetésének vadja aldl. Az indoklashol kideriil, a népbirésag elismerte, hogy a
vad tandi nem mondtak igazat. Azért vallottak a lelkipasztor ellen, mert ,,a gydgyszerész fia dltal bizonyos
mértékben befolyds ald keriiltek, és tilfititt ambiciéhdl fiatalos meggondolatlansdggal tettek az igazold-
bizottsdg €s a renddrséqg eldtt vallomdst a vddlott ellen, gondolvdn, hogy ezzel a demokrdcia érdekeit
szolgdljdk..." Végill a népbirésag megjegyezte: ,a vddlott eqy 69 éves, szellemileg megtért, igen fdradt
ember, aki nagyot is hall és rosszul is Idt."®3

A folmentd itéletet, a népligyész, dr. Bozsé Béla megfellebbezte, igy az iratok a népfdiigyész, illetve a NOT
elé keriiltek. 1947. szeptember 6-an a népfdiigyész, dr. Sziics Janos a fellebbezést visszavonta, ennek kovet-
keztében a folmentd itélet 20-4n jogerdre emelkedett. Az idds lelkipasztor tovahbi sorsa iratok hidnyaban nem
ismert, 1952-ben hunyt el.

181 MNLBML, XXV. 12. fond, 17. doboz, Nb. 127/1946. 33.
182 MNLBML, XXV. 12. fond, 17. doboz, Nb. 127/1946. 46.
183 MNLBML, XXV. 12. fond, 17. doboz, Nb. 127/1946. 53.
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Ujvary Lajos, a ,,szigori leventeparancsnok”

Ujvary Lajos 1899-hen sziiletett Debrecenben. Az 1930-as években keriilt tanftdnak az dcsodi reformétus
elemi népiskolaba. Bar 1945. marcius 5-én igazoltnak nyilvanitottak, mégis eljaras indult ellene 1946 Gszén.
Szeptember 17-én a Magyar Allamrenddrséq Szarvasi Jardsi Renddrkapitinysagénak Politikai Rendészeti
0sztélyanak nyomozoja, Foldes Ferenc Ocsddon nyolc személyt hallgatott ki az iigyében (kozilliik csak kettd
volt Teventekord, a tobbi tani hozzatartozd). A kihallgatott lakosok azzal vadoltdk, hogy mint levente-
parancsnok, a szovjet csapatok bejdvetele (1944. oktdber 6.) eldtt, szeptemberben Gsszeqy(ijtotte a leven-
téket, akiknek el kellett hagynuk a falut. Rdadasul nem csak az 1922-26-0s korosztalynak, hanem még az
1927-eseknek is, akik akkor még csak 17 éves kamaszok voltak. Az eqyik volt Tevente azt vallotta, hogy meg-
fenyegette Gket a tanitd: ,aki ellenszeqiil, azt hadbirdsdg elé dilittatja™® A masik volt levente azt vallotta,
G is tiltakozott a térsaival amiatt, hogy az eqyik tehetds gazda, valamint Ujvary és egy mésik tanité fiainak
nem kellett elhagyniuk a falut. Amikor pedig megérkezett Tiszavarkonyba a legfiatalab korosztaly is, eqyikiik
azt mondta nekik, hogy , Ujvdri erdszakos fellépésére kellett elhagyniuk (csadat”.'® Eqy anya pedig tgy
vallott, hogy a 18 éves fidnak is jelentkeznie kellett, és amikor a sziil 6k tiltakoztak fiaik elvitele miatt, a tanité
azt mondta: ,ne ellenkezzenek, mert ha nem mennek maguktdl, akkor ez esetben csenddrikkel fogja Gket
elkisértetni.”"® Ugyanaznap a tanitot Ocsodon mar gyandsitottként hallgattak ki.

Maguar Allamrenddrséq szarvasi jarasi kapitanysaganak Politikai Rendészeti Osztélya, Szarvas

338/1946. sz.
legyz6konyv

Késziilt Ocsodon, 1946. szeptember ho 17. napjan.
Guandsitott személyi adatai:

Név: Ujvari Lajos.

Sziiletési év és hely: 1899. VII. 4., Debrecen.
Csaladi dllapota: Nds.

Foglalkozasa: Ref. tanitd.

Lakdscim: Ocsdd, 804. hézszam.

Vagyoni dllapota: Vagyonos.

Gyanusitott a kovetkezdket adja eld:

1944. évben az 6csodi leventék parancsnoka voltam. 1944. szeptember hdban amikor az orosz had-
sereq kozeledett Ocsod kozséq felé, a szarvasi jarasi levente parancsnoksagtol azt az frésheli utasitast
kaptam, hogy a legiddsebh korcsoportheli leventéket Tisza vonalara a parancshan megjeldlt Gtvonalon
elkell kisérni, és ott atadni.

Ezen rendelkezést a kdzségi eldljardsag a szarvasi népmozgalmi tiszt itjan kiadott , Hirdetmény" tjan
tette kozhirré. Ugyancsak ekkor dobsz6 Gtjan is kdzhirré lett téve ezen rendelkezés.

A leventék két csoporthan lettek elszallitva. Az els6 csoportot F. Téth Lajos leventefdoktatd inditotta
utba a Tisza vonalara.

184 MNLBML, XXV.12. fond, 25. doboz, Nb. 471/1946. 7.
185 MNLBML, XXV.12. fond, 25. doboz, Nb. 471/1946. 8-9.
186 MNLBML, XXV.12. fond, 25. doboz, Nb. 471/1946. 6.
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A mésodik csoportot én inditottam dtba. Erre olyan értelm{i utasitast kaptunk a jardsi levente
parancsnoksagtdl, hogy a leventéket személyesen kell elvinniink Lakyteleken keresztiil Kecskemétre, ott
kell 6ket atadnunk.

A masodik csoport leventét én allitottam dssze a kozséghaza udvaran. Ezen csoportha az 1927. évfo-
lyambeli leventék is belettek sorolva. Az 1927. évfolyambeli leventék besorolasa Dénesfalvi'®” ezredes
sz6beli parancsara tortént, amely parancsot az elindulds napjan Rohoska Lajos szarvasi korzetparancsnok,
levente hadnagy is megerdsitett.

Amikor a leventéket a kozséghaza udvaran dsszegydijtottiik, tébb szild megjelent és azirant érdek-
16dtek, hogy mi lesz a gyermekiikkel. En azt feleltem, hogy a Tisza vonaldra kell Gket elvinni ergditési
munkalatokra. lgaz az, hogy a sziil6k egy részének azt mondottam, hogy a leventék harom vagy néhany
nap milva visszajonnek, csak dolgozni mennek a Tisza vonalara.

A mésodik csoporttal én mentem el. tirdnyunk Lakytelek [sic/], Kecskemét volt. Lakytelek és
Ujkécske-i orszagiiton eqy kerékparon kiildéncz jott hozzam azzal a paranccsal, hogy irdny Félegy-
haza. En ekkor megtagadtam az iranyvaltoztatast, bementem Ujkécskére a leventékkel, hol az ottani
leventeparancsnoksagon megmondottam, hogy nem vagyok hajlandd a leventékkel csavarogni. Mas-
nap a leventékkel Tiszavarkonyba mentem ahol, Szabd nevezet(l honvéd szdzados t6lem a leventé-
ket dtvette, mivel az elsd dcsodi leventecsoport is ott volt. Itt Szabd szazados azt a kijelentést tette,
hogy az 1927. évfolyambeli leventéknek nem kotelezd az ottmaradds, aki akar, visszamehet Ocsddre.
En ekkor Szahé szazados ezen rendelkezését kihirdettem az 1927, évfolyambeli leventék el6tt, mely
kihirdetésre néhany levente visszajott Ocséd kozségbe.

En Tiszavarkonyhdl visszajottem Ocsodre, hova 1944. oktdber ho 1-6n érkeztem meg.

Tagadom azt, hogy a leventék elszallitasa alkalmaval barkinek, akar leventének, akar pedig azok sziilei
koziil valakinek azt mondottam volna, hogy az engedelmesség megtagadasa esetén dket hadbirdsag elé
allittatom vagy pedig a csenddrokkel elvitettem.

Védelmemre fentieken kiviil mast eléadni nem tudok.

A jegyz6konyvet felolvasva és helybenhagyva alirtuk.

Ajegyz6konyvet felvette:

Farkas Ferenc

A kihallgatast vezette. Ujvdry Lajos
gyandsitott.

MNL BML, XXV.12. fond, 25. doboz, Nb. 471/1946. 12-13. aldirdsokkal elldtott gépelt jeqyzdkinyv.

A rend@rség természetesen nem fogadta el a volt leventeparancsnok védekezését és folytatta a kihallga-
tasokat. Szeptembere 28-an masodszor is kihallgattak. Ekkor korabbi vallomdsat azzal egészitette ki, hogy
- az eqyik tand allftasaval ellentétben - az ¢ fia, és az annak a bizonyos tehetds csalddnak a gyereke is bevonult
Tiszavarkonyra. Emlékezete szerint 1944. szeptember 26-an hivtak be a szarvasi levente parancsnoksagra, és itt
kapta Dancsfalvy ezredest6l azt a sz6beli parancsot, hogy az 1927-es korosztalyt is vonultassa be. Ezt tavozasa
utan jelentette dr Melis Jdnos jarasi leventeparancsnoknak, aki leintette, hogy ne trddjon a paranccsal, az ezre-
des (gy is hamarosan eltavozik... Harmadnap megtudta, hogy allitélag a békésszentandrasi 17 éves leventék is
bevonultak - és most mar végképp nem tudta, hogy mitévd legyen.

187 Dancsfalvy Dénes ezredesrdl van szo. Ujvari és Rohoska Lajos kivetkezetesen Dénesfalviként emlitették a nevét minden vallo-
mésukban, am a hitelesitett masolatban fonnmaradt 1944. szeptember 27-i hevonuldsi parancs aljan ez a név olvashatd. (A késébbiekben
mindig kijavitom a névelirast!)
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Ezt kovetden természetesen kihallgattak dr. Melis Janost is, 6 azonban cafolta a fenti vallomést és azt mond-
ta, hogy tudomasa szerint a jaras mas telepiiléseirdl nem vitték el az 1927-eseket, csak Ocsodrdl, és nem tud
a Dancsfalvy-féle sz6beli utasitasrdl. Ezek utan a jarasi kapitanysag politikai osztélynak vezetdje, Barat Istvan
fohadnagy még aznap jelentést fogalmazott meg a gyulai népiigyészség szamara:

M. Allamrendrséq Szarvasi Jardsi Kapitanysdganak Politikai Osztélya.

338/1946. ik. sz. Targy: Ujvéri Lajos tigye.
Renddrségi jelentés
Népiigyészségnek
Szarvas, 1946. szeptember 28. Gyula

Jelentem, hogy Ujvéri Lajos tanit6, aki 1899-ben sziiletett, Gesadi lakos, 1944. Gszén, a leventék
Ocsddrdl vald elvonultatésara vonatkozoan megjelent rendelet végrehajtasaval bizatott meg.

Azonban nevezett nemcsak a rendeletben meghatarozott évfolyamokhoz tartozd leventéket vitte el
Ocsddrdl, hanem az 1927-ik évfolyambelieket is, akiknek elvonultatasat a rendelet nem irta elg. Azt a tényt,
hogy az 1927-es évfolyambelieket nem kellett elvinni, bizonyitjdk a 2., 3. szdmd jegyz6konyvek.

Ujvari Lajos mig egyfeld] a vonatkozd rendeletet az elgirtndl is szigoribban hajtotta végre, addig mas-
feldl a jobbmddd dcsodi Teventék némelyikét mentesitette az elvonuldsi kotelezettséq eldl. Ezt a tényt
bizonyitja a 4-ik szamu jegyzdkényv.

Miutan Ujvéri Lajos a nép egyes rétegei ellen irdnyuld rendeltek végrehajtasaban a szdmara elgirt
ténykedést tilhaladva olyan tevékenységet fejtett ki, amely kétségteleniil az egészen gyermekkord
leventék elvitelével ezeknek testi épségét is veszélyeztette, - a 81/1945. M.E. szamd rendelet 15. §-anak
2. pontjaba'®® iitkzd népellenes hiintettet elkovette.

Csatoltan felterjesztem az ligyben keletkezett nyomozati jeqyzékonyveket, szam szerint 10 drb-t.

A kapitanysag vezetdje h.:
Bardt Istvdn
r. fhdgy. pol. oszt. vez.

MNL BML, XXV.12. fond, 25. doboz, Nb. 471/1946. 6., iktatott, aldirt gépirat.

Oktober 9-én a népligyészségen terheltként hallgatta ki dr. Bozsd Béla népiigyész. Ekkor a renddrségen
tett vallomasait fonntartotta. Tovabbra is azt dllitotta, hogy Dancsfalvy ezredes szébeli parancsat teljesitette,
de folhivta a legfiatalabb korosztaly figyelmét arra, hogy nekik nem kotelezd eltdvozni, csak az menjen
veliik, aki ezt Gnként vallalja. Kérte, hogy hallgassanak ki harom 1927-es volt leventét és a jarasi volt levente
kdorzetparancsnokot, Rohoska Lajost. Végiil kozélte, hogy ,,alighanem személyes bosszid eredményeként
indult meg az eljdrds".'* Védekezésének igazolasaul becsatolt két nyilatkozatot. (Az egyikben két volt renddr

188 Népellenes hiintettben biinds, aki,az 1939. évi szeptember hd 1. napjdt kvetd id6ben kozhivatali ténykedése sordn a nép egyes
rétegei ellen irdnyuld tirvények és rendeletek végrehajtdsdban a szdmdra eldirt ténykedést tilhaladva, olyan tevékenységet fejtett ki,
amely a személyes szabadsdgot vagy a testi épséget veszélyeztette vagy sértette, vagy eqyes személyek vagyoni romldsdt eldsegitette”.
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3Gparam=8214 Lettltve: 2015. augusztus 25-én.

189 MNLBML, XXV.12. fond, 25. doboz, Nb. 471/1946. 29.
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1945. szeptember 4-én tett nyilatkozatot, miszerint amikor Ujvary kezdeményezésére hazkutatast tartottak eqy
desodi lakosndl, és 6 megfenyegette a tanitot: ,megmutatja, hogy ha dtet elzdrjdk, Ujvdry Lajost is elfogja
zdratni, és elfogja vitetni, interndltatni fogja.” 1946. februar 21-én Molnar Imre, a reformatus iskola igazga-
tdja tett egy nyilatkozatot, miszerint az 1945. marcius 5-i igazolasa utén ,,az ellene leventeiigybdl kifolydlag
megindult hajsza egy dltala kért és hatdsdgilag foganatositott hdzkutatds miatti bosszil mive."*)

A népiigyészségen lefolytatott kihallgatas utan, 14-én dr. Bozs6 utasitotta a jarasi PRO-t, hogy hallgassak
ki az Ujfalvy altal kért harom személyt: Rohoskat (arra vonatkozélag, hogy Dancsfalvy ezredes valéhan adott-e
sz0beli parancsot a legfiatalabh korosztaly behivasara?) és harom, 1927-es korosztaly(i volt leventét (tdliik pe-
dig tudakoljdk meg, hogy valéhan kényszeritette-e Gket a tanitd az elvonuldsra, és Tiszavarkonyban tényleg
azt mondta, hogy aki akar, az haza mehet?). A PRO-bdl AVO-ra 4tkeresztelt politikai renddrség oktéber 29-én
hallgatta ki Szarvason a kért taniikat, és azok teljes egészében alatamasztottak a terhelt vallomdsait. Dr. Bozs6
Béla november 4-én mégis vadat emelt ellene.

Az 1946.Nii.889/3. szam( vadirathan - kizarélag a szeptember 17-én kihallgatott nyolc tand vallomasa alap-
jan - a 81/1945. ME. sz. rendelet 13. §. 2. pontjara hivatkozva ,,hdbords biintett" elkdvetésével vadolta meg.
Az indoklds szerint az, hogy Dancsfalvy ezredestdl szobeli utasitast kapott, ,nem mentesiti a biintetdjogi fele-
[6sségrevonds aldl” mert jol tudta, hogy ez a legfiatalabb korosztaly a rendelet és a hirdetmény szerint is csak
dnkéntes jelentkezés esetén mehetnek el, gy az ezredes ,, dllitdlagos rendelkezése" nyilvan torvénytelen volt.
A mentGtanik vallomaséat pedig azért nem lehet elfogadni, mert ezek ,, fasiszta bedllitottsdguik”.**!

A nyilvanos f6targyaldsra 1946. december 5-én keriilt sor, Gyulan. A dr. Juhdsz Imre torvényszéki birg vezette
néphirdsagi tanacs eldtt Ujvary Lajos nem érezte hiindsnek magat. Lényegében megismételte a korabbi vallomésait.
Ezeket azzal egészitette ki, hogy 1944. szeptember elsé felében a helyi eldljarésaghoz érkezett a népmozgalmi tiszt
Gtjan az a rendelkezés, hogy az 1922-1926-0s sziiletésii leventéknek jelentkezniik kell a kézséghazan, elvonulds
végett. Tudomasa szerint mintegy 140 levente jelentkezett, akik el is vonultak a kijeldlt helyszinre, Tiszavarkonyba.
Szeptember 26-an frasheli parancsot kapott, hogy neki, és oktatétarsainak a visszamaradt leventéket Lakitelken
keresztiil Kecskemétre kell kiséniiik. Ekkor kapta Dancsfalvy ezredestdl azt a szobeli parancsot, hogy a legfiata-
labb korosztalyt, az 1927-est is el kell vinnie. Ezt kozolte dr. Melis'®? Janos jarasi leventeparancsnokkal, aki - mint
korahban is vallotta - leintette, hogy ne foglalkozzon vele. Az elvonulas napjan, szeptember 29-én (pénteken)
még egyszer érdekl§dott Szarvason, hogy mit tegyen, de azt kozolte Rohoska Lajos hadnagy, hogy a legfiatalabh
korosztalynak is mennie kell. Mivel irasos parancsot nem kapott, kihirdette, hogy az ehhez a korosztalyhoz tartoz6
leventék csak dnkéntes alapon kell eltdvozzanak.'® (Végiil tizennégyen mentek vele.) Azt is kijelentette, hogy az
egyik foljelentd fia nemis az 6 csoportjaval vonult el a falubdl, hanem napokkal korabban, az elsg csoporttal. Amikor
a csoportot atadta Tiszavarkonyban, az ottani szazados is azt kdzolte, hogy az 1927-es korosztaly hazamehet - ezt is
tették. § is hazament, még a szovjet csapatok oktéber 6-i bevonulasa elétt.

A taniik koziil az eqyik asszony (akinek a levente fia 1946-han kerillt vissza angol fogsaghdl), kijelentette:
,vddlottra sokan haragszanak a kézségben, mert a fiatalsdgot elvitette”.'** A késGhbi tanivallomasokbdl az
is kideriilt, hogy tobb 1927-es évfolyami fiatal - bar tudta, hogy nem kotelezd elmenniiik - kalandvagyhdl
(,feliltiink az akkori propaganddnak” - vallotta eqyikik'®*) vagy a baratai iranti szolidaritashol indult el
az utolsd csapattal. Azt is kihangstlyozta mindenki, hogy ennek a kérdéses korosztalynak minden tagja haza
jott. Az is nyilvanvald lett a tantk kihallgatdsa utan, hogy nem is a volt leventék, hanem az aggddé édesanyak
haragudtak nagyon Ujvéryra.

190 MNLBML, XXV.12. fond, 25. doboz, Nb. 471/1946. 50-51.

191 MNLBML, XXV.12. fond, 25. doboz, Nb. 471/1946. 27-28.

192 Ajegyzbkonyv szerint kovetkezetesen Mélisznek emlegette. )

193 Négy volt - 1927-es korosztalyhoz tartoz0 - levente tett egy irasheli nyilatkozatot, miszerint Ujvary felszdlitotta ket és tarsaikat,
hogy , csak az jojjén el az elvonuldkkal, aki 6nként akar jénni, a tobbi lépjen vissza. Ugyanezt a felszélitdst megismételte Tiszavdrkonyban
is.” MNL BML, XXV.12. fond, 25. doboz, Nii. 471/1946. 52.

194 MNLBML, XXV.12. fond, 25. doboz, Nb. 471/1946. 39.

195 MNLBML, XXV.12. fond, 25. doboz, Nb. 471/1946. 42.
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A népbirésagi targyalds meglepd fordulattal ért véget. A népiigyész inditvdnyozta, hogy az dsszes iratot
teqyék at a népiigyészséghez, ,avéghdl, hogy az iratokat a vddelejtés hozzdjdruldsa végett az igazsdgiigy-
miniszterhez felterjeszthesse.”*® A népbirdsag ezt az inditvanyt végzésével jovahagyta. 1947. janudr 31-én
anépiigyészség vezetdije a kérdéssel dr. Ries Istvan igazsagiigyminiszterhez fordult.

1946.N01.889/4. A gyulai népiigyészséqtol.

Magyar Igazsagiigyminiszter Urnak

Budapest

Habords bifntett miatt Ujvari Lajos tanftd, csodi lakos vadlott ellen folyamatban 1évé. Nb. I. 471/1946.
sz. bilinigyben kérem hozzdjarulas megadasat a vad elejtéséhez.

Az eljarés vadlott ellen 1ényegében azon magatartdsa miatt indult meg, mellyel mint Ocsod kézség
leventeparancsnoka nemcsak az 1923-25 évfolyambeli leventéknek, hanem az irasheli rendeleten tl-
menden egy allitélagos szobeli parancs folytdn az 1927-es évfolyambelieknek is bevonulasi parancsot
adott a tiszamenti sancmunkék elvégzésére. A fotargyaldson azonban beigazolddott, hogy valéhan volt
Dénesfalvi ezredesnek szébeli parancsa, vadlott azonban, bar ezt a parancsot kozolte, de utéhbi kihirdet-
te, hogy az 1927-es évfolyambeliek koziil csak az menjen, aki énként jelentkezik. Az ezen évfolyambeliek
tehat bizonyitottan nem kényszer hatasa alatt, hanem dnként mentek el, miért is a vad targyava tett 13. §.
2. pontjaba itkozd habords biintett legfontosabh tényalladéki eleme hidnyzik, és igy a bizonyitas lefoly-
tatdsa utan a vad megcafolast nyert.

A nyomozas soran egyéb tekintetben terhelden vallott, s a fotargyaldson is terhelden vallg Varga
Kalmanné tand vallomasat pedig sajat fia és mas tandk is megcafoltak, mas tekintetben 6nmagaval is
ellentmondd volt a vallomas, azok a sziilék, akik vadlotthan latjak gyermekeik elszéllitdsanak okozéjat
pedig, nem tudtak, hogy ezt parancsra tette, és ezért tettek ellene terheld vallomast.

Mindezekre tekintettel a vadelejtés indokolt, és ehhez a hozzajarulas megadasat kérem.

Gyula, 1947. hé januar 31. napjan.
Olvashatatlan alairas
A népiigyészség vezetdje

MNL BML, XXV.12. fond, 25. doboz, Nb. 471/1946. 31., iktatott, aldirt gépirat.

1947. mércius 10-én a népbirdsag Nb.1.471/1946/6. szami végzésével - az igazsagiigyminiszter marcius 9-€én
kelt rendeletére - a vadat ejtette, és megsziintette az ellene folyd eljarast.'’

Avolt leventeparancsnok ezzel meglszta az ellene személyes bossziibél inditott hajszat. Mindehhez azt kell
hozztenniink, hogy az ocsodi Ujvéry Lajos tanitd esete nem tekinthetd egyedinek. 1945 utan Csongrad vér-
megyében (és nyilvan az orszag tébhi részében) is tobh volt leventeparancsnokot jelentettek fol elkeseredett
sziil6k vagy volt leventék, Gket téve meg biinbaknak, ket okolva az &télt szenvedésekért. A szegedi néphirdsag
minden esetben folmentette dket...!*

196 MNLBML, XXV.12. fond, 25. doboz, Nb. 471/1946. 44.

197 MNL BML, XXV.12. fond, 25. doboz, Nb. 471/1946. 54.

198 Tohbek kozott 1asd a szegedi Titkos Janos (6. doboz, Nb. 158/1945.), a deszki Szentgydrgyi Ferenc (19. doboz, Nb. 930/1945.),
a sandorfalvi Gillai Janos (28. doboz Nb. 26/1946.) és a hddmezGvasarhelyi Vorgs Balint (52. doboz, Nb. 205/1947.) esetét.
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A fent ismertetett eseteken kiviil még elszort adatok maradtak fenn tovabbi eqyhazi személyek meghurco-
1asardl is. Gyokossy Daniel gyomai lelkipasztorrdl a roppant hidnyos néphirdsagi aktdjabd1? csak annyi deriil ki,
hogy ,népellenes biintett” vadjaval allitottdk a gyulai néphirdésdg elé. A vad feltehetden egy - menekiilés
kozben, Dobrokozon 1944. oktober 29-én elmondott - prédikacidjaban meglévd allitdlagos szovjetellenes
kitétel lehetett. 1945 nyaran elrendelték az eldzetes letartéztatasat. November 12-én a néphirésag szabadlabra
helyezte, dm még a targyaldsanak megkezdése el6tt elhunyt.

Iratok hidnyaban Mucsi Lasz16 vésztdi reformatus tanitordl és Fogarassy Jend dobozi lelkipasztorrél még ennyi
sem tudhato. Egy 1947-es jelentéshd1?% az deriil ki, hogy el8hbbit is néphirdsag elé allitottak Gyulan, am fol-
mentették, akarcsak a lelkészt, akinek az volt a vad szerinti bline, hogy , kiprédikdlta a kommunistdkat”.

199 Gyokossy Daniel (1887-1946.) a hiiszas-harmincas években téhb alfoldi telepiilésen volt segédielkész, majd 1938-han meg-
valasztottak gyomai lelkipasztornak, haldldig ott szolgélt.

200 Az aktajaban csak az eldzetes letartoztatas 1945. november 2-i meghosszahbitasa, a lelkész november 10-i beadvanya, valamint
a 12-i szabadlabra helyezése talalhatd. MNL BML, néphirdsagi iratok, XXV. 8. fond, 12. doboz, Nb. 517/1945.

201 TtREL, I. 1. c fond, 487. doboz, ad 308/1947. sz. Gonczy Béla esperes 1947. mdjus 12-i jelentése az egyhazmegyében interndlt,
renddrségi felligyelet ala helyezett vagy elitélt egyhazi személyekrdl.

90



Osszefoglalas






Az 1944-45-6s rendszervaltast kévetd dj, Ggynevezett népi demokratikus hatalom reformétus (valamint evan-
gélikus®?, rémai katolikus®?) eqyhdzi intézményei, személyei elleni fellépések nem korlatozddtak a legkordh-
ban megszallt Tiszantdlra.

Err61 tantskodik eqyebek mellett Ravasz Laszld dunamelléki reformatus plispok egyik, 1945. jinius 16-an
Révész Imre piispoknek irott Tevele. Ebben a budapesti piispok tobbek kozott az alabbiakat irta: ,Nagy szo-
morisdggal értesiiltink arrdl, hogy mind tabb lelkésziink keriil sokszor alaptalan vagy egészen jelentékte-
len értékii panasz alapjdn letartéztatdsba, s a letartéztatds a letartéztatott lelkészek kihallgatdsa nélkiil
sokszor hetekig tart, s komolyabb indokolds nélkiil igen silyos intézkedéseket sziil. Ennek megakaddlyo-
zdsa érdekében a miniszterelndk drhoz elGterjesztést intéztiink, s kértiik, hogy a lelkészek, tandrok, taniték
letartéztatdsdt melldzve, a gyandsitott iigyének szabdlyszeril elbirdldsdig legrosszabb esetben csak hdzi
drizetbe vételt alkalmazzanak. "™

Az 1944 és 1947. kozott a négy reformatus egyhazkeriiletben eqyhazi személyek ellen inditott eljarasok
szamat a kutatas jelenlegi allapotdaban még csak meghecsiilni sem lehet. Révész Imre 1947-es piispéki jelenté-
séhdl csak az deriil ki, hogy a tiszantdli egyhéazkeriilethen - a piispdki hivatalba befutott adatok szerint - 1944
vége és 1947 majus vége kozott negyvenkét lelkész, tizennégy tanar és harmincegy tanité keriilt valamilyen
letartoztatdsha. A lelkészek majd hisz szazaléka ellen folytattak eljarast (igaz, masodfokon mintegy kilencven-
nyolc szézalékukat félmentették)! Jogerdsen nyolc lelkészt és két tanart itéltek szabadsagvesztésre.?%®

Mindezek az esetek is azt mutatjak, hogy nincs igaza azon torténészeknek, akik - némileg idealizalva az
1945-47-es éveket - azt allitjdk, az eqyhdzak, eqyhdzi személyek iildozése 1948-ban kezdddott el. Szeren-
csére a lequtdbbi id6ben gy tiinik, valtozéban van a kép: ,Magyarorszdgon mdr 1945-t61 folyamatosan
érték retorziék az eqyhdzi személyeket, papokat, szerzeteseket, anélkiil, hogy bincselekményeket kivettek
volna el, tobbszdr birdi itélet nélkiil interndltdk vagy bortinbe zdrtdk Gket.” - irta eqy kivald fiatal eqyhdz-
torténész.? Csak remélni tudom, hogy ez a nézet minél szélesehb korben vélik elfogadotta...

202 A Csongrad Megyei Levéltdrban , csak két evangélikus lelkész néphirdsagi aktdja taldlhatd, az tovabbi kutatasokat igényel, hogy
hany személyt internaltak, hurcoltak meg.

203 Lasd Hamvas Endre piispok 1945. oktéber 13-i levelét a Vallds- és Kozoktatasiigyi Minisztériumba. Ebben 18 pléhdnas, kdplan,
szerzetes esetét ismertette. Koziiliik tobbeket birdsagi itélet nélkiil tartottak fogva, hat személy keriilt néphirésag elé. Voltak, akik a le-
tartoztatas eldl bujkalni kényszeriiltek. (Sz-CsPL, I.1.a fond, eqyhazigazgatasi iratok, 2360/1945.) A szegedi levéltarban (az 1945 és 1950
kézotti iddszakbal) jelenleg 19 romai katolikus egyhazi személy blinperének aktaja taldlhato meg.

204 TEREL, I. 1. c fond, 469. doboz, 1371/1945. sz.

205 Debreceni Protestdns Lap (az egyhazkeriilet hivatalos kozlonye), 1947. janius 15. Az eqyik egyhaztdrténész szerint kilencvenhét
lelkészt vontak eljaras ald. Lasd Tibori, 1995. 90.

206 Sods, 2015. 36.
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ROVIDITESEK

ABTL = Allambiztonsdgi Szolgélatok Térténeti Levéltara

DRERL = A Dunamelléki Reformatus Eqgyhazkeriilet Raday Levéltara
BFL = Budapest Févdros Levéltara

FKGP = Fiiggetlen Kisgazda- Foldmunkas és Polgari Part

MKP = Magyar Kommunista Part

MNFF = Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Népfront

MNL BML = Magyar Nemzeti Levéltar Békés Megyei Levéltara

MNL CsML = Magyar Nemzeti Levéltar Csongrad Megyei Levéltara
MNL CsML HL = Magyar Nemzeti Levéltar, Csongrad Megyei Levéltar HodmezGvasarhelyi Levéltara
MSZDP = Magyarorszagi Szocidldemokrata Part

NPP = Nemzeti Parasztpart

PDP = Polgari Demokrata Part

Sz-CsPL = Szeged-Csanadi Piispoki Levéltar

TtREL = A Tiszant(li Reformatus Egyhdzkeriilet Levéltara
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