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A hoédmezdvasarhelyi Emlékpont tudoményos
folyGiratanak harmadik nyomtatott szamahan
az Emlékeztetd cimil Tapunk szerkesztGhizottsa-
ganak gyarapoddsardl - s ezzel eqyiitt szakmai
szinvonaldnak emelkedésérdl - szamolhatunk be.
Elfogadta ugyanis folkérésiinket és a szerkesz-
tGhizottsdg tagja ezen kiadvanyunktdl kezdve

E10sz0

Prof. Dr. Szavai Ferenc egyetemi tanar, a Magyar
Tudomanyos Akadémia doktora, a Kaposvari Egye-
tem rektora, valamint Dr. Vizi Laszl6 Tamas PhD
tanszékvezetd fdiskolai tanar, a Kodoldnyi Janos
Féiskola rektorhelyettese.

Szavai Ferenc professzor (r a hazai és a nem-
zetkdzi gazdasagtorténeti kutatdsok meghatarozd
alakja, mig Vizi Laszl6 Tamas tanar (r a tizennyolc-
huszadik szdzadi magyar és eurdpai politika- és
diploméciatorténet jeles kutatéja. Mindkettejiik

Elfszd

csatlakozasa az Fmlékeztetd szakmai stabjahoz nagy

nyereség és megtiszteltetés folyGiratunk szamara.

Intézményiink az elmlt években tohb egyiitt-

miikodési megéallapodast kotott. 2015 oktobe-

rében az oroshazi, székesfehérvari és budapesti

képzési helyszinekkel rendelkezd Kodolanyi

Janos Fdiskoldval, 2016 marciusahan pedig a f6-

varosi VERITAS Torténetkutatd Intézettel.

Hogy mindkét tudomanyos kapcsolatunk

€16, azt nem csak a kozos kutatasi pro-

jektek és szakmai rendezvények igazol-

jak, de jelen lapszamunk is, amelyben

a Kodolanyi Janos fdiskola harom oktatéja

- mindhdrman tanszékvezetdk - mellett

a VERITAS Torténetkutatdé Intézet egyik
munkatarsa is fontos tanulmanyt kdzol.

Folydiratunk ezen kotete az Emlékpont

tdgabh szakmai holdudvaranak szinességét is hi-

zonyitja. A témak szertedgazdsagan és sokfélesé-

gén kivill a szerz6i garda is hasonléan valtozatos:

az eqyetemi hallgat6t6l az akadémiai doktorig

a tudoményos élet eltérd szinterein dolgoz6 és

kutatd szakemberek frdsai kaptak helyet ebben

a lapszamban.

Dr. Miklds Péter
fGszerkesztd
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Egy kozel hetvennégy esztendds idds arisztokrata,
grof nagyapponyi Apponyi Albert (1846-1933)
vezette 1920-ban az els§ vildghabordt lezard
franciaorszagi békekonferencian a magyar héke-
delegaciét. Azt, hogy éppen Gt szemelték ki és
kérték fel erre a fontos pozicidra, két eldzményre
(ok-okozatra) vezethetd vissza. Az egyik elézmény

Anka Lasz16

Apponyi Albert békedelegacios

elndkségének el6zményei

korabbi életitjanak eqy hizonyos oldalahdl, ese-
ménysorozatabol eredt és ennek lett egyik ko-
vetkezménye a masik, rovidebb elézmény, amely
az 1919-es esztendd Gszének magyar belpolitikai
kornyezetéhdl ndtte ki magat.

ELl']'ZMENYE[( 1. APPONYI ES AZ INTER-
PARLAMENTARIS UNI0 (1895-1912)

Az 1870-es francia-porosz habord tartés fesziilt-
séget keltett a két nagyhatalom kozott, majd
az 1878-as orosz-tordk habori pedig jelentdsen
atrajzolta a térképeken a Balkan-félszigeti dlla-
mok hatarvonalait. A szazadforduld korili esz-
tenddkre pedig 1étrejott két katonai szovetségi
rendszer (kdzponti hatalmak < antant), mely-
nek tagjai folyamatos fegyverkezési versenyt
generaltak, s6t hadseregeik felfejlesztésével
parhuzamosan kibontakozott a flottaépitési laz,
az Ugynevezett navalizmus.

Mindezen haboris késziilddéssel szemben a 19.
szazad masodik felében zajld haborik véres csatdi
nhagy hatast gyakoroltak a miivelt emberek huma-
nista gondolkodasara. A krimi habord kévetkezté-
ben fejlddésnek indult a hadseregek egészségiigyi
elldtasa, a francia-osztrak-szard-piemonti ha-
bord utan megalakult a Nemzetkozi Voroskereszt.

2. évfolyam /2017/, 1-2. szam

A késGbbi évtizedek soran egyre jobban elterjed
az az eszme, mely szerint a konfliktusokat az al-
lamok ne nagy vérdldozattal jaré habordval ren-
dezzék, hanem targyalasos médon, akar dgy is,
hogy dontdbirésaghoz fordulnak ahelyett, hogy
fegyvert ragadnanak a nézeteltérés rendezése
érdekében. Nemzetkozi jogi megoldasokat, intéz-
ményeket kerestek, annak érdekében,
hogy elejét vegyék a habords véronta-
soknak. Az eszmébdl nemzetkozi héke-
mozgalom kerekedett, ami pacifizmus
elnevezéssel terjedt el és alakult meg
az egyes orszagok békeparti parlamenti
képviseldibdl az Interparlamentdris Unid
(IPU) 1889-hen.!

Apponyi ehhez csatlakozott 1895-ben
és valt nemzetkozi hirii alakjava a szdzad-
forduld uténi esztenddkben. A gréfnak

nagy része volt abban, hogy az évrdl-évre mashol
ilésezd IPU 1896-han - vagyis a Millennium idején -
Budapesten tartsa meg szokasos éves kozgy(lé-
sét, ezzel is a magyar honfoglalas évforduldjanak
iinnepségsorozatara iranyitsa a vilagsajtd figyel-
mét. Az IPU roman tagjai tiltakoztak a magyar pa-
cifistak javaslata ellen, mondvan, hogy a magyar
politikai elit elnyomja az orszaghan €16 nemzeti-
ségieket. Apponyi nem hagyta valasz nélkiil a ver-
balis roman tamadast, megvédte Magyarorszdg j6
hirét és felszélaldsanak eredményeképpen elddlt:
az IPU Budapesten iilésezik 1896-ban.? Itt komoly
feladatot vallalt magara Apponyi. Az IPU alapsza-
balya értelmében csak parlamentaris rendszerrel
rendelkezd allamok képviseltethették magukat
az Unidé Kozgytilésében. Raadasul az IPU igyeke-
zett minden nagyhatalmat bevonni a szervezetbe.
Csakhogy a céri Oroszorszaghan nem mifkodott
népképviseleti rendszer. Apponyi az alapszabaly
médositasdnak tervével allt eld. Ha egy allamban
nincs parlament, akkor az llamfg mellett all6 don-
téshoz0, tanacsadd szerv, vagy a kormany sorai-
bol hivjanak képviseléket az IPU-ba, igy valtva
ki a parlamenti képvisel6k hianyat. Inditvanyat
a Kozgy(ilés tobhsége elfogadta, megnyilt az (t,

1 Arday Lajos-Katona Tamds: 110 év. Az Interparlamentaris
Unié Magyar Nemzeti Csoportjanak torténete. Budapest, 2006.
2 Uo. 50.
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hogy az eurdpai nagyhatalmak koziil utolséként a
despotikus cari birodalom is képviseletet nyerjen
a pacifizmus fellegvaranak szamitd Interparlamen-
taris Unidban. A car nem élt azonnal a lehetdség-
gel, de ennek koszonheten karolta fel eqy héke-
kongresszus tervét, amely végiil Hagaban iilt dssze
1899-ben.?

A Banffy-kormény altal erdszakos eszkozokkel
lebonyolitott 1896-0s képviseldhdzi vélaszta-
sok utan Apponyi tdvolmaradt az Uniétdl 1897-
ben és 1898-ban, hogy a szaméra elitélendd
Banffy-kabinetet tdmogatd orszaggylilési kép-
viseldkkel ne kelljen még ezen a férumon sem
eqyiittmkodni.*

Banffy Dezsd miniszterelnok bukasa utan, 1899-
ben az addig ellenzékiként politizdlé Apponyi be-
1épett a kormanypartba és ljra szerepet vallalt az IPU
munkdjaban is, magyar képviselgtarsai az Unié Ma-
gyar Csoportja elndkének valasztottak, mely tisztsé-
get egészen 1912-es lemonddsaig betdltotte.

1900-ban tervet dolgozott ki a nemzetkdzi hé-
kesajtd megalapitasardl, kampanyt inditott meg-
valésitasa érdekében® és még ebben az eszten-
dbben megvalasztottdk az IPU Kozponti Tandcsa
- a hdromfds elnokség - eqyik tagjava.

Az 1901-es orszaggy(ilési valasztasok utdn
Sz€11 Kalman miniszterelndk javaslatara Apponyit
valasztottak a képviseldhaz elnokének, mely tiszt-
séget 1903 Gszéig viselte. Ebben az id6ben volt
az IPU Magyar Csoportja a legnépesebb és a leg-
aktivabh. 1902 decemberében a Csoport az drmény
kérdéssel foglalkozott,” de néhany évig a békesajtd
mozgalom mellett is agitdltak, mely kezdeménye-
zés iddvel elhalt.

Az angolul, francidul, németiil és olaszul egy-
arant hatasos szénoki teljesitményre képes és
nyelvzseninek tekintett Apponyi a kovetkezd

3 Uo. 31; 36-38.

4 Apponyi Albert levele Bertha von Suttner barondhdz,
1897. januar 2. Anka Lasz16 (szerk.): Apponyi Albert valogatott
levelezése. Budapest, 2016. 280.

5 Arday-Katona: 110 év. Az Interparlamentdris Unié Magyar
Nemzeti Csoportjanak torténete. 53-54.

6 Apponyi Albert levele Jokai Mdrhoz, 1900. aprilis 20.
Apponyi Albert valogatott levelezése, 155-156.

7 Apponyi Albert levele Sz€1l Kdlménhoz, 1902. december 16.
Apponyi Albert valogatott levelezése, 288-289.

években nagy nemzetkdzi elismertségre tett
szert, mivel az IPU éves kézgy(ilésein rendre fel-
sz6lalt, akdr az Amerikai Egyesiilt Allamok keleti
parti nagyvarosaiban, akdr valamelyik eurdpai
fdvaroshan kerdilt sor a rendezvényre. A nemzet-
kozi valasztott hirdsag, vilagparlament, tengeri
jog, tengeri hirésag, fegyverkezés korlatozasa,
a békegaranciak gyarapitasa voltak szénoklatai-
nak vissza-visszatérd témdi. Kampanyolt a hagai
békekongresszusok 0sszehivdsa és hatdrozataik
torvényi becikkelyezése mellett. Megvdlasztottak
a Hagai Nemzetkozi Valasztott Birdsag tagjanak,
bar arra vonatkozéan nincsenek informaciék, hogy
konkrét Gigyekben tényleges dontébirgi szere-
pet vallalt volna. 1911-ben magyar jogtudésok
Nobel-békedijra jeldlték, de a dontéshozd bizott-
sag nem neki itélte a rangos elismerést.

A kovetkezd évhen, hogy tiltakozzon a magyar
képviselGhazban jogtalanul elfogadott (j hazsza-
balyok ellen, lemondott a Magyar Csoport elndk-
ségérdl és kilépett a szervezethdl.

Az elsG vildghabord kirobbanasara viszont egy-
altalan nem egy pacifistatdl elvart médon rea-
galt. lgaz, hogy amikor ,Hat végre!" felkialtassal
lidvozdlte a Szerbianak adott hadiizenetet, még
nem tudta, hogy az néhany nap alatt vildgméret(l
konfliktussa terebélyesedik. A vilaghabori évei
alatt hivatalosan német- és habordparti nézeteket
vallott,® de a szinfalak mogott egészen mast mon-
dott: ,,Nagyon nyiltan és tart6zkodas nélkiil beszélt,
elismerve, hogy 8 hizony az utéhbi idéhen a béke,
eqyetértés és a hangulat kimélése szempontjahdl
nagyon gyakran mondott meggydzddésével és az
igazsaggal ellenkez6t." A szintén pacifista és
a Hagai Nemzetkdzi Valasztott Birgsagon Apponyi
maguar birdtarsaként is ismert Berzeviczy Albert
igy emlékezett vissza arra, hogyan vélekedett
a gréf a hékeajanlatot el@szor tevé habords sze-
repldrdl 1915 tavaszan. , Apponyi azt mondta, hogy
»aki el6szor kezd nyafogni, az mindig bevallja,

8 Anka Ldszl6: Az ellentmondasok mezején: Apponyi Albert
és az els@ vilaghabord. In: Ujvary Gabor (szerk.): VERITAS
Evkonyv 2015. Budapest, 2016. 79-98.

9 Gali Maté (szerk.): Blicsi a Monarchiatdl. Berzeviczy
Albert napléja (1914-1920). Helikon, 2015. (1915. aprilis 11.
bejegyzés) 97.
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hogy gyongébb«, s ezért nekiink még hékérdl
nem szabad besz€lniink."'® Kozhen azonbhan maga
is probalt titkos csatornakon keresztiil kapcsolat-
ba 1épni az antant hatalmak képviselGivel, hogy
Magyarorszag érdekben kiilonbékérdl targyaljon.'!

ELﬁZMENYEK Il.: A HUSZAR-KORMANY
MEGALAKULASA ES KULPOLITIKAI
ELSZIGETELTSEGE (1919)

Az antant hatalmak 1919-ben nem ismerték el és
nem tekintették targyalopartnernek a holsevista
Magyarorszagi Tanacskoztarsasagot és az azt ko-
vetd Peidl Gyula, majd Friedrich Istvén vezetésével
megalakult kormanyokat sem. A Tandcskoztarsasag-
gal ideoldgiai okokbdl nem egyezhettek ki, hiszen
ennek eszmei partnerével, a Lenin vezette Orosz-
orszaggal hahoriban alltak, azt pedig tokéletesen
érzékelték, hogy a kommunistak szazharmincharom
napos uralma utdn felalld szakszervezeti, majd
keresztényszocialista kabineteknek nincsen igazi
tamogatottsaguk a magyar tarsadalomban, az ellen-
forradalmi er@szakszervezetek pedig Horthy Miklds
taborat gyarapitottak. Rdadasul a roman seregek
megszallva tartottak az orszag jelentds részét, koz-
tilk a févarost is. Ebben a kontextusban Périzshan
tgy dontottek 1919 szeptemberéhen, hogy Buda-
pestre és Bukaresthe kiildenek eqy tapasztalt diplo-
matat, azért hogy segédkezzen Magyarorszagon egy
olyan kormany megalakitasaban, amely magott lesz
elég tarsadalmi tdmogatottsag ahhoz, hogy érdemes
legyen az antantnak elismerni és a békekonferenci-
ara meghfvni, masrészt ennek a diplomatanak kellett
aztis elérni, hogy a roman seregek vonuljanak visz-
sza a megszallva tartott magyar teriiletek hizonyos
részérgl. A Szajna partjan Sir George Russell Clerk
brit diplomatat jelolték ki erre a feladatra.*?

Sikerllt neki elérni azt, hogy 1919 novem-
berében a romdn hadak feladtak a Tisza foly6tol
nyugatra esé magyar teriileteket. A roméanokkal

10 Uo.

11 Anka: Az ellentmondasok mezején, 85-86. Hajdu Tibor:
Karolyi Mihaly. Politikai életrajz. Budapest, 1978. 181-182.

12 Romsics Igndc: Magyarorszag torténete a XX. szazadban.
Budapest, 2010. 134-136.
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vald alkudozas kdzben leillt targyalni Budapesten
a magyar politikai partok vezetdivel. Célja az volt,
hogy rabeszélje Gket egy olyan kahinet - Ggyne-
vezett koncentracids kormany - megalakitasara,
amelyben minden part miniszteri szinten képvi-
selteti magat a szocialdemokrataktdl a keresztény-
szocialistakig. Az a partpolitikai targyalasok kez-
detén vildgossa valt minden jelenlévd szamara,
hogy a keresztényszocialista Friedrich Istvan nem
lehet tovabb miniszterelndk. Clerk a kabinetalaki-
tasi és a kormanyfdjelolti vita soran hivta a fova-
rosha Apponyi Albertet, aki az 6sz folyaman Eber-
hardon tartdzkodott. Rogton felmeriilt, Tegyen 6
a miniszterelnok.

Ugyanakkor Bethlen kisérletet tett arra, hogy
onmaganak szerezze meg a kormanyfdi stallumot,
de igyekezete nem vezetett eredményre, mert
a keresztényszocialistak hajthatatlanok voltak és
sajat soraikb6l akartak egy politikust a kabinet
glére allitani.3 A hosszantartd vita eredményeként
fgy Tett miniszterelngknek javasolva Huszar Karoly,
aki a keresztényszocialistak tdbordt erdsitette és
vallds- és kozoktatasiigyi miniszterként tagja volt
a Friedrich-kormanynak is.

Huszar rogton felajanlotta a hékedelega-
ci6 elnoki tisztségét Apponyi Albertnek, de ezt
csupan informalisan tette, mert mindenképpen
meg akartak tudni, hogy személyét elfogadjak-e
targyaldpartnernek a gyéztes nagyhatalmak kép-
viselGi.

Nem ez volt az els@ eset Apponyi életében, hogy
felkindltak neki a delegaci6 vezetésének lehetdsé-
gét. Amikor az elsg vilaghahori végsd napjaiban,
1918 oktdberében Wekerle lemondott a miniszter-
elnokségrdl és a kiraly Batthydny Tivadar grofnak
akart kormanyf6i meghizast adni, Batthyany is
érdeklgdott Apponyindl, hogy vallalna-e a héke-
targyaldsok irdnyitasat magyar részr6l? Apponyi
neki is rogton igennel vélaszolt, csak éppen
a Batthyany-kabinet nem tudott megalakulni, igy
a delegacidvezetdi kinevezés is csak terv maradt.!

13 Romsics Ignac: Bethlen Istvan. Budapest, 2013. 139.
14 Batthyany Tivadar grof: Beszamolém. Budapest, 1928. .
kt. 222., 11 kot. 113.
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DELEGACIO-VEZETOI KINEVEZES

Az antant Parizshan {ilésezd vezetdi meghallgattak
Sir George Clerk bheszamol6jat a magyarorszagi
politikai helyzet alakulasardl, a Huszar Karoly ve-
zette koncentracis kormany megalakuldsarol és
gy dontottek, hogy ezt elismerik és meghivast
killdenek szamara a békekonferencian vald rész-
vételre. Clerk arra is felhivta a figyelmiiket, hogy
Budapesten azt szeretnék, ha Apponyi Albert gro-
fot elfogadnak, mint a magyar kiilddttség vezetd-
jét. Bar az antantallamoknak Parizsban tartézkodd
képviseldi koziil eqyik sem szimpatizalt a groffal,
arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a magyarok
gysem tudnak eldallni olyan jeldlttel, aki neki
megfelelne. Clemenceau még eqy titkos kisér-
letet is tett annak érdekében, hogy a budapesti
francia misszidvezetdn keresztiil megakadalyozza
Apponyi kinevezését, de kezdeményezését a ma-
gyar kiiligyminiszter, Somssich Jézsef grof visz-
szautasitotta.

Fiiggé helyzetétdl nem zavartatva magat,
Apponyi munkahoz 1atott. Informalis megheszé-
1éseket folytatott a gydztes hatalmak Budapestre
kilddtt katonai misszidinak tagjaival, hogy minél
tobb pontos informaciéhoz juthasson, illetve jart
a csehek altal megszallt orszagrészhen is, ahol
megtapasztalhatta, hogy az idegen impérium ala
keriilt magyarokra milyen sors var.®

Tanacskozasi joggal részt vett tohb miniszter-
tandcsi iilésen is december folyaman, ahol a kiilpo-
litikai helyzetet probaltak a kabinet tagjai elemezni.
Amennyire ingadozott a kovetendd kiilpolitikat
illetden a kormany, annyira képlékeny és valtozé
volt Apponyi véleménye is ezen a téren.

Az 1919. december 2. kormanyiilésen a kahinet
tagjai - Apponyi tavollétében - tudomasul vet-
ték, hogy a békekonferencia résztvevdi elismerik
a Huszar-kormanyt és meghizottait meghivtak a
targyalasokra. Arrdl vita robbant ki a miniszterek

15 Apponyi személyesen is megtapasztalhatta 1919-1920
fordulgjan, hogy a csehek hogyan viselkednek az dltaluk birtok-
ba vett teriileten. Ot magat is akadalyoztak a szabad mozgdshan,
megprébaltdk meggatolni, hogy csaladjaval taldlkozhasson, és
szerettei kovethessék Budapestre. Végiil igyekeztek kisajatitani
éberhardi birtokait.

kozott, hogy milyen taktikat kovessenek, men-
jen-e delegacié minél elébb, vagy a kiilpolitikai
helyzet kedvezd iranyba forduldsa érdekében tol-
jak el a killdottek utazasanak idGpontjat. Alapve-
tden a hadiigyminiszteri tarcat irdnyitd Friedrich
Istvan, korabbi kormanyfd kardoskodott az mel-
lett, hogy hizzdk az id6t. Akik gazdasagi-pénz-
ligyi-kozélelmezési szempontbdl vizsgaltak az
eseményeket, mert ilyen jellegli minisztériumok
élén alltak, az id6hizas ellen voltak, hiszen pon-
tosan tudtak, az orszdg semmilyen tartalékkal
nem rendelkezik. (Az a hozzaallas, mely szerint
azon tarcavezetdk hiztdk volna az idGt, akik nem
a gazdasagi, pénz- és szocidlis ligyekért felelds
minisztériumokat iranyitottak, végigkisérte a de-
cemberi minisztertandcsi iiléseket. A targyalasok
megkezdésének elbzetes feltételeként el akartak
érni, hogy a romanokat az antant szdlitsa fel,
vonuljanak el a Tisza foly6tdl a demarkaciés vo-
nalra. A miniszterelndk és a kiliigyminiszter
végig kovetkezetesen a tdrgyaldsok mielGbbi
megkezdése mellett foglaltak allast, a hatarozat-
hozatali szavazasokon legfeljebb aprd - konszen-
zusra torekvd, de a nézetiiket képviseld - részle-
tekben engedtek.)

A tandcskozas soran gréf Somssich Jozsef kiil-
tigyminiszter elGallt egy listdval, amelyen a de-
legaciot alkoté személyek neve szerepelt. A ka-
binet altalanossagban hozza is jarult a névsorhoz
(melyet a jegyz6konyv nem kozolt) és felkérték
a killiigyi tdrcavezetGt, hogy a kovetkezd wlésre
terjessze eld a végleges listat. Huszar Karoly pe-
dig azt kérte minisztertarsaitél, fogadjak el, hogy
a koncentracids kormanyt alkotd partok mindegyi-
ke kiild egy-egy meghizottat a békedelegdcidha.
Nyilvanvalé mddon gy akart nagyobb Tegitimitast
adni a delegdciénak a népképviseleti-parlamenti
hattérrel nem rendelkezd miniszterelndk a korma-
nya érdekéhen.'®

December 8-an, Apponyi, Bethlen Istvdn és
Horthy Miklds jelenlétében tandcskozott a kahinet.
Bethlen azon a nézeten volt, hogy minél késgbh
vegyék at a békeszerzddést, vagyis a halogatasra

16 Minisztertanacsi jegyzékanyvek. 1919. december 2. iilés.
12-20. http://adatbazisokonline.hu/adatbazis/minisztertanacsi-
jegyzokonyvek-1867-1944. Letdltés: 2017. majus 5.
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tett javaslatot. Apponyi is hajlott erre. ElGadta,
hogy felkereste 6t titokban Gyenyikin az orosz fe-
hérek egyik vezet6 tabornokdnak tigyndke és azt
allftotta, hogy a fehérek marcius 20-an tamadast
intéznek a roménok ellen. ,Neki tehdt az az imp-
resszidja, hogy az entente marcius héhan megsziint
erbfaktor lenni.”"” Ugy vélte a régi Oroszorszag eqy
éven beliil visszaall és kozhen a fehérgardistak
leszamolnak az ukrdnokkal, lengyelekkel, roma-
nokkal. Horthy azonban nem értett vele egyet,
szerinte az antant nem fog megsziinni és szamol-
ni kell vele a jovGhen is. Ezen a korményiilésen
- bar a jelenlévdk nem értettek egyet az antant jo-
vGjét és a kovetendd kiilpolitikat illetGen - eldszor
szavaztak arrdl, hogy Apponyi legyen a delegaci6
elndke és kik kisérjék el mint fémeghizottak.

A december 12. minisztertanacsi ilésen Huszar
arra tett javaslatot, hogy kozoljék Parizzsal: a ma-
gyar békedelegacid elindul januar 3-an, vagy 4-én,
amennyiben a korabhi tavirathan kért feltételeket
az antant teljesiti és Magyarorszagra antant hizott-
sagok érkeznek, illetve a roman haderd elhagyja
a Tiszantdlt. Friedrich Istvan hadiigyminiszter azt
javasolta Clerket vegyék ra arra, hogy a romanok-
t01 szabaditsa meg a Tiszant(lt, ,hiszen Sir George
Clerk, aki a romanokat annak idején ki tudta paran-
csolni a Duna-Tisza kozérdl, budapesti tartozko-
déasa alatt vele szemben hatdrozottan kijelentette,
miszerint ép oly erdvel ki fogja tudni parancsolni a
romanokat a Tiszantilrdl is a demarkacids vonalra."
A kialakult vitaban a foldmivelésiigyi miniszter
osztotta Friedrich allaspontjat, hogy addig ne kiild-
jék a francia fdvarosha a targyaldcsoportot, amig
a roman seregek nem hagyjak el a Tisza partjat
és hlzédnak vissza a demarkacids vonalig.

Apponyi  rugalmassagot javasolt: ,mentdl
kevéshé kotjik meg magunkat valaszunkban,
annyival el8nydsebb helyzethen lesziink és az
entente-nak is mas lesz veliink szemben az al-
lasfoglalasa akkor, ha a formdkban enyhébbek

17 Minisztertanacsi jegyzdékonyvek. 1919. december 8.
{ilés. 7. http://adatbazisokonline.hu/adathazis/minisztertana-
csi-jegyzokonyvek-1867-1944. Letoltés: 2017. méjus 5.

18 Minisztertanacsi jegyzokonyvek. 1919. december 12.
{ilés. 12. http://adatbazisokonline.hu/adatbazis/miniszterta-
nacsi-jegyzokonyvek-1867-1944. Letdltés: 2017. méjus 5.
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vagyunk. Ugy képzelné el tehat a valaszt, hogy
egyrészt kozolnénk a magyar kormany azon kész-
ségét, hogy minden lehet6t el fogunk kovetni,
hogy a hékekikiildottek azonnal az linnepek utan
Neuillybe kiutazhassanak, masrészt a magyar
kormany egylttal annak a reményének ad kifeje-
2ést, hogy addig az id6pontig a Legfelsd Tanacs
eleget fog tenni a december 3-iki jegyzékiinkben
foglalt annak a kivansagnak, hogy a romanok
altal megszallott magyar teriiletek kiiirittesse-
nek, nemkiilonben ama kérésnek, hogy az ugyan-
abbanajegyzékben emlitett teriiletekre bizottsa-
gok kiildessenek ki."'* Somssich kiiliigyminiszter
Apponyi véleményével értett egyet és a minisz-
tertanacs tagjai végill megszavaztak a miniszter-
elntk és a hadiigyminiszter javaslata kdzotti hidat
képez6 Apponyi-féle javaslatot.

Ezt kovetGen attértek annak immar harmadik
alkalommal valé megheszélésére, hogy kik is al-
kossak a delegdciét. Apponyi rogton magahoz
ragadt a sz6t a jegyz6konyv tanisdga szerint és
elmondta, hogy tisztdban van vele, hogy személyét
nem latjak szivesen Parizshan, ezért G az utolsd
pillanatig készen all arra, hogy lemondjon a dele-
gaci6 vezetésérdl. Huszar miniszterelnok elvetette
annak gondolatat, hogy Apponyi az elngkségtél
visszalépjen és a hattérbe hizddjon. A miniszte-
rek pedig mind megszavaztak a gréf elnokségét és
vele egyiitt megnevezték a fémeghizottakat is.?°
E ponttdl tekinthetd Apponyi Albert hivatalosan is
a békedelegacit elntkének.

Apponyi a december 29. minisztertanacsi iilésen
vazolta fel, hogy mi mddon és milyen elvi alapra
helyezkedve kivan targyalasha kezdeni a gydztes
allamok képviselGivel. A | jegyzékvaltasok alapjaul
teriileti integritasunkhoz valé ragaszkodasunk fog
szolgalni. Ki fogjuk fejteni, hogy jogunk volna
ehhez ugy a torténeti jog, mint a természet joga
alapjan is ragaszkodnunk, mi azonban hajlan-
dok vagyunk honoralni a hdbord folyamén a vildg
népeinél kifejlddott azon nézetet, hogy a népek

19 Minisztertanacsi jegyzdkonyvek. 1919. december 12.
iilés. 14. http://adatbazisokonline.hu/adatbazis/miniszterta-
nacsi-jegyzokonyvek-1867-1944. Letoltés: 2017. majus 5.

20 Bethlen Istvan grof, Lers Vilmos bard, Popovics Sandor,
Somssich Lasz16 grof, Teleki Pal grof, Zoltan Béla.
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maguk rendelkezzenek sorsuk felett és igy ezen
wilsoni elvek alapjan felajanljuk a népszavazast.
Ha ez a két propozici6, tudniillik a teriileti integ-
ritashoz vald ragaszkodasunk, mésrészrgl pedig
a népszavazasnak a kérése megvédhetd nem vol-
na, akkor ezen két elvnek fel nem addsa mellett
kell targyalasha hocsatkoznunk és igyekezniink
igazunkat, amennyire csak lehet, megvédeni.
Nem igen tolti el optimizmus. Ertesiilése sze-
rint alig lesz alkalom az alkudozasra és az egész
ugynevezett targyalasaink abbdl fognak allani,
hogy jeguzékeket fogunk valtani a legfelsdhb
tanaccsal."?!

A kormdny tagjai egyetlen szd erejéig nem vi-
tattak Apponyi elképzelését a targyalasok miként-
jével kapcsolathan. Ezen a minisztertanacson
elddlt, hogy milyen érvrendszert fognak felvo-
nultatni és gyakorlatilag itt megfogalmazddtak
azon gondolatok, melyeket Apponyi 1920. januar
16-an, az lgynevezett véddbeszédében elfadott.
Ez nem egy, a Parizs killvdrosahan néhany 6ra alatt
dsszedllitott beszéd volt, hanem olyan, amelynek
érvrendszerét a Huszar-kormany el6zetesen j6-
vahagyta.

A minisztertandcs résztvevdi pedig még egyszer
utoljara dsszevitatkoztak azon, hogy a hékede-
legacidt Gtnak inditsak-e janudr elsG napjaiban,
vagy varjanak, amig a nemzetkdzi helyzet hazankra
nézve kedvez6en megvaltozik. A tarcavezetdk fele-
fele aranyban voksoltak a delegdtusok kikiildetése
mellett, illetve ellene. A szavazategyenlGség miatt
a miniszterelndk szavazata dontétte el, hogy a tar-
gyaldkiildottségnek dtra kell indulni januar 5-én
Franciaorszagha.

A magyar allam és kormany korabeli helyzetérd]
és korlatairdl sokat elarul, hogy a békedelegacid
utazasi koltségeire és a delegatusok napidijara
a kahinetnek 1920. januar 3. iilésén 200 ezer koro-
nas hitel felvételérdl is donteni kellett.?

21 Minisztertanacsi jegyz6konyvek. 1919. december 29.
iilés. 17-18. http://adatbazisokonline.hu/adathazis/miniszter-
tanacsi-jegyzokonyvek-1867-1944. Lettltés: 2017. majus 5.

22 Minisztertanacsi jegyzékanyvek. 1920. januar 3. llés. 21.
http://adatbazisokonline.hu/adatbazis/minisztertanacsi-jegy-
zokonyvek-1867-1944. Let6ltés: 2017. méjus 5.

EGY VERESEG NYERTESE: )
AZ ORSZAGOS APPONYI-KULTUSZ KIALAKULASA

Sir George Russell Clerk 1919 decemberében ta-
jékoztatta Parizshan az antant vezet6 koreit, hogy
Huszar Karoly magyar miniszterelndk Apponyi
Albertet kérte fel a békedelegacid vezetdjének és re-
mélik, hogy a gydztes nagyhatalmak sem gorditenek
akadalyokat formalis kinevezése elé. Az elsg vildg-
habor( éveiben németpartinak megismert Apponyi-
rél igy nyilatkozott Polk amerikai kiiliigyi allamtitkar
azon a tanacskozason, melyen megvitattak a magyar
kormany képviseldinek meghivasat a békekonferen-
cidra. ,,Hagyjuk, hadd j6jjon: ez a legbiztosabb eszkdz
magyarorszagi népszeriiségének leromboldsahoz."?

A békedelegacit és kiilondsen az elndke ma-
gyarorszagi népszerliségét azonban a trianoni
békediktatumban meghatarozott feltételek okozta
ossznemzeti felhaborodas és sokk sem tudta meg-
renditeni. Az aggastyan évekkel késéhh irt memo-
arjahan igy emlékezett vissza személyes népszer-
.Nagy dics@ségére valik népiinknek, hogy ezért
a kudarcért sohasem tansitott neheztelést sem
a békedelegacid, még kevéshé annak vezetdije,
vagyis az én személyem irant: sgt ellenkezGleg,
éppoly nagyra latszott becsiilni Telkes igyekeze-
tlinket, mintha azt siker koronazta volna."#

A korabeli magyar politikai elit tagjai szamoltak
azzal, hogy azon személyek, akik a béketargyala-
sokon szerepet vallalnak, vagy akik aldirjak a béke-
szerzGdést, erkolcsi értelemben megsemmisiil-
nek a magyar kdzvélemény szeméhen és kozéleti
karrierjiik emiatt rogton véget ér. Valdsziniileg ez
volt az eqyik oka, hogy korabban senki nem jelent-
kezett delegacid-vezetnek és oly nehezen talalt
a Simonyi-Semadam-kormany 'onkénteseket’ az
elsg vildghdborit Magyarorszag szamara lezard hé-
keszerzddés jinius negyedikére kitiizott alairdsara
(a hetvennégy esztendds Apponyi 1920 majusaban
magara vallalta volna az alairas gyaszos feladatat,
de err1 Teleki Pal kiiliigyminiszter lebeszélte).

23 Litvan Gyorgy (szerk.): Trianon felé. A gydztes nagyha-
talmak targyaldsai Magyarorszagrol (Paul Mantoux tolmécstiszt
feljegyzései). Budapest, 1998. 229.

24 Apponyi Albert: Elmények és emlékek. Budapest, 1934.228.
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Tekintettel arra, hogy a nemzet egésze ellen-
szenvvel fogadta, hogy a 282 ezer négyzetkilo-
méter tertletdl orszaghdl Trianon utan csak 93
ezer négyzetkilométer és 18,2 millid lakoshal
csupan 7,5 millig 1élek maradt a csonkaorszag
allamhatédrain beliil, illetve kdzel 3,5 millié
magyar pedig Gj impérium ald kerilt, azonnal
kampany indult annak érdekében, hogy a béke-
feltételeket miel6bb vizsgdlat targyava tegyék
valamilyen nemzetkdzi politikai forum el6tt.
(Egyébként ennek a lehetdségnek a hamis illizi6-
jat keltette az Ggynevezett Millerand-féle kisé-
rlevél, melyet a békekonferencia elnokeként
a francia miniszterelnok mellékelt a békeszer-
26dés végleges verzidjahoz, és felvetette benne:
a hatdrmegallapito hizottsagok a helyszinen mé-
dosithatjak a hatdrvonalat, azt gondolva, hogy
a feltételeken a targyalasok és magyar ajanlasok
ellenére sem lazitd antant nevében kénnyehben
lenyelesse a méregpirulat a magyarokkal.””)

A békefeltételek feliilvizsgalatanak igényéhdl
ndtte ki magat a revizionizmus eszméje és mozgal-
ma. Ennek alaptételeit - a hékeszerzGdés pontjai-
val szembeni érveket - éppen Apponyi fogalmazta
meg az 1920. januar 16-an, a parizsi kiilliigyminisz-
térium palotdjaban elmondott hires védGheszédé-
ben, amely még életében érettségi vizsgatétel lett
a magyar kozépfokl oktatasi intézményekben.
Es szintén a delegacié vezetdije volt az, aki 1920
majusaban, a silyos feltételek ellenére is sikra-
szallt a szerz6dés elfogaddsa mellett. Akkor mar
a kozeljovG szamara fogalmazta meg programként,
hogy a béke elfogadasa altal Magyarorszag kitor-
het nemzetkdzileg izolalt helyzetéhdl és lehetdsé-
get kaphat arra, hogy az 6t ért igazsagtalansagért
barmely forumon hallassa a véleményét.

1920-1921-ben gyorsan valtottak egymast
a Huszar-, Simonyi-Semadam-, Teleki- és Bethlen-
kormanyok, de mindegyik kahinetben egyetértés
volt abban a tekintetben, hogy a j6 szénoki kész-
séqggel, angol, francia, német és olasz nyelven
kivdldan besz€ld, nemzetkozi hirnévvel rendel-
kezd Apponyinak fontos szerepet kell juttatni

25 Gulyds Lasz10: A Horthy-korszak kiilpolitikdja. I. Az elsd
évek. 1919-1924. Mariabesnyd, 2012. 32-33.
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a revizionista mozgalomban. Miutan Apponyi
vallalta, hogy részt vesz abban a targyalasi fo-
lyamathan, melynek eredményeképpen Magyar-
orszagot felvehetik a Nemzetek Szovetségéhe®®
és a vilaghabord utan Gjjaszervez6dd Interpar-
lamentdris Unidba,? gyakorlatilag kormdnyzati
program szintjére emelkedett az a lehetdség,
hogy Apponyi személye a revizionizmus f@sze-
replGjévé valik. Ennek tiikrében rogton kultusz
alakult ki Apponuyi alakja koril.?

A kultusz jegyében iinnepelték meg orszagosan
hetvenctodik, nyolcvanotodik — sziiletésnapjat.?
A magyar dllamtdl nyolcvanadik sziiletésnapja
eltt kastélyt, nyolcvanotddik sziletésnapja alkal-
mahél miniszterelndki nyugdijat kapott. Magyar
egyetemek a Horthy-kor folyaman négyszer is
jelolték béke Nobel-dijra® és falvak, varosok sza-
zai halmoztak el diszpolgari cimmel. Még életében
kdrhazat, anyaotthont, tereket és utcakat neveztek
el réla, haldla utan pedig festményekkel, szob-
rokkal serlegheszédekkel és nevét visel§ szerve-
zet alapitasaval (Grof Apponyi Alhert Tarsasag),
az Orszaggyllési Mazeumban kiilon kiallitasi
teremmel emlékeztek rola.® A réla sz616 kultusz-
irodalom szerz@i 1918 el6tti palyafutdsdbdl csak
a pacifizmust és a humanizmust emelték ki. Mas
vonatkozashan teljesen eltorzitottak, vagy elhall-
gattak politikai mdltjat.

26 i.m. 122-123.

27 Arday-Katona: 110 év. Az Interparlamentdris Unié Magyar
Nemzeti Csoportjanak torténete,

28 Zeidler Miklgs: A revizids gondolat. Pozsony, 2009.
228-229.

29 Anka Laszld: Apponyi Albert sziiletésnapjai a kultusz
jegyében. Kozép-Eurdpai Kozlemények. 9. évf. (2016) 4. sz.
9-18. Szécsényi Andrés: Apponyi Albert kultusza a két vildg-
habord kozott. Valdsag, 66. évf. (2013) 9. sz. 40-54.

30 The Nomination Database for the Nobel Peace Prize,
1906-1956. Nobelprize.org.:

http://www.nobelprize.org/nomination/peace/nomination.
php?keyl=candname&logl=LIKE&stringl=ApponyiGaction=adv-
searchGlogl0=0R&key2=candname&log2=LIKEGstring2=6-
log11=0R&key3=candname&log3=LIKEGstring3=Gstartyear=Gen-
dyear=Gorderl=yearGorder2=nomname&order3=cand1name&-
submit2.x=13Gsubmit2.y=11 Let6ltés: 2017. februar 7.

31 Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara, Grof Apponyi
Albert Tarsasdg iratai és Csekonics lvanhoz intézett hivatalos
levelei 1937-1944. Analekta, 10.160.

32 Magyar Nemzeti Levéltdr Orszagos Levéltara, Parlamenti
Muzeum (K 816), 7. d. 9. t. A Parlamenti Miizeumra és kiallita-
saira vonatkoz hirlapkivagdsok 1919-1948.
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fgy lett eqy vildghabords vereségnek és az
azt kovetd szigord feltételdl békének a nyertese
Apponyi Albert. 1918 eldtt nem részesiilt Gssz-
nemzeti megbecsiiléshen, elvesztett szamtalan
képvisel6hazi csatarozast, eqyik parthdl a masikba
lépett, rament a politikdra a foldbirtokvagyona,
a teriiletelcsatolasok miatt még a csehszlovak
impérium ald kerl6 kastélyahol is el kellett
menekilnie. Trianon utdn orszagos kultusz ke-
rekedett koriilotte, a magyar dllam (j otthonnal,

vagyonnal karpétolta, egy nemzet gyaszolta és
szazezrek bicslztattak utolsd Gtjan, mikor kopor-
séjat 1933. februar 14-én az Orszaghazbdl a buda-
vari Koronazo Fotemplomba szallitottak.®

33 Anka Laszl6: Haldl Genfben: Apponyi Albert kultusza.
Elet és Tudomany, 10. (2015) 10. sz. 297-299. Miklds Péter:
Gréf Apponyi Albert haldla és temetése. Belvedere Meridionale,
20. évf. (2008) 3-4. sz. 4-16. Szécsényi Andras: Apponyi Albert
haldla és temetése. Hitel, 19. évf. (2006) 1. sz. 93-102.
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BEVEZETES

A Versailleshen iilésez6 békekonferencia nevé-
ben 1919. december 1-jén Clemenceau az alab-
bi taviratot kiilldte a magyar miniszterelngknek:
... a 5Z0Vetséges és tarsult hatalmak Legfelsdbb
tanacsa gy hatarozott, félkéri a magyar kor-

Gulyas Lasz10

A magyar héke-elokésziiletek

(1918. oktober 2. - 1919.
december 2.)

manyt, a sziikséges felhatalmazasok hirtokahan
kiildje Neuillybe (a Madrid kastélyba) meghizot-
tait, hogy a szbvetséges és tarsult hatalmakkal
megkossék a békét."! Ezt a meghivdst magyar
szemponthdl tébb mint egyéves - pontosan 15
hénapos - felkésziilési iddszak elGzte meg. Jelen
tanulmanyban ezen tizendt hénapos felkésziilés
folyamatat és fobh dllomasait mutatjuk be.

Ugy véljiik, hogy a magyar héke-eldkésziiletek
harom szakaszra oszthatdak: 1. 1918 oktdberé-
t61 1919 marciusdig, 2. 1919 madrciusatél 1919
augusztusaig, 3. 1919 augusztusatél 1919 de-
cemberéig. Ennek megfelelGen tagoltuk tanulma-
nyunkat.

A BEK;-EL&gEsziTEs ELSG SZAKASZA:
1918 0SZETOL 1919 MARCIUSAIG

A magyar politikusok és szakért6k az elsd vilag-
haborit Tezard héketargyalasra a Nagy Habori
hefejezddése el6tt eqy hoénappal kezdték meg

1 Adam Magda-Ormos Méria (szerk.): Francia diploméciai
iratok a Karpat-medence térténetérdl. Trianon 1919-1920.
Budapest, 2004. 173-174.
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a felkésziilést.? Kettd konkrét 1épés tortént.? Egy-
részt 1918. oktdber 2-an Teleki Pl inditvanyara
négy magyar geografus — Telekin kiviil - dr. Batky
Zsigmond, dr. Littke Aurél és dr. Kogutowicz Karoly
elhatdroztak, hogy egy olyan néprajzi térképet
terveznek meg, amely a legnagyobb részletes-
séggel mutatja be a Magyar Kirdlysag nemzetiségi
viszonyait. A négy foldrajztudds 6nallg-

an elkészitette a maga tervezetét, majd

oktober 4-én dsszehasonlitottak azokat.

Végiil Kogutowitz tervezetét fogadtak el
kiindulasi alapnak. A Wekerle-kormany
felkarolta a foldrajztudésok kezdemé-
nyezését és a Kereskedelemiigyi Minisz-
tériumon keresztiil biztositotta szamukra

a térkép megrajzolasahoz sziikséges

anyagi forrasokat, tovabba rendelkezé-

silkre bocsatotta az Iparmiivészeti Isko-

la helységeit és 15 f6 - kés6hb 30 f6 - rajzolét.
A térképeket két szisztéma szerint rajzoltak:
1. A lakossagot szinkdrokkel dbrazoltak 2. Minden
kozség kozpontja koriil mértani figurakba csopor-
tositottak a lakossdg szamat feltiintetd szinkoroket.
A masik konkrét 1épés: 1918. oktdber 8-an
dr. Buday Laszld, Teleki Pallal egyeztetve elGter-
jesztést tett a Kereskedelemiigyi Minisztériumnak
a hékekonferencia céljaira specialisan csoportosi-
tando statisztikai 6sszedllitasok készitésére. Mivel
Teleki gy vélte, hogy a hékekonferencidn nagy
sllyal fog latba esni a nemzetiségi viszonyok be-
mutatdsa, a statisztikai adatok csoportositésa elsg-
sorban az 1910. évi adatsorok kiilonféle szempontok
szerinti feldolgozasat jelentette. Nézziink néhany
példat. Osszedllitotték az alabbi adatsorokat:

2 A Nagy Habori végérdl és a kettds Monarchia felbom-
lasztasardl 1asd Szavai Ferenc: Az Osztrak-Magyar Monarchia
felbomlasanak kdvetkezményei. Az dllamutddias vitas kérdései.
Pécs, 2004, valamint Szavai Ferenc: A Monarchia felbomldsahdl
adodo vitas elszamolasok. In: Dévényi Anna, Rab Virag (szerk.).
Receptek vélsagra: Pénz és gazdasag a 20. szazad elsd felében.
Pécs, 2007. 158-178. Panndnia Kdnyvek. Magyar kiilpolitikai
habord utani Gtkeresésérdl 1asd Gulyds Lasz16: A Horthy-korszak
kiilpolitikdja 1. Az elsg évek 1919-1924. Mariabesnyd. 2012.

3 A magyar héke-elgkésziletekrgl rovid attekintést ad
A magyar béketargyalasok. Jelentés a magyar békekiildottség
miikodésérdl Neuilly-ben 1920 januarius-marcius havaban.
I-11l. kotet. Budapest. 1920." els6 kotetének ,Bevezetés" cimii
része lasd I. kotet VII-XXII. old.



anépesség megoszlasa anyanyelv, a népesség meg-
oszlasa a magyarul tudds, a népesség megoszlasa
a vallas, a népesség megoszlasa az irni-olvasni tu-
das és a népesség megoszlasa foglalkozas szerint.

Karolyi Mihaly hatalomra jutasa - 1918. oktdber
31. - nem akasztotta meg a fenti munkalatokat.
A Karolyi-kormany tovabh folydsitotta azt az 8sz-
szeget, melyet a Wekerle-kormany megadott.
Bar azt is jelezniink kell, hogy Karolyi utasitast
adott a Kiliigyminisztérium megszervezésére,
illetve Jaszi Oszkar hozzafogott a Nemzetiségi
Minisztérium feldllitdsdhoz. Mindkét szervezddd
minisztérium megprobalt foglalkozni a béketar-
gyaldsokra torténd felkésziiléssel, de gyakorlatilag
a Teleki-féle térképrajzolds és statisztikai adatokat
rendszerezd csoport a szervezGdd minisztériumok-
t61 fliggetlendl dolgozott.

1918 decemberében egy harmadik szerepld is
szinre 1épett: Megalakult a Teriletvédd Liga. Fz a
szervezet els@sorban propagandatevékenységet
fejtett ki, de tudoméanyos igényi tevékenységet is
végzett. J61 mutatja ezt a Liga ftitkara, dr. Krisztics
Sandor altal dsszeallitott tablazat, mely azt mutatta
be, hogy Eurdpa kiilénbdzd dllamaiban a nemzeti-
ségek milyen nyelvi jogokkal rendelkeznek.

1918 decemberében dr. Méhey Karoly, a Ke-
reskedelemiigyi Minisztérium allamtitkara dssze-
hivott egy olyan értekezletet, melyre meghivta
azokat a szerepldket, akik a béke-eldkészitésen
dolgoztak. Az értekezlet célja ezen szerepldk
tevékenységének dsszehangoldsa lett volna.
Az értekezlet azonban kudarccal zarult, a Teriilet-
védd Liga allaspontjat (a terileti integritds min-
dennél fontosabh) nem lehetett gsszehangolni
a Jdszi-féle minisztérium és a Kiilliigyminiszté-
rium alldspontjaval. Diener-Dénes Jozsef, aki
szocidldemokrata politikusként a Kiligyminisz-
térium allamtitkdra volt, kifejtette, hogy tartds
politikai dezintegraciéra szamit, és optimalis
esethen is csak a ,,gazdasagi integritas” gondo-
latat tartja fenntarthaténak.* Gyakorlatilag arra
az allaspontra helyezkedett, hogy a pacifizmus és
a szabad kereskedelem fontosabb, mint a teriileti

4 Romsics Igndc: A trianoni békeszerzGdés. Budapest.
2001. 163.

Gulyds LdszI6: A magyar béke-elbkésziiletek

integritds. igy aztan minden maradt a régi meder-
ben, azaz a fent emlitett szervezetek és csoportok
tovabbra is parhuzamosan tevékenykedtek.

1918 decemberében, illetve 1919 januarjaban
nagy attorés tortént a térképrajzolas terén. Teleki Pal
- Nopcsa Ferenc segitségével - eqy (j sziszté-
ma segftségével megrajzolta a népsfiriiséget és
a nemzetiségi megoszlast egyszerre mutaté nép-
rajzi térképet. Mivel ezen a térképen a magyarsa-
got vords szinnel jellte, és ez a szin uralta a tér-
képet, ezt késtbh ,Voros-térképnek" nevezték el.

Ezzel parhuzamosan a Statisztikai Hivatalban
folyé munka is meghozta eredményét. Egyrészt 22
adatsort (példaul Magyarorszag népessége hitfe-
lekezetek szerint 1910-hen, jarasonként) térképen
és/vagy grafikonon abrazoltak. Masrészt eqy-eqy
témakorrdl a statisztikai adatsort osszeallitd szak-
értd onallo fiizet alakjaban tanulmanuyt irt. 11 db
ilyen fiizet készillt el.

A Maguyar Foldrajzi Tarsasag meghizta négy tag-
jat —ezek egyike Teleki Pal volt -, hogy szerkesszen
meg egy olyan korlevelet, amely lefrja Magyar-
orszag helyzetét és igazat. Ezen korlevelet a vildg
sszes foldrajzi tarsasagahoz el kivantak juttatni.

Mint 1athatd, a killonféle minisztériumok, hi-
vatalok és tudomdnyos egyesiiletek nagy lendii-
lettel foglalkoztak a héke-eldkészitéssel. Ennek
koszonhetden mar 1918 végére, 1919 elejére ko-
moly szakértdi anyagok egész sora (Vords-térkép,
Edvi-féle atlasz, statisztikai kiadvanyok, etc.)
készillt el. Ezt a tevékenységet szakitotta félbe
a bolsevik diktatdra.

A BEKE-ELﬁKESZiTE§ MAsng SIAKASZA:
A BOLSEVIK DIKTATURA IDOSZAKA
(1919. MARCIUS 21.-1919. AUGUSZTUS 1.)

1919. mércius 21-én a kommunistak Kun Béla veze-
tésével atvették a hatalmat, diktatdrajuk 133 napig
tartott.” Teleki, aki a béke-el6készitd munkalatok

5 A 133 napos holsevik diktatirardl az 1945 elgtt feldol-
gozasok koziil atfogd (gazdasag, kiilpolitika, belpolitika) ké-
pet ad Gratz Gusztav (szerk.): A holsevizmus Magyarorszagon.
Budapest, 1921. Véleményiink szerint 1945 és 1990 kozott nem
sziilethetett korrekt torténészi munka a 133 napos korszakrol.
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f6 motorja volt, ekkor mar nincs Budapesten, ugyan-
is marcius elsd napjaiban Svéjcha utazott, hogy kiil-
foldon képviselje a magyar iigyet. A Kun Béla-féle
hatalomatvétel hire Bernben éri. 1919 dprilisa-
nak elsd napjaiban Bécshe utazik, ahol részt vesz
az ellenforradalmi erdkozpont, az Antibolsevista
Comité 1étrehozasaban. Az Aradon megalakult, majd
Szegedre koltozd Karalyi Gyula féle kormany hivasara,
Teleki 1919. junius 2-an érkezik meg Szegedre, ahol
megkapta a kiiliigyminiszteri posztot.®

Teleki a szegedi kormany kiiliigyminisztereként
is fontosnak tartotta a héke-elgkészitd munkalatok
folytatasat. Természetesen ez Szegeden szakem-
berek és anyagi er6forrdsok hidnydban igen nehéz
feladatnak bizonyult. Ennek ellenére mégis a sze-
gedi kormany kezdte meg a Magyarorszag vizrajzi
egységének dokumentaldsara vonatkozo szakértdi
munkalatokat. A Teleki-féle kiilligyminisztérium
dr. Rock Ivan orszaggytilési képviseldt és Papp
Istvan mérndkdt bizta meg ezen munkaval.
Hasonldképpen a vasltiigyi, a vallasi és az erdélyi
kérdésrdl is késziiltek szakértdi anyagok a szegedi
kormany kiiliigyminisztériumaban.

1919. augusztus 1-jén it 6ssze utoljara a For-
radalmi Kormanyzétanacs, melyen Kun Béla és elv-
baratai a lemondas mellett dontottek. Ezzel véget
ért a magyarorszagi bolsevik diktatdra 133 napos
tomboldsa. Kun Béla és a népbiztosok tdinyo-
mé tobhsége csaladjaval eqyiitt Bécshe emigralt.
A menekilld kommunista vezetSk egy olyan ma-
gyar allamot hagytak hatra, melynek nem volt
allamfdje, legitim kormanya, legitim parlamentje
és nem lehetett tudni, hogy hol is hiizédnak hatarai.
Rdadasul a szomszéd orszdgok hadseregei mélyen
bent alltak szinmagyar teriileteken: a csehszlovak
hadsereg elfoglalta Csalldkozt és a Dunanal allt,
Pécs és Baja szerh megszallas ala keriilt, mig a ro-
man hadsereg éppen a Tiszan valg atkeléssel volt
elfoglalva, s csak napok kérdése volt, mikor szall-
jak meg Budapestet.

Az 1990 utdn sziiletett feldolgozasok koziil kiegyensilyozott
képet ad errl az iddszakrdl Gergely Jend-Pritz Pal: trianoni
Magyarorszag 1918-1945. Budapest, 1998. 25-35.

6 Teleki 1919 aprilis és junius kozti tevékenységérdl lasd
Ablonczy Baldzs: Teleki Pal. Budapest, 2005. 134-140.
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A BEKE-ELOKESZITES HARMADIK SZAKASZA:
A PEIDL-KORMANYTOL A HUSZAR-KORMANY
MEGSZULETESEIG (1919 AUGUSZTUSATOL
1919 NOVEMBEREIG)

Kun Béla és elvtarsai tavozasa utan, még augusz-
tus 1-jén, Budapesten megalakult egy tiszta szo-
cidldemokrata kormany, az dn. ,szakszervezeti
kormany." Ez volt Peidl Gyula kormanya.” Kozhen
a roman hadsereq folytatta a Tisza-vidékén had-
miiveleteit, 1919. augusztus 3-dn a Duna-Tisza
kozének eqy jelentds részét uralmuk ala vontak,
majd augusztus 4-én megszalltak Budapestet.®
Az ezeréves magyar allam teriilete ezekben a na-
pokban volt a legkisebb

1919. augusztus 6-an egy magat Fehér Haznak
nevezd ellenforradalmi csoport Friedrich Istvan
vezetésével - tovabbd Habshurg Jdzsef féherceg
jovahagyasaval, illetve a budapesti olasz antant
meghizottak tudtaval és a roman katonai vezetés
hallgatélagos belegyezésével - elfoglalta a mi-
niszterelnokséq épiiletét és az éppen iilésezd Peidl
kormanyt lemondatta. Masnap - 1919. augusztus
7-én-HahshurgJézsef féherceg, homo regiusként,
azaz kiralyi kikiildottként Friedrich Istvant kérte fel
kormanyalakitasra.’ Friedrich eqyik tipikus figurdja
volt az 1918 §szén felting politikai kalandorok-
nak.! 1918 el6tt eqy kisebh vas- és gépgyar tulaj-
donosavolt. 1918. oktéber 28-an egyike volt azok-
nak, akik a feltiizelt pesti tdmeget Budara akartak
vezetni, mikozhen megiitkdztek a renddrokkel.
Ezt nevezziik ,lanchidi csatanak.” Karolyi Mihaly
hatalomra kerilése - 1918. oktdber 31. - utan
a hadiigyminisztérium politikai allamtitkara lett.

7 Peidl Gyula politikai palyafutasardl 1asd Izsak Lajos et al.
(szerk.): Magyarorszag miniszterelnokei. Budapest. 1993. 90-93.

8 Aroman csapatok megszalltak a Dunantil kozépsd, keleti
és északi megyéit és hirtokukba vették a Gydr-Papa-Veszprém-
Balatonfdkajar-Székesfehérvar vonalat. Lasd erre vonatkozdan
Vizi Laszl6 Tamas: Székesfehérvar és Fejér varmegye roman
megszalldsa 1919-ben. In. Historia est lux veritatis. Szakaly
Sandor koszontése 60. szilletésnapjan. Il. kotet. Budapest,
2016. 35-52.

9 Az 1918/19-es iddszak alkotmanyos helyzetének visz-
szassagairdl 1asd: Miklés Péter: A forradalmak allama. 1918-
1919. In: A magyar allam torténete. 1711-2006. Szerk. Szabd
Pal Csaba. Szeged, 2010. 153-162.

10 Friedrich Istvan politikai palyafutasardl 1asd Izsak et al.
(szerk.): Magyarorszag miniszterelnokei. 94-95.



Azonban 1919 januarjdban a szocidldemokratak
nyomasara le kellett mondani ezen posztjardl.
A bolsevik diktatdra alatt kiilonféle ellenforradalmi
szervezkedésekben vett részt.

Friedrich eleget tett Jozsef féherceg kérésének
és augusztus 7-én megalakitotta kormanyat (elsd
Friedrich-kormany). Ez egy hivatalnok kormany
volt, mely dontden allamtitkarokbdl és allamtit-
kar-helyettesekbdl allt. Az els@ Friedrich-kormény
sorra vonta vissza a proletardiktatdra intézkedé-
seit. A Friedrich-korméanyt azonban az antant még
annak ellenére sem ismerte el, hogy augusztus
folyamdn a kiilonboz6 antant diplomatak kérései-
nek megfelelden tobbszor atalakitottdk. Ezeket az
atalakitott kormanyokat nevezziik masodik (1919.
augusztus 15.) és harmadik (1919. augusztus 27.)
Friedrich-kormdnyoknak.! Ezekben a kahinetek-
ben a szocialdemokratdk kivételével a legtdbb
fontos magyar politikai irdnyzat képviseltette
magat. Miniszteri tarcat kapott az ismert kisgaz-
da politikus, Nagyatadi Szabd Istvan, tovabba
Huszdr Karoly és Haller Istvan keresztényszo-
cialista politikusok. Belligyminiszter a Bethlen
Istvanhoz kozel 4116 bard Perényi Zsigmond, kiil-
ligyminiszter Lovdszi Marton lett.

Friedrich 1épéseivel parhuzamosan Horthy Mik-
165 1919. augusztus 9-én kivonta magat a szegedi
kormany fennhatésaga alél és 2500 fds Nemzeti
Hadseregével Szegedrdl a Dunéantdlra vonult, ahol
Siéfokon feldllitotta az (n. Févezérséget.!? Ezzel
mintegy létrehozta a sajat politikai-katonai erd
kozpontjat.’* A haderd nélkiil maradt szegedi kor-
many 1919. augusztus 19-én feloszlatta Gnmagat.

Ezek utdn a kérdés gy meriilt fel, hogy a két
hatalmi kozpont - a Horthy-féle sidfoki Févezérség
és a budapesti Friedrich-kormany - k6z6tt hogyan
alakul a viszony. Rovidesen vilagossa valt, hogy
Horthy nem hajlandd elismerni a Friedrich-kor-
manyt. Raadasul, mint lattuk, a tobbszor atalakitott

11 Bolony Jozsef: Magyarorszdg kormanyai 1848-1987.
Budapest, 1988. 96-97

12 Horthy szegedi tevékenységérdl 1asd Zombori Istvan:
Horthy, Zadravecz és Szeged (1919). In: Mikids Péter (szerk.):
Ujragondolt negyedszazad. Tanulmanyok a Horthy-korszakrél.
Szeged, 2010. 171-180.

13 Horthy 1919 §szi tevékenységérdl 1asd a legfrissebb
feldolgozast Catherine Horel: Horthy. Budapest, 2017. 86-113.

Gulyds LdszI6: A magyar béke-elbkésziiletek

Friedrich-kormany sem felelt meg az antant azon
elvarasanak, hogy a békeszerzddést az egész or-
szag nevében és tartds érvénnyel csak egy 6ssz-
nemzeti képviseletre épiild, parlamentaris felha-
talmazassal rendelkezd és igy reprezentativnak
tekinthetd kormany irhatja ala."

Az antant megunta a hizonytalan magyar hely-
zetet - hiszen amig nem volt valamiféle legitima-
ciéval rendelkezd magyar kormany, addig nem
lehetett Magyarorszag nevében alairni a békeszer-
726dést -, és szeptember elején felkérte George Rus-
sel Clerk angol diplomatat a helyzet rendezésére.
Szeptembertdl novemberig Clerk ingajarathan
kozlekedett Bukarest, Budapest, Périzs és London
kozott. Kildetése kettGs volt: egyrészt el kellett
érnie, hogy a romanok kivonuljanak Budapestrd,
sGt az orszaghdl is, masrészt 1étre kellett hoznia
egy Un. koncentracids-kormanyt, melyben lehetd-
leg az 6sszes magyar part képviselteti magat.”®

Hosszas diplomaciai huzavona utén a romanok
1919. november 14-én kivonultak Budapestrdl,
de az orszaghdl nem, ugyanis megalltak a Tisza
vonalanal. A kormanyalakitasi targyalasokba Clerk
bevonta Horthyt is, aki Nemzeti Hadseregével 1919.
november 16-4n bevonult a fovarosha. Horthy
ezen lépése felgyorsitotta a kormdnyalakitasi
targyalasokat, fgy Clerk tobb hénapos budapesti
targyalasai eredményeként 1919. november
24-én megalakult a keresztényszocialista Huszar
Karoly miniszterelnok kormanya. A Huszar kormany
egy igazi koncentraciés kormany volt, melyben
a keresztény partok, a kisgazda part, tovabba
a liberdlis, s6t még a szocidldemokrata part is kép-
viseltette magat.'®

Tanulméanyunk szltkebb témajéra fokuszalva
joggal meriil fel a kérdés: Mikdzben a magyar poli-
tikusok a koncentracids kormany 1étrehozasan dol-
goztak, mi tortént a héke-elgkészitéssel?

14 Fiilép Mihdly-Sipos Péter: Magyarorszag kiilpolitikaja
a XX. szdzadban. Budapest, 1998 64.

15 Clerk tevékenységérdl 1asd Ranki Gydrgy: A Clerk-misz-
szi@ tOrténetéhez. Szazadok 1967. 2. sz. 156-187. Tovabha
Galdntai Jozsef: A trianoni hékekatés. 1920. Budapest, 1990. 59.
Lasd még Ormos Maria: Padovatél Trianonig 1918-1920. Buda-
pest. 1984. 353-368.

16 Huszar Karoly politikai palyafutésardl 1asd Izsak et al.
(szerk.): Magyarorszag miniszterelngkei. 96-98.
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Akércsak a héke-elGkészités elsd és masodik
szakaszdban, a harmadik szakaszban is Teleki Pal
volt az, aki dsszefogta a kiilonféle héke-eldkészitd
tevékenységeket. Bar Teleki hivatalosan nem volt
tagja Friedrich egymast kovetd kormdnyainak,
Jozsef foherceg kérésére 1919. augusztus 21-én
feldllitotta a béketdrgyalasokat eldkészitd irodat."”
Ez az iroda el@szor a Kiiliigyminisztérium épiileté-
ben kapott helységeket, majd késéhb atkoltozott
a Kirdlyi Palota egyik szdrnyaba. Az indulasnal
Teleki minddssze két munkatarssal - grof Csaky
Istvan és Ezry Sandor - rendelkezett. Ennek magya-
razata abban rejlik, hogy Budapest roman megszal-
13s alatt allt, ezért nem lett volna célszer(i egy nagy
1étszam0 kdzponti iroda feldllitdsa. Ehelyett Teleki
a decentralizaci6t vdlasztotta, azaz az elvégzendd
munkakat kiosztotta az egyes minisztériumoknak,
mig a hdromfds kozponti iroda a munka dsszehan-
golasat végezte. Ennek sordn Teleki tobb techni-
kai jellegil nehézséghe iitkozott. Eqyrészt alig allt
rendelkezésre telefon, és ha igen, akkor nagyon
valoszini volt, hogy a romanok lehallgatjék. Mas-
részt nem hasznalhatott gépkocsit a Budapesten
beliili mozgdshoz, mert azt nagy valészindiséggel
a romanok elrekviraltak volna. Ezen nehézségek
lekiizdésére Teleki egy Un. egylovas hintét hasz-
nalt, ezzel jarta sorra a minisztériumokat. A fonto-
sahb targyalasai az aldbbiak voltak:'®

+ 1919. augusztus 19.

Teleki a Foldmivelésiigyi Minisztériumban
a viziigyi szakreferensekkel targyalt. Kifej-
tette elGttiik, hogy a Kozép-Duna-meden-
cében mindenféleképpen fent kell tartani
az egységes vizgazddlkodast. Ramutatott
arra, hogy ez a kérdés szorosan dsszefiigg
a Szent Istvan-i Magyarorszag integritasanak
kérdésével.

« 1919. augusztus 25.
Teleki a Vallas- és Kozoktatdsi Minisztéri-
umban tartott értekezletet, ahol az aldbbi
hékeszerzGdéssel kapcsolatos kérdéseket

17 Amagyar béketargyaldsok I. kotet XI. old.
18 A részleteket lasd: A magyar béketargyalasok I. kotet
IX-XIII. old.
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vitattak meg: kozépiskolai oktatas, kultdr-
statisztika és kultlrpolitika, tovabba a mii-
kincsek és konyvtarak sorsa.

- 1919. szeptember 2.
Teleki a Beliigyminisztériumban azokat az
adatsorokat - varmegyei, varosi és kozségi
kozigazgatas, tisztviseld-kérdés, arva-kér-
dés - tekintette at, amelyeket ezen minisz-
térium munkatarsai allitottak ossze.

- 1919. szeptember 10.

Teleki a Kereskedelemiigyi Minisztériumban
taldlkozott Edvi I11és Aladarral (miniszteri
tanacsos) és Halasz Alberttel (iparfeliigyeld).
Megbeszélték, hogy milyen gazdasagi ada-
tokat kell majd térképre vinniiik. Ezen meg-
beszélés eredményeképpen sziiletett meg
a ,Magyarorszdg gazdasagi térképekben”
cimlf ipari statisztikai atlasz, amely 1919
karacsonyara jelent meg.

- 1919. szeptember 15.
Teleki a Statisztikai Hivatal munkatérsaival
pontositotta a statisztikai anyag dsszeqy(ij-
tésével és rendszerezésével kapcsolatos
szakmai kérdéseket.

- 1919. szeptember kozepe
Teleki a Pénziigyminisztériumban Walko Lajos-
sal és Kallay Tiborral béke-el6készitéssel kap-
csolatos pénziigyi kérdéseket vitatott meg.

Szeptember végén a miniszterelndk valameny-
nyi minisztériumhoz koriratot intézett, melyben
a béke-elGkészitd munkdlatok felgyorsitasat kérte.

1919 oktdberében a Béke-eldkészitd Iroda egy
Uj egységgel bovilt: feldllitottdk az Un. Erdély
Irodat, az erdélyi és az Erdélyen kiviili romanlak-
ta vidékekre vonatkoz0 iigyek intézésére. Ezen {j
szervezet vezetésével grof Bethlen Istvant hiztak
meg. Az iroda személyi allomanyat szamos, a ro-
man-kérdéshen jartas szakember - példaul Jancsé
Benedek, Ajtay Janos - alkotta. A Bethlen dltal
vezetett szervezeti egységet a szakirodalom egy
része ,erdélyi minisztériumnak", illetve Bethlent



,titkos erdélyi miniszternek” nevezi.'® Itt annyi
pontositast kell tenniink, hogy Bethlen , miniszté-
riuma" két féosztalybol alt. Az eqyik féosztaly az
erdélyi menekiltek tigyeivel foglalkozott. A ma-
sik fGosztaly hdrom osztalyra bomlott és az aldbbi
munkamegosztast alakitotta ki:?°

- Az elsG osztaly feladata volt: az erdélyi ma-
gyar vezetdkkel, a roman kormannyal és
a keleti antant haderd parancsnoksagaval
valé kapcsolattartas. Tovabha anyaggydijtést
folytatott Erdély megszdllasara és a roman
csapatok dltal elkovetett atrocitdsok téma-
korében.

« A masodik osztaly az Erdéllyel kapcsolatos
béke-elGkészitéssel kapcsolatos anyagok
feldolgozasat végezte.

« A harmadik osztaly a békekotés utani hely-
zetre késziilt és kiillonféle forgatékdnyveket
készitett.

Az idd el6re haladtaval a Béke-elGkészitd Iroda
(jabb és jabb szakemberekkel baviilt. Koziiliik kii-
16ndsen fontosnak tartjuk Cholnoky Jend és Fodor
Ferenc geografusok hekapcsolddasat a munkaba.
Cholnoky Kolozsvarrél, mig Fodor Ferenc Karan-
sebesrdl érkezett Budapestre. Tipikusnak mondhatd
Fodor Ferenc sorsanak alakuldsa: Karansebesen
volt kdzépiskolai tanar, a romanok bevonuldsa utan
nem kivant eskiit tenni a roman kiralyra, ezért el
kellett menekiilnie. igy keriilt Budapestre és Teleki
segitségével valt a Béke-eldkészitd Iroda munka-
tarsava. Ezen pozicidjaban a gazdasagfoldrajzi kér-
dések vizsgdlatdval jarult hozza a béke-elGkészitd
munkdlatokhoz.?*

Erdekességként meg kell emliteniink, hogy
Fodor mar a munkalatok alatt latta, hogy egyes
személyek megprobdljak masok eredményeit

19 Romsics Ignac: Bethlen Istvan. Politikai életrajz. Buda-
pest. 1991. 96-97.

20 Uo.

21 Fodor palyafutdsardl 1asd Hajdd Zoltan: Fodor Ferenc
torténeti-politikai foldrajzi munkassaganak kérdéséhez. Torté-
neti Foldrajzi Kozlemények. 2017. 1. sz. 33-43.

Gulyds LdszI6: A magyar béke-elbkésziiletek

kisajatitani, igy a ,tudomanytorténeti hitelesség"
kedvéért osszeqyijtotte és publikalta az altalaban
szerzkre vald utalds nélkiil megjelend tanulma-
nyok és felhasznalt anyagok elkészitdinek nevét.?
1919 oktéherében és novemberéhen a béke-
eldkészités mindségi szemponthél Gj szakasz-
ba lépett: az Osszegydjtott, illetve Gsszedlli-
tott anyagokat allamtitkari értekezleteken sor-
ra megvitattak. Ezeket az értekezleteket Teleki,
Bethlen, illetve néhdny esetben Apponyi vezette.
Az anyagok megtargyalasa utan elvégezték a javasolt
- illetve sziikséges valtoztatasokat -, majd franci-
ara és részhen angolra forditottak Gket. Ezt kovette
a nyelvi lektordlas, majd a romanok Budapestrdl
torténd kivonuldsa utan a nyomdai sokszorositas.

MA@YARORSZAG MEQHiV[\SA
A BEKEKONFERENCIARA

1919. november 25-én Clerk a hékekonferencia
Fdtanacsa nevében, olyan ideiglenes ,,de facto”
kormanynak ismerte el a Huszar-kormanyt, amely-
lyel a békekonferencia hajlandé tdrgyalni, amig
a valasztasok alapjan Gsszelild Nemzetgy(ilés
,aZ egész magyar nép torvényes akaratét tikrozg"
kormanyt nem valaszt.? Ezzel Clerk misszi6jat be-
fejezettnek tekintette és visszautazott Parizsha,
ahol november 29-én személyesen adta at ma-
gyarorszdgi  tevékenységérdl sz6l6  jelentését
a Fotanacsnak.* 1919. december 1-jén a FGtanacs
megtargyalta Clerk jelentését, majd gy dontott,
hogy taviratban felsz6litja a Huszar kormanyt, kiildje
el meghizottait a békefeltételek atvételére.”

22 Fodor ezen publikacidjat lasd. Fodor Ferenc: A hékeeld-
készités foldrajzi vonatkozasi munkdlatai. Foldrajzi Kozlemé-
nyek XLVI. kotet. 1-10 fiizet.

23 Galdntai J6zsef: A trianoni békekotés. 1920. Budapest.
1990. 59.

24 (Clerk jelentését kozli Paper relating to the relations of
United States 1919 the Paris Peace Conference. Washington.
1942-1947. (a tovahbiakban PPC) IX. kitet 394-404.

25 Lasd jelen tanulmany elsG labjegyzetét. A meghivas
diploméciai kérilményeit ismerteti Vizi Lasz16 Tamas: A magyar
békedelegaciok vezetdinek heszédei 1920-ban és 1946-han.
In: Koller Boglarka-Marsai Viktor (szerk.) Magyarorszag Eur-
paban, Eurépa a vilaghan. Tanulméanykotet Gazdag Ferenc 70.
sziiletésnapjara. Budapest, 2016. 45-46.
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A magyar politikai elit tdbb mint egy éve vart erre
az izenetre. Huszdr Karoly mar masnap valaszolt a bé-
kekonferencia elnokének: , A magyar kormany alehe-
td leggyorsabban eleget fog tenni a meghivasnak'

Némi id6hizas - ehhez az eszkozhoz a magyar
kormany taktikai okok miatt nydlt - utan a magyar
békedelegacid Apponyi Albert vezetésével 1920.
janudr 5-én indult el Budapestrdl, hogy részt ve-
gyen a versaillesi békekonferencian.”” Itt kell fel-
hivnunk a figyelmet arra, hogy a békekonferencia
1919 januarjdban iilt 6ssze, mig a magyar héke-
delegacié csak 1920 januarjaban jelenhetett meg
Versailleshen.

0SSZEGZES

Ugy véljiik, hogy a békekonferencia meghivasa-
nak kézhezvételéig a magyar politikai elit jelen-
tds mennyiségll és kifejezetten magas szinvonald
munkat végzett el a béke-elgkésziiletek terén.
Elkésziilt 8 db (n. ,eldzetes jeqyzék”,® illetve sza-
mos térkép, koztiik a késdbh hiressé valt ,Vords
Térkép." Romsics Igndc hivja fel a figyelmet arra,
hogy kiilondsen jol dlltak technikai szemponthdl.
Azokat az adatokat, adatsorokat, melyeket a héke-
konferencian prezentalni akartak, dsszegyijtotték,
feldolgoztak, irasha foglaltak, térképre vitték,
majd a folyamat végén leforditottak és hozzakezd-
tek nyomdai sokszorositasukhoz.?

26 A magyar vélasz teljes szoveget 1asd: A magyar béketar-
gyalasok I. kotet XVI. old.

27 A magyar békedelegacio tevékenységérdl lasd Gulyas
Lasz16: A magyar revizié foldrajzi érvrendszerének elsg nyilva-
nos megjelenése: Apponyi Albert 1920. janudr 26-i beszéde.
Torténeti Foldrajzi Kozlemények. 2015. 1. sz. 151-164. Tovahbé
Vizi LaszI6 Tamads: A sérelmi politizalastdl a nemzeti sszetar-
tozdsig. Trianon, revizi6, hatarkérdés, nemzetegyesités 1920~
2010. Budapest, 2016. 18-31.

28 Ezeket kozli: A magyar béketargyalasok I. kotet 2-275.

29 Romsics Ignéc: A trianoni békeszerzGdés. 164.

2. évfolyam /2017/, 1-2. szam

Az mér egy kovetkez6 tanulmany kérdése lehet,
hogy vajon az un. ,el6zetes jegyzékek" tartalma
és a benniik foglalt érvrendszer megfeleld valasz
volt-e a versaillesi dontéshozok altal kidolgo-
zo0tt és elfogadott Karpat-medencei rendezésre.®
Alkalmas volt-e a magyar érvrendszer - amely
a rendezést kisebb-nagyobb mértékben megval-
toztassa?

Tanulmanyunk lezarasaképpen nézziik meg,
hogy milyen esélyei voltak a magyar hékedele-
gdcidnak a torténelmi Magyarorszag terileti in-
tegritdsanak megdrzésre, illetve a kijel6lt hatarok
megvaltoztatasara. Philippe Berthelot - a francia
Kiligyminisztérium egyik vezetd tisztségvise-
16je’t - 1920. januar 2-an az aldbbi tajékoztatd
taviratot kiildte az eurdpai orszagokban szolga-
latot teljesitd francia kdveteknek: ,J61 tudom,
a magyarok arra késziilnek, hogy a békekonfe-
rencia szine elGtt visszakoveteljék az utdbhi altal
aszovetséges allamoknak juttatott teriiletek nagy
részét... Amint azt korabban kozoltem onokkel,
a francia korményzat a maga részérgl hataro-
zottan elutasitja, hogy a békekonferencia meg-
valtoztassa dontéseit, amelyeket hossz(i idén 4t
érlelt, és amelyek a kérdés minden vonatkozasat
figyelembe vették. Err6l biztosithatjak mindazo-
kat, akikkel érintkeznek.*

30 Ezzel kapcsolathan megfontolandd gondolatokat ve-
tett fel Galantai Jézsef: A trianoni békekotés. 77-81., tovdbba
135-138.

31 A francia kiilpolitikdrdl 1asd Gulyas Laszl: A francia
killpolitika Osztrak-Magyar Monarchia-ellenes irdnyvanalanak
formdlodasa a habord kitorésétdl 1917 novemberéig. In. Koller
Boglarka-Marsai Viktor (szerk.) Magyarorszag Eurdpahan,
Eurdpa a vilagban. Tanulmanykotet Gazdag Ferenc 70. sziiletés-
napjara. Budapest, 2016. 69-87.

32 A taviratot kozli Adam Magda-Ormos Maria (szerk.):
Francia diplomdciai iratok a Karpat-medence tdrténetérgl.
178-179.



BEVEZETES

1920. jinius 4. Versailles, Nagy-Trianon kastély.
A magyar torténelem legtragikusabb napja és
helyszine. Szimbdluma az ezeréves torténelmi Ma-
gyarorszag szétdarabolasanak,! tobh millié magyar
kisebhséqi sorba kényszeritésének.? A ceremonia,

Vizi Laszl6 Tamas

A trianoni ceremania

melynek soran a magyar kormany Kkiildottei
a koriilmények kényszerének engedve aldirtak a
békeszerzGdést, a gybzteseknek oromiinnepet,
a magyarsagnak szomordsagot €s gyaszt jelentett.
Tanulmanyunkban arra keressiik a valaszt, hogy mi-
ként fogadta a békeszerzOdés végleges valtozatat
a magyar politikai elit, milyen valaszokat adott ra,
s miként hozta meg az alafras melletti fajdalmas
dontést. Bemutatjuk azokat a politikusokat és
diplomatakat, akik a torténelmi helyzet elszen-
vedd aldozataiként kénytelenek voltak kiutazni
Parizsha, és végigjarni azokat a staciokat, amelyek
a Nagy-Trianon kastély Cotelle-terméig, a béke-
szerzGdés alairdsig vezettek. A trianoni ceremdnia
ismert, és kevéshé ismert részleteinek teljességre
torekvd feltardsa mellett megismerhetjiik a magyar
delegdcid tagjainak tiszteletet kivivd, korrekt és
méltdsagteljes viselkedését is.

1 Szévai Ferenc: A Monarchia felhomlasabdl adoda vitds el-
szamolasok. In: Dévényi Anna, Rab Virdg (szerk.): Receptek val-
sagra: Pénz és gazdasag a 20. szdzad elsG felében. Pro Pannonia
Kiadg, Pécs, 2007. 158-178. (Panndnia Konyvek)

2 A trianoni hékediktdtum aldirasdhoz vezet6 Gtrdl lasd
Gulyas Lasz16: A Horthy-korszak kiilpolitikdja |. Az elsd évek.
1919-1924. Attraktor Kiadd, Mériabesnyd, 2012. 9-26.; Gulyas
Lasz16: A magyar revizié foldrajzi érvrendszerének elsg nyilva-
nos megjelenése: Apponyi Albert 1920. janudr 16-i beszéde.
Torténeti Foldrajzi Kozlemények. 2015. 1. sz. 151-164.

Vizi LdszI6 Tamds: A trianoni cereménia

1. ASIMONYI-SEMADAM SANDOR )
VEZETTE KORMANY LEGNEHEZEBB TEHERTETELE
(1920. MAJUS 6.-MAJUS 31.)

Az 1920. marcius 15-én hivatalba Iépett Simonyi-
Semadam Sandor® vezette kormanynak mar nem
sokkal kinevezését kovetben szembesiilnie kellett
a haboris vereség legsilyosabb kovet-
kezményével, a varhatd hékeszerz6-
déssel. 1920. majus 5-én kora délutan
ugyanis Henry ezredes,* a magyar héke-
kildottséghez beosztott katonai misszid
francia vezetGje atnydjtotta Praznovsz-
ky Ivannak,® a magyar hékekildottség

3 Simonyi-Semadam  Séndor  (1864-1946).
A budapesti tudomanyegyetem allam- és jogtu-
domdnyi karan szerzett doktori oklevelet. Tanul-
manyait Németorszagban folytatta, majd Budapesten tett
ligyvédi vizsgat. 1901-ben valasztottdk eldszor orszaggyd-
lési képviselGvé népparti szinekben. Képviseldi mandatumat
1918-ig megtartotta. A Karolyi- és a Berinkey-kormany idején
teljesen visszavonult a kozélettdl. A Tandcskoztarsasag ide-
jén rovid ideig tlszként tartottak fogva. 1919 Gszén részt vett
a Keresztény Szocidlis Gazdasagi Pért Gjjaszervezésében, majd
a Keresztény Nemzeti Eqyesiilés Partja (KNEP) egyik alapitoja
lett. 1920. februdr 18-an a nemzetgy(ilés Gt valasztotta elsd alel-
nokévé. 1920. marcius 15-td1 jilius 19-ig Magyarorszag minisz-
terelndke. Bolony Jozsef, Hubai Laszl6: Magyarorszag kormanyai
1848-2004. Akadémiai Kiadd, Budapest, 2004. 95.; 187-188.

4 Henry, Marie-Joseph francia alezredes, majd ezredes.
A magyar békedelegacidhoz 1920 janudr-jlnius kozott beosztott
katonatiszt, egyben a francia katonai misszid és az dsszekotd
tisztek parancsnoka. Ezredesi rendfokozatara vonatkozéan mérv-
add informaciét kozol Fabro Henrik périzsi békedelegdcids nap-
10janak 1920. méjus 6-i bejegyzése: ,[...] ma reggel értesiiltem
Praznovszkytdl, hogy Henry, aki eddig [allezredes volt, most
eldlépett.” Fabro Henrik (1866-1924) a Magyar Tavirati Iroda
kikiildottjeként keriilt a hékedelegacidba, mint gyorsiré-tuddsito.
A maguar gyorsiras egyik legjelentdsebb képviseldje, a magyar
gyorsirasi rendszer egységesitésének kezdeményezgje. Dolgozott
az orszaggy(ilés gyorsirdiroddjaban, volt annak vezetdje, késtbb
az Ujsag munkatdrsa, majd az MTI vezetGje. Fabro Henrik parisi
delegacios naploja. I-IIl. fiizet. Kgzli: Zelovich Dezsd. Budapest,
Gyorsirési Ugyek. M. kir. Kormanyhiztossaga, 1935-1941. A nap-
16h0l részleteket kozol http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/
fabro_henrik_parizsi_bekedelegacios_naploja/ [2017. 05. 30.]

5 Praznovszky Ivan (1883-1971). Jogi tanulmanyai végez-
tével 1épett allami szolgdlatba. 1914-ben az Osztrak-Magyar
Monarchia kdzos kiiliigyminisztériumaban lett osztalytanacsos,
majd 1919-ben miniszteri tandcsosi kinevezést kapott a Ma-
gyar Kirdlyi Kiliigyminisztériumban. A magyar békedelegacié
fdtitkdraként, mint a kiildottség munkdjanak operativ iranyi-
tja részt vett az Apponyi Albert vezette békekiildttség mun-
kdjahan. Apponyi Parizshdl tortént tavozasakor 6t hizta meg
a békedelegacié iigyeinek vitelével. 1920. szeptember 6-t6l
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Parizshan tartdzkodd fdtitkaranak a magyar bé-
keszerz§dés véglegesnek tekinthetd szovegét.
Miutan Praznovszky azonnal megtdviratozta
Budapestre annak 1ényegét, a magyar kormany
el6tt egyértelmiivé valt, hogy az antant hatalmak
jottanyit sem akarnak annak eredeti tervezetén
valtoztatni. A magyar kormany szdmara gy alig
maradt mozgastér. Valdjaban az aldiras, vagy an-
nak megtagaddsa kozott valaszthatott. Rdaddsul
a hékeszerzddés végleges szovegéhez csatolt
és Alexandre Millerand francia miniszterelnok,
egyben a hékekonferencia elndke altal jegyzett
és Apponyi Alberthez, a magyar békedelegaci6
elnokéhez intézett kisérdlevél® meglehetdsen
sz(ikos hatarid6t szabott a magyar vélaszra. A kisé-
rélevél ugyanis tgy rendelkezett, hogy ,a Szovet-
séges és Tarsult Hatalmak a jelen kdzlés datumatol
szamitott 10 nap alatt elvarjak a Magyar Békede-
legacid nyilatkozatat, hogy jogositva van [e - VLT]
a Békének ebben a formaban valé alairdsara."’
Alehetséges aldiras idGpontjara és helyére vonat-
kozdan azonban nem kozdlt informacidkat a kisé-
rélevél. Csupan annyit rogzitett, hogy a magyar
valaszt kovetGen ,azonnal intézkedések fognak
torténni a béke alairdsara."

Praznovszky siirgbnyének ismeretében a mi-
nisztertanacs 1920. majus 7-én targyalta elgszor
a béke alairasanak a kérdését.’ A napirend elGter-
jesztdje Teleki Pal kiiliigyminiszter volt, aki a vita
soran mindvégig arra a kovetkezetes allaspontra
helyezkedett, hogy a békeszerzGdés alairasanak
nincs alternativdja. Véleményét Simonyi-Sema-
dam Séndor miniszterelngkdn kiviil Apponyi Albert,
a békedelegacid lekdszond vezetdje is osztotta.

1922. februdr 13-ig a pdrizsi Magyar Kirdlyi Kovetséget, mint
ligyvive, 1922. februar 13. és 1922. november 21. kozott, mint
kovet vezette. Munkassagdra 1asd Zeidler Miklds: A Monarchid-
t61 Trianonig egy magyar diplomata szemével. Praznovszky Ivan
emlékezései. OlvasdSarok Kiadd, Budapest, 2012.

6 A Millerand-féle kisérélevél szovegét kozli Zeidler Miklds:
Trianon. Osiris Kiadd, Budapest, 2003. 148-150.

7 Uo. 150.

8 Uo.

9 Az 1920. méjus 7-i minisztertandcs ilését részletesen
ismerteti Vizi Laszl6 Tamas: Ki legyen az alair6? Vita a minisz-
tertandcsban a trianoni békediktdtum alairdinak személyérdl.
Kozép-Eurdpai Kozlemények, 2010. 4. sz. 110-112.; A vita
tovabhi részét ismerteti Vizi Laszl6 Tamas (2014): Ki frja ala
a trianoni békét? Rubicon, 2014. 6. sz. 70-76.
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Mindhdrman azon az allasponton voltak, hogy az
alafrds visszautasitasanak belathatatlan kgvet-
kezményei lennének. Teleki ezzel kapcsolatban
tgy érvelt, hogy az alairas megtagadasa esetén
. korilgttiink 16v8 6sszes most alakult allamok
koncentrikus tamadast intéznének elleniink.
llyen tamadasok kivédésére pedig a honvédelmi
miniszter'® Or [badoki Sods Karoly altdhornagy
- VLT] véleménye szerint abszollite nem vagyunk
képesek."!! Teleki tehdt az alafrast ki- és elkeriil-
hetetlen 1épésnek tartotta. Tovahbi érvként hoz-
ta fel az aldiras mellett, hogy ,ha nem irmank ala
a bhékeszerzddést, (gy ez nem a fegyversziineti
szerzGdés allapotanak fenntartasat, hanem a ha-
hor(is allapot visszatértét jelentené. Ma semmi-
féle szovetségeseink nincsenek, ellenben igen
erfs idegen hadseregek allanak a megcsonkitott
Maguyarorszag hatdrain."'> Magérél az alairas lehet-
séges helyérdl és iddpontjardl - tekintettel arra,
hogy azt a kisérdlevél nem kozolte - Teleki csak
annyi tajékoztatast tudott adni a minisztertandcs ré-
szére, hogy az ,,késdbh lesz meghatarozva."*

A békeszerzddés alairasa, vagy annak esetleges
megtagadasa kérdésében allast foglaltak a po-
litikai partok vezetdi, a hékedelegacid elncke és
tagjai, a nemzetgylés kiiliigyi bizottsaga, s maga
a nemzetgy(lés is. Majus 9-én este a Kiliigymi-
nisztériumban lt 6ssze a magyar békedelegacid,
hogy a Pdrizshdl Praznovszky dltal személyesen ho-
zott eredeti dokumentumokat attanulmanyozza.'*
Masnap, méjus 10-én pedig a nemzetgy(léshen

10 Badoki Sods Karoly (1869-1953). Az I. vildghaboriiban
ezred- és danddrparancsnok. A hdbord utan részt vett a szegedi
ellenforradalmi szervezkedésekben. O volt a Nemzeti Hadsereg
elsg vezérkari fongke. 1919. decemberében a hadiigyminiszté-
rium katonai allamtitkdrava nevezték ki. 1920. mércius 15-t6l
j0lius 19-ig a Simonyi-Semadam korményban honvédelmi mi-
niszter. 1925-t61 gyalogsagi tabornok, 1941-t61 vezérezredes.

11 Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) Magyar Orszagos Levéltar
(MOL) Minisztertanacsi jegyz6kanyvek (K 27) 1920. 05. 07. 5.

12 MNLMOLK 27 1920. 05. 07. 10.

13 MNLMOLK 27 1920. 05. 07. 6.

14 Trianon. A magyar békekiildottség tevékenysége 1920-
ban. Valogatas. A magyar béketargyalasok. Jelentés a magyar
békekiildgttség mikodésérdl Neuilly-sur-seine-ben  I-II.
kotetéhdl. A bevezetd tanulmanyt irta és az iratokat valogatta
Pomogats Béla. A forrasokat szerkesztett és sajté ala rendezte
Adam Magda és Cholnoky Gy6z0. Kisehbségkutatas Konyvek.
Budapest, 2000. 47-48.



Teleki P&l killiigyminiszternek a békeszerz§dés
és a kisérglevél tartalmat részletesen elemz§ be-
szédével'> kezdetét vette a nemzetgyflési vita
a békeszerzgdés végleges feltételeirdl és az ala-
irasrol. Teleki nemzetgy(ilési beszédében ugyan
nem mondta ki tényszer(ien, hogy a békeszerzddés
aldirasa elkeriilhetetlen, de szamos utaldst tett
arra, hogy ,,a békeszerz6dések altal mestersége-
sen teremtett helyzethdl lassankint kell majd at-
menniink abba a helyzethe, amelyet Eurdpa kivan
[...]1"' A vita még aznap a békedelegacid, majd
az ifjabb Andrdssy Gyula' elndklete alatt mikodd
kiiligyi bizottsag tilésén folytatddott.®

Az elhangzottakrdl Teleki 1920. madjus 13-dn
tajékoztatta a minisztertandcsot, s egyben heje-
lentette, hogy a békedelegacié dontd jelentdségil
dlldsfoglaldsokat fogadott el az aldirds kérdé-
sében. Tekintettel arra, hogy a békeszerzddésen
jelentds valtozasok nem torténtek, annak alairasat
a békedelegacié nem vallalja, lemond és meghi-
zatasat visszaadja a kormanynak, ami azt jelenti,
hogy a kérdésben a kormanynak kell hatdroznia.!®
Err6l Apponyi Albert, a békedelegacid elnoke
1920. majus 16-an kelt leveléhen - tehat a Mille-
rand-féle kisérdlevélben meghatarozott 10 napos
hataridd lejartanak napjan - irashan tajékoztatta
a békekonferencia elnokét.? Levelében az aldirds-
sal kapcsolatosan arrdl értesitette Millerand-ot,
hogy ,,Ezt a békeszerzGdést [...] Gnmagaban véve
nem tartjuk elfogadhatdnak, s a magyar békede-
legacid, amelynek meghizasa csupan a feltételek
megvizsgalasara szoritkozik, nem érzi magat felha-
talmazottnak annak alairasara. Tudjuk egyébirant,
hogy nyugodtan és a koriilmények éleslatasaval

15 Teleki P4l 1920. majus 10-i beszédét kozli Ablonczy
Balazs (szerk.): Teleki Pal. Valogatott politikai irasok és heszé-
dek. Osiris Kiadd, Budapest, 2000. 65-88.

16 Uo. 67.

17 Ifj. Andrassy Gyula (1860-1929) id. Andrassy Gyula
magyar miniszterelnoknek és az Osztrak-Magyar Monarchia ko-
26s kiiligyminiszterének fia. Az 1920-22-es nemzetgyiilés kil-
ligyi bizottsaganak elndke. Eletrajzat 1asd Vidor Gyula (szerk.):
Nemzetgytilési almanach 1920-1922. Budapest, 1921. 2-6.

18 Trianon. A magyar békekiildottség tevékenysége
1920-ban. (2000): 48. old.; Galantai Jozsef (1990): A trianoni
békekotés 1920. A parizsi meghivastdl a ratifikdlasig. Gondolat
Kiadd. Budapest. 154. old.

19 MNLMOLK 27 1920. 05.13.33.

20 Apponyi levelét kozli Zeidler (2003): 151-152. old.
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kell latha vetni az orszag altalanos helyzetét és
mérlegelni a kényszeritd nyomast, amely elhata-
rozasunk szabadsagat befolyasolja. Azt is szive-
sen megallapitjuk, hogy a kisérglevél mintha ajtét
nyitna a szerz6déshen 1évd hizonyos igazsagta-
lansagok helyrehozasanak. Azonban ezeknek a
politikai szempontoknak megitélése nem lehet
a delegdcid feladata. Nem a meghizottak, hanem a
meghizdk kotelessége lesz, hogy mérlegeljék azok
fontossagat és megszabjak befolyasukat elhata-
rozasaikra. Mi tehat visszaadjuk meghizasunkat
kormanyunknak, amelytdl azt nyertiik, s atadjuk
mindazokat az okmanyokat, amelyeket nekiink
kiildeni kegyesek voltak. Kormanyunkra var, hogy
tgy hatdrozzon, ahogyan azt az orszdg helyzete
megkivanja; az 6 feladata, hogy a béke aldirasanak
kérdésében Ondknek feleletet adjon."

A Millerand-hoz intézett majus 16-i Apponyi
levelet kévetden immar formélisan is a magyar
kormanyra héarult a feladat és egyhen a felelds-
ség, hogy a Parizshol megkiildott békeszerz§dés-
re vonatkozdan érdemben nyilatkozzon. A valasz
az 1920. mdjus 17-én megtartott miniszterta-
nacson nem kis vitat kdvetden sziiletett meg.?
Tobben azon az dlldsponton voltak, hogy a kiala-
kult helyzetben idGnyerésre kellene jatszani,?
de veliik szemben Teleki gy érvelt, hogy ,Mikor
a békedelegacid valasziratara megjétt Millerand
kisérd levelével a legfelsébb tanacs viszont vala-
sza, az 0sszes forumokkal tortént megallapodasok
utan kijegecesedett az a felfogds, hogy ala kell
irnunk a békét. Dontd erre nézve a honvédelmi
miniszter (irnak az a véleménye, hogy katonailag
nem tudnank ellentdlini ellenségiink koncent-
rélt tamadasanak. Ugy a nemzetgyiilés kiligyi
bizottsdga, mint a nemzetgylés plénuma is he-
lyeselték ezen elhatarozast [...] Igy tehat a leg-
fontosabb kérdés, az alairas kérdése el lett dontve
[...] Az, hogy ki irja ald magat a béke okményt,
nem oly fontos [...]"%

21 Uo. 152. old.

22 Az 1920. mdjus 17-i minisztertanacsi ilés eseményeit
részletesen ismerteti Vizi (2010a): 113-114. old.

23 MNLMOLK271920.05.17.67;71; 75.

24 MNLMOLK 27 1920.05.17.) 69-71.
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Az esetleges id6nyerés elmulasztasara vo-
natkozé birdlatokra Teleki az aldbhi valaszt adta:
,.[...] mit nyertiink volna el azzal, ha egy harom-
négy napos iddkozt iktatunk he végleges véla-
szunk elkiildéséig. A kozvéleményt kénnyen abba
a meggy6z6déshe hozhattuk volna, hogy a kormany
talan még sem fogja alairni a hékét és ezutan ilyen
feltevés utdn mégis megtortént volna az alairds."?

A kormdny dontésérél Simonyi-Semadam
Sandor miniszterelndk és Teleki Pal kiliigymi-
niszter 1920. majus 17-én kelt levelében - azaz
a kormanyiilés napjan - tajékoztatta Millerand
francia miniszterelnokot: ,Van szerencsém érte-
sfteni Elndk Urat, hogy mihelyt a magyar kormany
meg fogja tudni a béke alafrasanak pontos ide-
jét, meg fogja nevezni teljhatalmii meghizottait
a béke aldirdsara."?

A delegécié lemondasardl szl és a kormany
Millerand-hoz intézett levelével - melyben az ala-
fras kényszer(i elfogadasarol tajékoztattak a francia
miniszterelngkét - Praznovszky lvan ugyan ezen
a napon indult el Pdrizsha. A lemondott magyar
hékedelegacid volt fotitkdra méjus 21-én érkezett
meg a francia fovarosha, ahol eldbb az alairassal
kapcsolatos teendGkre vonatkozd dj meghizo-
levelét, majd a békedelegacid lemondd és a magyar
kormdny vdlaszlevelét adta at Henry ezredesnek.

Az aldiras helyérdl és idGpontjardl a Jules Cam-
bon? elndkletével majus 22-én Gsszeild Nagy-
kovetek Konferencidja hozta meg a dontést. Errdl
Millerand a francia killiigyminisztériumon (Quai
d'Orsay) keresztill masnap, majus 23-an értesitet-
te Praznovszkyt, aki ezt azonnal megsiirgénytzte
Budapestre.?

25 MNLMOLK 27 1920.05.17.74.

26 A magyar kormany levelét teljes terjedelemben kozli
Zeidler (2003): 152-153. old.

27 Jules Cambon (1845-1935) Francia diplomata. Az elsg
vilaghabor( alatt a francia kiiligyminisztérium fdtitkara. 1920-
21-ben a Nagykovetek Tandcsanak elnoke. 1918-ban a Francia
Akadémia tagjai sordba valasztottak. 1926-ban Parizshan jelent
meg Le diplomate cimdi, tiz fejezethdl 4116, a diplomacia korabeli
elGirdsait és szabalyait elemzd munkaja.

28 Trianon. A magyar békekiildottség tevékenysége 1920-
ban. (2000): 48. old.; Beszdmold a magyar békedelegacio tevé-
kenységérdl (Budapest, 1920-1921) Kozli Zeidler (2003): 160-
166. old. Galantai J6zsef (1990): 161. old.; Romsics Ignac (2005):
Atrianoni békeszerzddés. Osiris Kiadd. Budapest. 180. old.; Ablon-
czy Balazs (2015): Trianon-legendak. Jaffa Kiado, Budapest. 81. old.
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Praznovszky taviratardl Teleki majus 25-én ta-
jékoztatta a kormanyt. A minisztertanacs tagjai
ekkor értesiiltek hivatalosan egyrészt arrél, hogy
a hékeszerzGdés alairasara jinius 4-én keriil sor
Versailles eqyik palotajaban, mdsrészt pedig az
antant azon kivansagardl, ,hogy a békeszerzgdést
a kormdny egy vagy tébb tagja irja ala és ezen
meghatalmazottak legkéséhb jinius hé 2.-an ér-
kezzenek Versailles-ha."?

A nemzetgy(lés masnapi, 1920. mdjus 26-i
ilésén, miutan Teleki, és Apponyi is az elkeril-
hetetlen aldiras mellett érveltek, a nemzetgylés
kényszeredetten, de tudomasul vette az aldirds
elkeriithetetlenségét.®® A nemzetgyilési dontést
kovetGen nem maradt mas hatra, mint az alairok
személyének kormany altali kijel6lése. Hidba gon-
dolta azonban néhany nappal korabban Teleki még
azt, hogy ,,nem oly fontos" ,hogy ki irja ala magat
a béke okmdanyt", az elkdvetkezendd napokon
e targykorben osszeiild minisztertandcsi Ulések
parazs vitai erre alaposan racafoltak.*

Alehetséges alairék személyrdl sz616 téhb napos,
személyeskedést sem nélkiloz6, sokszor mar-mar
a kormany lemondasaval fenyegetd terméketlen vita
végiil majus 31-én a kés6 délutani drakban délt el,
s Dr. Bendrd Agost® munkaiigyi és népjoléti mi-
niszter, valamint Drasche-Lazar Alfréd* rendkivili
kdvet és meghatalmazott miniszter személyében

29 MNLMOLK?271920. 05. 25. 8.

30 Galantailozsef (1990) 162. old.

31 MNLMOLK271920.05.17. 69.

32 Vizi (2010a): 115-127. old.

33 Vizi Laszl6 Tamés (2010b): A trianoni diktatum alairo-
ja: a miniszter Bendrd Agoston. Kozép-Eurépai Kozlemények,
3. évf. 3. sz 2010/3. 67-79. old.; Németh Gyorgy (2008):
Ki volt Benard Agoston, a trianoni békeszerzdés magyar alairéja?
Magyar Nemzet Online, 2008. jinius 7. http://jegyzettfuzet.
blogspot.com/2009/11/ki-volt-benard-agoston-trianoni.
html; Rainer P&l (2011): A przeworski vasti hidtél a trianoni
palotdig. Trianontdl Veszprémig: dr. vitéz szilvagyi Bendrd Agost
veszprémi kapcsolatai. Veszprémi Szemle, 13. évf. 1.sz. 2011/1.
10-25. old.

34 Kovacs Lajos (1992): Megkésve (és) fejtésre itélve.
Drasche-Lazdr Alfréd, a romantika megcsalt unokdja. Uj Forrds.
1992/2. szam.; Vizi Laszl6 Tamas (2013): Egy elfeledett magyar
diplomata: Drasche-Lazar Alfréd. http://kgk.sze.hu/images/
dokumentumok/VEABtanulmanyok/vizi_laszlo.pdf In.: A felfe-
dez@ tudomany. Elektronikus formaban megjelent konferencia-
kotet. http://kgk.sze.hu/a-felfedezo-tudomany MTA VEAB,
Széchenyi Istvan Egyetem, 2013. 1-9. old.



kijelolésre keriiltek a kormany részérgl a hékét ala-
ird magyar képviseldk.* Minderr6l a masnap, 1920.
jlnius 1-jén megjelend orszagos és helyi napilapok
igy szamoltak be: ,Ami a békét illeti, mar megtor-
tént arra nézve a dontés, hogy ki frja ald Magyaror-
szag foldarabolasardl sz616 okmanyt. Hétfén délben
Simonyi-Semadam Sandor miniszterelngk elnok-
letével a kormany tagjai tanacskozast tartottak,
amelyen kijeldlték a kormanynak azt a tagjat, aki
a békeszerzdést Versailleshen alaitja. [...] A hétfdi
minisztertanacs hatarozata alapjan a magyar kor-
méany nevében a békeszerzgdést dr. Benard Agoston
munkaiigyi miniszter és Drasche Lazar Alfréd rend-
kiviili kvet és meghatalmazott miniszter fogjak ala-
irni, akik hétfdn este utaztak el Parisha." A Magyar
Tavirati Iroda jelentésére tdmaszkodd hir utalt arra,
hogy ,a hékeszerzGdés alairasara kikiildott dele-
gaciot a kormany csak a legnagyobb nehézségek
kozott, az utolsé perchen allitotta dssze. Az eleinte
emlegetett grof Teleki Pal kiiliigyminiszter megszallt
terilletrdl szarmazvan, nem johetett szamitdsha,
a minisztertanacs altal felkért So6s Karoly hadiigy-
miniszter pedig meghizatasat hétfgn vissza kellett,
hogy adja, igy az dsszes miniszterek koziil egyediil
Bendrd Agoston maradt, aki elismerésreméltd on-
feldldozassal véllalta a legnépszer(itienehb foladat
elvégzését, amelyet a rank kényszeritett neuillyi
héke alairdsa jelent."

2.ADR. BENARD AGOST VEZETTE DELEGACIO
ELUTAZASA PARIZSBA

ABenard Agost vezette delegacid tehat még a dontés
meghozatalanak estéjén, azaz 1920. mdjus 31-én
vonatra szallt. Az QOrient expressz, melyhez eziit-
tal egy kiilon, dgynevezett miniszteri szalonkocsit
is csatoltak, 21 6ra 20 perckor a Keleti palyaudvar

35 Az alairok személyérdl sz6lo vitat és a dontés hatterét
ismerteti Vizi (2010a): 115-127. old.; Vizi (2014): 70-76. old.

36 Népszava. 1920. jun. 1. XLVIIl. évf. 130. sz. 1. old.;
Hasonld tartalmd hiradds jelent meg tobb orszagos és helyi
napilapban is. ElGbbire lasd Pesti Napld. 1920. jan. 1. LXXI. évf.
130. sz. 1. old., Nemzeti Ujsag. 1920. jan. 1. II. évf. 130. sz.
L. old., Az Ujsag. 1920. jan. 1. XVIII. évf. 130. sz. 1. old. Helyi
politikai napilapra 1asd Zala. 1920. jan. 1. XLVII. évf. 123. sz.
1. old., Budapesti Hirlap. 1920. jun. 1. XL. évf. 130. sz. 1. old.
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tivegkupolaja aldl indult Périzsha.’ Az utazé kiil-
dottségnek az alairasra kijeldlt két személyen kivil
tagja volt még grof Csaky Imre,*® grof Csaky Istvan®
kovetségi attasé, kés6hbi killigyminiszter, Kéllay
Tibor‘® allamtitkar, a késGbbi pénziigyminiszter,
valamint a sajtd részérgl Barabas Albert,t a Nem-
zeti Ujsdg munkatdrsa és Ottlik Gyorgy,* a ma-
gyar kormany félhivatalos lapjanak szamité Pester

Lloyd kiilpolitikai szerkesztGje.* A Magyar Kirdlyi

37 Nemzeti Ujsag. 1920. jdn. 1. I1. évf. 130. sz. 1. old. Hétfdi
Napl. 1934. jan. 29. XXV. évf. 5. old.; Zeidler (2003): 165. old.

38 Csaky Imre grof (1882-1961) diplomata, kovetségi ta-
nacsos, az 1918-ban szervezddd Gnallé magyar kiiliigyminisz-
térium politikai osztalyanak vezetGje. A magyar hékedelegacio
tagjaként Teleki és Bethlen mellett elsdsorban politikai, terii-
leti és nemzetiségi kérdésekkel foglalkozott. A francia-magyar
titkos targyalasok idején 1920 szeptember végétdl december
kozepéig killiigyminiszter. Visszaemlékezései német nyelven
1992-ben jelentek meg. Lasd erre vonatkozéan Csaky Imre:
A trianoni békediktatum (részletek) http://www.rubicon.hu/
magyar/oldalak/csaky_imre_grof_a_trianoni_hekediktatum
_reszletek/ [2017. 05. 30.]

39 Csaky Istvan grof (1894-1941) diplomata, az 1918 utan
szervezGdd onalld magyar kiiliigyminisztérium heosztott mun-
katdrsa. Apponyi Albert személyi titkdraként a békedelegacié
hivatalos napléjat vezette. Mint kovetségi attasé vett részt
a kiildottség munkdjaban. Az 1920-as évek végétdl a killiigy-
minisztérium vezetd beosztasi tisztviseldje: 1929-1933 kozott
a sajtdosztaly vezetdje, 1934-1935 kozGtt madridi és lisszaboni
ligyvivd, 1935 és 1938 kozott a killigyminiszter kabinetvezetdije.
1938 és 1941 kdzott killigyminiszter.

40 Kallay Tibor (1881-1964) kozgazdasz, diplomata.
Az Apponyi vezette békedelegaci6 tagja, a jovatételi kérdések
referense. 1920-1921 kozott a killigyminisztérium, 1921-ben
apénziigyminisztérium allamtitkdra. 1921 és 1924 koz6tt pénz-
ligyminiszter.

41 Barabés Albert (1866?-1931) (jsagird. Bendalend mel-
lett a parizsi béketargyalasra kikiildott sajtotuddsito, a Nemzeti
Ujsag munkatdrsa.

42 Ottlik Gyorgy (1889-1966) diplomata, Gjsagird, kiil-
politikai szakirg. A diplomaciai szolgdlatot 1912-ben, az OMM
kozos kiligyminisztériumaban kezdte. 1919 és 1923 kozott
a Pester Lloyd kiilpolitikai szerkesztGjeként utazott ki az Apponyi
vezette hékedelegacidval Parizsba. Miutan 1920. janudr 19-én
engedély nélkiil beszokott Parizsha, hogy ott taldlkozzon a The
Times parizsi tudésitojaval, nemkivanatos személynek ming-
sitették. A békedelegacio fdtitkara ezért Ottlikot kénytelen
volt hazakildeni. Az esetet ismerteti Zeidler (2012): 49. old.
Ottlik késdhb - 1923 és 1930 kozott - a Budapesti Hirlap kiiligyi
rovatvezetdje lett, majd 1930-ban a Népszovetség Ellendrzd
Bizottsaganak péttagjava valasztottak. TarsszerkesztGje volt
a Népszovetség francia nyelvii évkonyvének. 1927-t61 1934-ig a
Népszovetség magyar delegdcidjanak pottagja, 1934-35-ben
a Budapesti Hirlap, 1935-t61 1939-ig a Nouvelle Revuc de
Hongrie és 1937-t61 1944-ig a Pester Lloyd fdszerkesztdje volt.

43 Az utazé kildottség tagjainak a neveit kozli Nemzeti
Ujsag. 1920. jan. 1. 1. évf. 130. sz. 1. old., Zala. 1920. jdn. 1.
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Allamvasutak képviseletében Kelety Dénes* kor-
manybiztos, a m. kir. allamvasutak igazgat6saga-
nak késdhbi elnoke, mig a budapesti francia misszid
részérdl Sermage® Grnagy kisérte a kiildottséget.
A delegdcid tagjai szabalyos diplomdciai Gtlevéllel
a zsebiikben és csupan egy-két kézipoggyasszal,
meglehetdsen nyomott hangulatban vartak az in-
duldst.

A sajté részérdl a magyar delegacidval tartott
volna Benda Jend,* a Pesti Hirlap kozirg-szerkesz-
tdje is, aki 1920. januarjaban a parizsi béketargya-
lasokra kikiildott Apponyi Albert vezette magyar
delegacié mellett, mint sajtétuddsito, heteken ke-
resztiil napi rendszerességgel tajékoztatta olvasgit
a békekiildottség munkajardl és mindennapjairdl.
Benda azonban mégsem tartott a delegdciéval.
Ennek okat napléjanak 1920. majus 31-i bejegy-
76séhen az alabbiakkal indokolta: A békeszer-
76dés alafrasaval meghizott delegatusok ma este
indulnak Parizsba. Utra készen &lltam, hogy velok
menjek, a magyar béke kalvariadtjanak utolsd sta-
cidjahoz elkisérjem Gket, amikor taviratot kaptam,
hogy a Karpatok aljan, messzi a keleti hatdrszélen
édesapam utolso 6rait éli. Holnap reggel utazom
a haldoklé édesapamhoz..."*

Bendrd kozvetleniil a vonat induldsa el6tt nyilat-
kozott a Nemzeti Ujsag tuddsitojanak: ,Az elképzel-
hetd legfajdalmasahb lelkidllapotban indulok erre

XLVII. évf. 123. sz. 1. old.; Ottlik nevét egyik emlitett lap sem
kozolte, ami minden hizonnyal dsszefiiggéshen dllt korabbi
kiutasitasaval.

44 Kelety Dénesrdl (1867-1931) lasd Miklds Imre (1937):
A magyar vasutassag oknyomozd térténelme. Alegelsd vasittol
- napjainkig. Budapest. 532-533. old.

45 Sermage Grnagy. Ekkor mar alezredes. Az Apponyi
vezette békedelegacio mellé beosztott francia sszekotd tiszt,
aki a magyar kiildotteket tobhszor kisérte a Parizs-Budapest
(iton és vissza. A Bendrd vezette delegacidnak is 6 volt a francia
kisérgje.

46 Heétfdi Napld. 1934. jan. 29. XXV. évf. 5. old.

47 Benda Jend (1882-1944) (jsagiro, a Pesti Hirlap szer-
kesztGje, majd fdszerkesztdje. Az Apponyi vezette békedelega-
ci6 mellé kikildott tudositd. Cikkeit naplé formaban 1920-ban
onallo kotethen a Légrady Testvérek kiadasaban Budapesten
is megjelentette , A héke kdlvaria-Gtjan. Egy 0jsagird napléja
a parisi hékekonferencidrdl. Grof Apponyi Albert elfszavval”
cimmel. Ujabb kiaddsa Benda Jend (2013): A béke kalvariat-
jan. Egy Ujsagird napléja a parizsi békekonferenciardl. Szerk.
és s.a.r. Filep Tamas Gusztav és Zelei Miklgs. Méry Ratio Kiadd,
Kisebhségekért - Pro Minaritate Alapitvany, Budapest.

48 Benda (2013): 194. old.
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az (itra, hogy alairjam azt a békeszerzGdésnek neve-
zett dnkényes hatarozatot, mely ellen minden porci-
kdm a legszenvedélyesebben tiltakozik, s amelynek
nyflt visszautasitasat csak jelenlegi kényszerhely-
zetiink nem engedheti meg. A szerzGdést azonban
azzal a hatdrozott meggydzodéssel irom ala, hogy
az nem a mi hgsi haldlunk megpecsételése lesz,
hanem 6rokds mementd, mely kétszeres munkara
és kitartasra fog serkenteni mindenkit, aki magyar,
hogy tetszhalottunkhdl ismét életre keljiink."*

A Parizsha tortént elutazas korilményeirdl és
hangulatardl Benard Agost hiisz év taviatabdl igy
emlékezett: , Elutazasunk Pdrisha a legszomoribb
és legkétségheejtéhb koriimények kozott tortént.
A févaros utcdi tarkallottak a plakdtok ezreitdl.
Minden hazfalrdl a szétdarabolt orszag térképei
kidltoztak, a tiltakozé plakatokrdl a megrabolt
orszdg konnyei hullottak felénk, elatkoztak a kezet,
amely a békeszerz§dést aléfrja. Otvenhdnapi front-
szolgalat®® alatt egyetlen esethen nem éreztem
félelmet és szivszorongast, de azt a rovid utat soha
elfelejteni nem tudom."!

A magyar kormany személyi dontésérgl, azaz
a békeszerz6dés alairénak személyérdl Praznovszky
Ivan, a békedelegaci6 parizsi iigyeinek vitelével
meghizott kdvet, 1920. jlnius 1-jén értesitet-
te a békekonferencia fGtitkarsagat. Dr. Benard
Agost munkaiigyi és népjéléti miniszter és
Drasche-Lazar Alfréd rendkivilli kovet és meg-
hatalmazott miniszter személyéhen megnevez-
te a magyar alafrékat, s kdzélte, hogy az aldirds
aktusan részt vesz még Praznovszky Ivan rendki-
viili kdvet és meghatalmazott miniszter, valamint

49 Nemzeti Ujsag. 1920. jan. 1. 11. évf. 130.sz. 1. old.

50 Benard elsG vilaghdboris tevékenységérdl lasd Vizi
Lasz10 Tamés (2015): A trianoni békediktdtum alairdi az els§
vilaghdboraban. In. Sorsok, Frontok, Eszmék. Tanulmanyok
az elsg vilaghabord 100. évforduléjara. Fdszerk.: Majoros Istvan.
Szerk.: Antal Gabor, Hevd Péter, M. Madarasz Anita. ELTE BTK,
Budapest. 307-324. old.

51 Hegediis Istvan (1940): Trianon alkonyan egy Ocs-
ka szdllodai t61tdtollrdl, s eqy eladott pecsétgydriirdl beszél
Benard Agoston, a hékeszerzddés magyar aldirdja. Esti Ujsag.
1940. aug. 1. V. évf. 5. old.



Wettstein Janos® kovetségi tanacsos, grof Csaky
Istvan kovetségi attasé és Goumoens Karoly mi-
niszteri titkar.>

A Dr. Benard vezette kiildottséget szallité Ori-
ent expressz Bécsen és Svajcon keresztiil haladt
Franciaorszag felé. A szerelvényt csak a buchsi
hatdrallomason> valé dtcsatolas idejére allitot-
tak meg hosszabb iddre. A kildottség tagjai az
iddt leginkabb beszélgetéssel és a varhatd parizsi
alairasi ceremdnia kiilsGségeinek a latolgatasaval
toltotték.>

3.AL ELSlﬁ VERSAILLES-I NAP
(1920.JUNIUS 3.)

Az Orient expressz 1920. jlnius 3-an - a delega-
cid érkezésére meghatdrozott hatariddt kovetd
napon - reggel 8 dra 50 perckor futott be Parizs
legnagyohb és legrégebbi palyaudvardra, a Gare
de'Est-re.’® A magyar killdottséget Henry ezre-
des, valamint Praznovszky Ivan kovet és Wett-
stein Janos kovetségi tandcsos vartak.>” A magyar
delegatusokat a palyaudvarrdl szigord feliigyelet
mellett, allami autékon a Bois de Boulogne-on
keresztiil kisértek szallasukra, a Versailles-ban

52 Wettstein Janos (1887-1972) diplomata. 1912-td1
az OMM kozos kiliigyminisztériumaban szolgalt. 1918 utan
részt vett az ondlld magyar kiiligyminisztérium megszervezé-
sében. Az Apponyi vezette békedelegacio eqyik titkdra, majd
Praznovszky Ivan fétitkar elsd helyettese volt. 1921 és 1943
kozott szamos killiigyi beosztashan szolgalt. 1921 és 1923 kozott
a hdgai, 1933 és 1939 koz6tt a pragai, 1939 és 1943 koz6tt a
berni kovetséget irdnyitotta. Kozben 1923 és 1925 kozott
a killiigyminiszter kabinetjét vezette, 1925 és 1933 koz6tt pedig
a berlini magyar kovetség tanacsosaként dolgozott.

53 A magyar békekiildottség hivatalos napléja. Vezette
Wettstein Janos kovetségi tandcsos. Neuilly-sur-Seine, 1920.
http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/wettstein_janos_a_
magyar_bekekuldottseg_politikai_naploja/ [2017.05. 30.]

54 A buchsi hatdrdlloméds Svajc és Liechtenstein hataran
fekszik. Itt érkeznek az alpesi orszdgha az Ausztria feldl érkezd
vonatok.

55 Hétfdi Naplo. 1934. jan. 29. XXV. évf. 5. old.

56 A magyar hékekiildottség hivatalos napléja. 1920. ju-
nius 3-i bejegyzés.; Zeidler (2003): 165. old.; Romsics Ignac
(2005): A trianoni békeszerzddés. Osiris Kiadd, Budapest. 180.
old.; Pesti Napld. 1920. jin. 4. LXXI. évf. 133. sz. 1. old.; Pesti
Hirlap. 1920. jan. 4. XLII. évf. 133.5z. 1. old.

57 Fabro Henrik parizsi békedelegaciés napléja. 1920.
jlnius 3-i bejegyzés.
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talalhaté Hotel de Réservoirs-ba. A delegacid
fogadtatasardl, elszallasoldsardl Benard az ala-
irds tizedik évforduldjan az Uj Nemzedéknek
adott interjljaban fgy emlékezett: , Parishan
a palyaudvaron Henry francia ezredes vezetésével
antant-bizottsag a lehetd legudvariasabban fo-
gadott. Versailleshan, a Hotel du Réservoir-ban,
Pompadour marquise egykori kastélyaban szal-
lottunk meg. Henry ezredes bemutatott nekem
eqy szimpatikus francia Grnagyot azzal a meg-
jegyzéssel, hogy az Grnagy hatalmas amerikai
autdjaval barmikor rendelkezésemre all. (llyen
finom" formaban ellendrizték, hogy mit csina-
lok!) A francia Grmagy kiséretében és az G ve-
zetésével ,szabadon” mehettem be Parisha."*
A francidk altal elrendelt szigori Grizetrdl az
alairas huszadik évforduléjan adott interjijaban
Bendrd Ugy nyilatkozott, hogy ,Grizetet hiva-
talosan nem rendeltek ugyan ki, de [kozolték]
veliink, hogy a szolgdlatunkra kirendelt francia
Grnagy nélkiil sehova nem mehetiink, egyetlen
1épést sem tehetiink. [...] allanddan tapasztal-
nunk kellett, hogy egy legy6zott orszag képvise-
16it 14tjak benniink, akiknek a végsé tisztességet
meg kell adni."*

A jinius 3-i nap a diplomaciai formasagok el-
intézésével telt. A magyar delegdcié bemutatta
meghizélevelét, melyet a gydztesek megfele-
16nek talaltak. Délutdn megérkezett a médsnapi
alafrdsra keriild békeszerzgdés, melyhez Mille-
rand francia miniszterelndk, a békekonferencia
elndke az aldbbi rovid kisérd levelet csatolta.
,Elndk Ur! Van szerencsém kifejezetten biztosi-
tani, hogy a Békeszerz6dés nyomtatott szdvege
amelyet Onnek és eqyiddben a Szévetséges és
Tarsult Hatalmak Meghatalmazottainak alairasra
elg terjesztenek, minden tekintetben azonos az-
zal a szoveggel, melyet majus ho 6-dn adtak at
a magyar Békekiildottségnek s ahhoz csupan a
Meghatalmazottak névsora van csatolva. Fogadja
Elnok Ur legmélyebb tiszteletem kifejezését."®
A francia nyelven késziilt kh. 60-70 cm hosszi és

58 Uj Nemzedék. 1930. jdn. 4. XII. évf. 125. sz. 1. old.; Hét-
i Napl6. 1934. jan. 29. XXV. évf. 5. old.

59 Esti Ujsag. 1940. aug. 1. V. évf. 5. old.

60  Hétfdi Napl6. 1934. jan. 29. XXV, évf. 5. old.
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50 cm széles, Magyar Békeszerzddés cimet viseld
vaskos okmany utolsé oldalai - ahogyan erre
Millerand levele is utalt - az alairasoknak és az
aldirok pecsétjeinek lett fenntartva. A mésnapi
alafrék - igy a magyar képvisel6k is - még aznap,
azaz jlnius 3-an ellattak a dokumentumot a sajat
pecsétjiikkel.®* A szerzddésrél mar csak az alaira-
sok hidnyoztak.

4, AMIRI('):LA HAZAI szvé EEMENY ERTESULT
— AZ ALAIRAS HELYE ES IDOPONTIA

Mindekdzben a hazai kdzvélemény fesziilten varta
és figyelte az eqy-két napos csiszassal Parizshdl
érkezd hireket. Az aldiras helyével és idGpontja-
val kapcsolatosan kezdethen nagy volt a bizony-
talansag. A majus utolsé és junius elsd napjaiban
megjelend Gjsagok az aldirds helyszineként még
Neuilly-t jeldlték meg, ahol a bolgar békeszer-
70dést 1919. november 27-én alairtak.% A jinius
elején megjelend napilapok pedig még arrdl
adtak hirt, hogy a béke alairasdra jinius 4-én
déleldtt 10 drakor keriil majd sor, s az érkezd
magyar kiildottség tiszteletére lovassag fog disz-
Grséget alini.®

A magyar kozvéleménynek hamarosan meg
kellett ismerkednie a Trianon névvel is. Az idd-
sebbek taldan még emlékezhettek Versailles ezen
diszes palotdjara, ahol a francia vereséggel vég-
70dott 1870-71-es porosz-francia haborit kove-
tden a Metzet feladé Bazaine marsall hazaarulasi

61 Zeidler (2012): 60. old.; Zeidler Miklds: Egy jelentés
a magyar hékedelegacié mifkodésérdl / Forraskozlés. http://
www.rubicon.hu/magyar/nyomtathato_verzio/egy_jelen-
tes_a_magyar_bekedelegacio_mukodeserol_forraskozles/
[2017. 05. 30.1; Zeidler (2003): 165. old.; Benda Jendnek
Trianon hélcsdjénél cimd, a Képes Vasarnap 1940. junius 9-i
szamaban publikdlt irasanak fotomellékletei kozott kozli
Dr. Bendrd Agost azon pecsétgyliriijének a képét, amellyel
aminiszter a békeszerzgdésen 18vd alairasat hitelesitette.

62 Népszava. 1920. jan. 1. XLVIII. évf. 130. sz. 1. old.; Zala.
1920. jdn. 1. XLVII. évf. 123. 5z. 1. old.; Ablonczy (2015): 81. old.

63 Pesti Hirlap. 1920. jin. 2. XLII. évf. 131.sz. 1. old.; Nem-
zeti Ujsdg. 1920. jan. 2. I1. évf. 131. sz. 2. old.; Népszava. 1920.
jan. 2. XLVIII. évf. 131. sz. 2. old.; Pesti Napld. 1920. jin. 4. LXXI.
évf. 133.52. 2. old.
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perét tartottdk.® A Nagy-Trianon palotanak®
ezt a torténelmi nevezetesséqll termét jeldlte ki
a Nagykovetek Konferencidja a magyar hékeszer-
26dés alafrasi helyszinéil. Azt az 52 méter hosz-
szl és 7 méter széles Galérie des Cotelle-csar-
nokot, ami a Nagy-Trianon palotat kototte Gssze
a Trianon-sous-Bois, vagyis a Liget feldli Tria-
non-szamnyal.®

A korabeli tuddsitasok dontd tobhsége azon-
ban minden valészinliség szerint kell§ versail-
les-i helyismeret hianyaban, vagy egyszertien
tévedéshdl, a Cotelle-csarnokot a Nagy- és Kis-
Trianon kastélyok kozétti, eqyébként nem 1étezd
0sszekotd folyosdval azonositottak, s arrdl infor-
maltak olvasdikat, hogy a békeszerzddés alaira-
sara ,a két Trianon-palotat osszekotd folyoso-
csarnok'-ban keriil majd sor.”

Még az alairdsrdl el@szor részletesebben be-
szamold junius 6-dn megjelend lapok is arrdl
tuddsitottak, hogy ,A szertartas szinhelyéil az
a csarnok szolgalt, amely a Nagy-Trianon palotat
osszekoti a Kis-Trianon palotaval."® £z a mondat
sz0 szerint azonos az MTI parizsi iroddja altal ju-
nius 5-én kiilldott szikrataviratnak a szévegével,
amelynek a forrdsa az alairasi cereméniardl tu-
désitd nagy miltd és meghizhatd hirforrdsnak

64 Bazaine marsall 1870. oktober 27-én adta at Metz
varosat a poroszoknak. A kapituldcid kovetkezményeként
186.000 francia tette le a fegyvert, s keriilt hadifogsagba.
A poroszok mésfélezer dgyit és tobb mint negyedmillié pus-
kat zsakmanyoltak. Bazaine perérdl a korabeli magyar lapok
- pl. a Budapesti Kdzlony - részletesen beszamoltak. Bazaine
marsall politikai szandékait ismerteti Majoros Istvan (1993):
Sedan. Zrinyi Kiad¢, Budapest. 104-105. old.; Metz kapitulaci6-
jara lasd A porosz—francia hahord 1870-71 (IV. rész) http://
karosszektabornok.blog.hu/2013/07/24/80_a_porosz—fran-
cia_haboru_1870-71_iv_resz [2017. 06. 05.] Nemzeti Ujsag.
1920. jan. 1. 1. évf. 130. sz. 1. old.; Pesti Napld. 1920. jin. 1.
LXXI. évf. 130. sz. 1. old.;

65 Romsics (2005):181. old. A Nagy-Trianon kastélyt
rézsaszin marvanyhdl késziilt oszlopai és kiilsg burkolata mi-
att Marvany-Trianonnak is nevezik. A korabeli laptuddsitdsok
azonban ezt az elnevezést nem haszndltak.

66 Ablonczy (2015): 86. old.

67 8 Orai Ujsag. 1920. jan. 1. VI. évf. 130. sz. 1. old.; Pesti
Napl6. 1920. jun. 1. LXXI. évf. 130. sz. 1. old.

68 8 Orai Ujsag. 1920. jun. 6. VI. évf. 135. sz. 3. old.; Pesti
Hirlap. 1920. jan. 6. XLII. évf. 135.sz. 1. old.



szamité Havas hirligynokség® volt.”™ Nehéz azon-
ban elképzelni, hogy a parizsi kdzpontd és minden
bizonnyal alapos helyismerettel rendelkez6 Havas
hiriigyndkség ilyen tévedést kdvetett volna el.
Inkabb valdszinlsithetd az, hogy a hirt magyar-
ra forditd tuddsité a korabbi téves informacié-
nak adva hitelt, atfogalmazta, vagy kiegészitette
a francia sz6veget.

Ablonczy Balazs a téves informaci6 forrasaként
a Pesti Napld 1920. jdnius 4-i szamaban megje-
lent , Ahol a gydszhékét alairjak. A Trianon"" cimdi
cikket jeldli meg.” A hivatkozott iras, mikozhen
részletesen ismerteti a két trianoni kastély tor-
ténetét, a kovetkezd megallapitdsokat teszi:
A Trianon két részbdl all. A Grand Trianonhdl,
[...] és a Petit Trianonbdl [...] A két épiiletet
folyosé koti ossze [...] ahol [...] a magyar békét
alairjak [...]1"" A Pesti Napld frasanak szerzG-
je még azt is tudni vélte, hogy a kozépfolyosot
maga |. Napdleon épittette.” Ablonczy szerint
a nem létezd folyosd mitosza gy vdlt, valhatott a
kozvélemény szemében a trianoni békeszerzd-
dés alafrasanak téves helyszinévé.” Ugyanakkor
tovabbra is kérdés, hogy a jinius 4-i Pesti Napl6
cikkét megeldzden jlnius 1-jén megjelent hirek,
melyek szerint az alafrasnak a két Trianon kastélyt
0sszekatd folyoso ad helyet, kitél és milyen for-
rashol szarmazik.

Meg kell azonban emliteni, hogy nem mind-
egyik napilap osztotta a fent emlitett allitast.
A Népszava példaul jinius 2-an, az MTI Versailles-
ha kikiildott tuddsitdjanak a taviratara hivatkozva

69 Az Agence Havas hiriigyndkséget Charles-Louis Havas
(1783-1858) francia ir6, forditd, iizletember alapitotta 1835-
hen. Az Agence France-Presse (AFP) azéta is miikgdik, és ma is
a vildg egyik legnagyobb hiriigynoksége.

70 A Havas hirligyndkségre hivatkozé MTI szikrataviratot
idézi Népszava. 1920. jun. 6. XLVIII. évf. 135.sz. 2. old.

71 Pesti Napl6. 1920. jin. 4. LXXI. évf. 133.sz. 2. old.

72 Ablonczy (2015): 84. old.

73 Pesti Napld. 1920. jun. 4. LXXI. évf. 133. sz. 2. old,;
A Pesti Napld cikkét teljes terjedelmében kozli Raffay Erng
(1995): Magyar tragédia. Trianon 75 éve. Piiski Kiadd Kft.,
Budapest. 168-169. old.

74 Uo.; A valésag ezzel szemben az, hogy a Grand-Trianon
kastélyt a francia forradalom alatt felddltak, amit aztan I. Nap6-
leon dllitott helyre. Romsics (2005): 181. old.

75 Az aldiras helyszinével kapcsolatos, maig tartd félreér-
téseket megnyugtatdan tisztdzza Ablonczy (2015): 81-90. old.
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az alafras helyszineként - helyesen - a Grand-Tria-
non palotat emliti, s semmiféle 6sszekotd folyoso-
rél nem tesz emlitést.”

Erdemes megemliteni tovabba, hogy a Kis-Tria-
non kastélyt - amely kb. egy kilométerre fekszik
az alairas tényleges helyszinétdl, a Nagy-Trianon
kastélytdl - mint az alairas feltételezett helyszinét
a korabeli tudésitasok dnmagaban nem emlitik.
Ezért is nagyon figyelemre méltd, hogy az aldirasi
cereménian személyesen részt vevd Praznovszky
lvan rendkivilli kévet és meghatalmazott minisz-
ter, 1921-ben ,Trianon" cimmel megjelent frasa-
ban az alairds helyszineként a Kis-Trianon palotat
nevesiti: ,[...] megdllapodtunk, hogy a Kis-Tria-
non-palotaban fog 1920. jinius 4-én délutan
a hékeszerzddés aldirasa megtorténni."” Tobb mint
meglepd, hogy egy év tavlatdhdl Praznovszky nem
emlékezett pontosan az aldiras helyszinére, holott
6 magais jelen volt 1920. jlnius 4-én a Nagy-Tria-
non kastély Cotelle-csarnokaban.

5. VERSAILLES ES BUDAPEST,
1920. JUNIUS 4. A DELELOTTI ORAK

1920. jlnius 4-én, az alafrdsi ceremdnia napjan
enyhén bords és hlivos reggelre ébredtek a Versail-
les-han lakok. ,,Egész déleldtt finoman szitalt az es6,
és az arisztokratikusan csendes Versailles utcai még
a rendesnél is néptelenebbek voltak. Mint drids
pasztel-kép terillt el a varos mogott a csodas park,
melyhez hasonlét a kertészi mifvészet még nem
teremtett. Melancholia lebegett az ¢donsagukban
is kacér hazak felett, a 1agy levegdben és gondosan
nyirott fasorok kozott, megfeleld az ott levd magyarok
hangulatanak."”™ DélidGre aztan a felhGk elvonultak,
elallt az es6, kiderdilt az ég, a nap kisiitott, ami dél-
utanra ragyogéva varazsolta a trianoni kastélypar-
kot, ahol lizembe helyezték a szokdkutakat, melynek
négyszaz csovébdl szoktek magasra a vizsugarak.”

76 Népszava. 1920. jan. 2. XLVIII. évf. 131.sz. 2. old.

77 Praznovszkyt idézi Zeidler (2012): 217. old.

78 Barabas Albertnek, a Nemzeti Ujsag kikiildott tudésit6ja-
nak az aldiras napjarol és magardl az alairasrdl készitett feljegy-
z6sét1asd Nemzeti Ujsag. 1920. jun. 13. 11. évf. 141. sz. 2-3. old.

79 Népszava. 1920. jun. 6. XLVIII. évf. 135. sz. 2. old.; Vildg.
1920. jin. 6. XI. évf. 135. sz. 1. old.
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Ekdzben Magyarorszag gyaszolt. Ahogy a Nem-
zeti Ujsag cimoldaldn kozolte: ,Megallt a nemzet
szivverése..." A fovaros és a vidéki nagyvarosok
feketébe oltoztek, s nagyszabasd Trianon elleni
tiintetéseket és demonstracidkat tartottak. Szesz-
tilalmat rendeltek el, s nem nyitottak ki a szdra-
kozdhelyek. A budapesti templomokban a délel6tt
folyaman rendkivilli istentiszteleteket tartottak,
majd fél éran at zdgtak a templomok harangjai.
Tiz drakor az egész orszaghan tiz percre megallt
az élet. Megalltak a villamosok, a vasiti szerel-
vények, s a templomokban megkondultak a ha-
rangok, az iizletek, hivatalok, bankok bezartak.
Akozhivatalokban és a varosi tanacsokhban tiz perc-
re, a févarosi tandcsban eqy érara felfiiggesztették
a munkat, a birésagok tiz perces targyalasi szii-
netet rendeltek el. Az iskoldkban sem volt rendes
tanitas. Az el6irt drarendi 6rék helyett a tandrok
a hékeszerz6dés igazsagtalansagardl beszéltek a
tanuléknak.®® A Nemzetgyilés pedig rovid ilés-
napjan elfogadta Rakovszky Ivan hazelndk nyilat-
kozatdt, melyben a Haz deklaralta Trianon igazsag-
talansagat.®

6. A MAGYAR DELEGACIO su@u()l
— UT A NAGY-TRIANON KASTELYBA

A maguyar kiildottséq tagjai szétlanul fogyasztottak
el ebédjiiket szallasukon, a Hotel de Réservoirs-han
szamukra fenntartott kiilon étkez8teremben. Ebéd
utan valamennyien visszavonultak szobaikba, hogy
eld- és felkésziiljenek a szomord aktushoz.®

80 Ldasd még: Koudela Pal (2014): Be- és kivandorld tana-
rok Kassan 1918 utan. In. Bordas Sandor, Glavanovics Andrea
szerk. (2014): Nemzeti és etnikai konfliktusok a Karpat-me-
dencében. Kodolanyi Janos Fdiskola, Székesfehérvar. 92-106.
old.; Koudela P4l (2002): A magyar polgarosodas eqy alternati-
vaja a Felvidéken: egy kassai tandr, Sziklay Ferenc élete. LIMES:
NEMZETPOLITIKAI SZEMLE 2002:(2) 85-105. old.

81 Nemzeti Ujsag. 1920. jan. 5. II. évf. 134. sz. 1. old,;
Népszava. 1920. jan. 5. XLVIII. évf. 134. sz. 1-2. old.; Pesti Hir-
lap. 1920. jin. 5. XLII. évf. 134. sz. 1. old.; Az Est. 1920. jun. 5.
XI. évf. 135. sz. 1-2. old.; 8 Orai Ujsag. 1920. jin. 5. VI. évf.
134. sz. 1-2. old.; Zeidler Mikis (2009): A reviziés gondolat.
Kalligram Kiadd, Pozsony. 50-51. old.; Zeidler. Miklds (2016):
A magyar torténelem rejtélyei. Trianon. Kossuth Kiadé, Buda-
pest. 38. old.

82 Nemzeti Ujsag. 1920. jun. 13. 1. évf. 141.sz. 2. old.
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Délutan négy Orakor a szalloda parkoldjaba
el6alltak a magyar békedelegacié rendelkezésé-
re bocsatott autdk. Az elsébe Dr. Benard Agost,
Drasche-Lazar Alfréd, Praznovszky Ivan és Henry
ezredes szalltak. Oket Wettstein Janos kivetsé-
gi tanacsos, Bobrik Arno® kovetségi titkar, Csaky
Istvdn gréf kovetségi attasé kovették. Ottlik
Gyorgy, Barabas Albert, Fabro Henrik és Szalay
Etel® viszont kénytelenek voltak gyalog megten-
ni a szallodabdl a Nagy-Trianonig tarté mintegy
hiisz perces utat, mert szdmukra a francidk nem
biztositottak gépjarmivet. Fabrot ez rendkiviil méd
bosszantotta és valdsagos presztizssérelemnek
tekintette a francidk ilyetén valé mar-mar meg-
alaz6 magatartdsat, s ezt késdbb szova is tette
Praznovszkynak, aki a francia katonai misszig nagy-
vonallisagat hianyolva, rakérdezett erre Henry
ezredesnél. Henry vdlasza igazolta a franciak
kicsinyességérdl az eset kapcsan kialakult képet:
,az autéknak nem szabad visszatérni, hogy még
egyszer meg teqyék az utat."®

A magyar alairékat és diplomatéakat szallit6 au-
tok négy 6ra utdn par perccel hagytak el a Hotel de
Reservoirs-t és a rue des Reservoirs-on, a boule-
vard de la Reine-en és az alléé Trianonon 4t jutot-
tak el a Nagy-Trianon kastély hatsé hejaratanak
vasracsos kapujahoz.® Itt azonban nem vért ese-
mény tortént. Ezt a kaput ugyanis csak belépdjegy-
gyel rendelkez8 meghivottak 1éphették &t. A kapu-
nal kivancsiskodd, néhany szaz fds, tobbségiikben
érdeklgdd kilfoldiekbdl allé tomeget feliigyeld,

83 Bobrik Arno (1891-1976) Diplomaciai karrierjét az
Osztrak-Magyar Monarchia konzuli testiiletében kezdte, majd
191961 a szervez6dd maguar kiiliigyminisztériumban foly-
tatta. Tagja volt a parizsi békedelegdcionak, s jelen volt a tri-
anoni hékeszerzGdés alairdsakor. 1938-39-hen Bécsben, majd
1939-hen Pragaban vezette a magyar fékonzulatust. 1939 és
1941 kozott Argentinaban, 1943 és 1944 kozott a Vichy Francia-
orszaghan kovetként szolgalt.

84 Szalay Etel (1890-?) A magyar hékedelegacid tagja,
a kiiligyminisztérium gépirdndje. A Praznovszky lvén vezetésé-
vel Parizshan maradt magyar misszid tagja.

85 Fabro Henrik pdrizsi delegdciés napléja. 1920. junius 4-i
bejegyzés. Félhivatalos tuddsitasaban az esetet Fabro nem em-
litette meg, hanem tapintatosan azt kozdlte, hogy a sajté kép-
viseldi is automobilon mentek az alairas helyszinére. Ugyan ezt
kozolte Barabds Albert is a Nemzeti Ujsaghan megjelent tudd-
sitasaban. Nemzeti Ujsag. 1920. jin. 13. II. évf. 141. sz. 2. old.

86 Az Est. 1920. jun. 13.XI. évf. 141. sz. 3. old.
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valamint a kapun belépGket ellendrzd parancs-
noklassal meghizott csend@rtiszt ugyanis megal-
litotta és nem akarta a békedelegatusok autdjat
a kastélyhoz vezet§ dtra beengedni. Mikdzben
Henry ezredes nem kis izgalommal vitatkozni kez-
dett a csenddrtiszttel, Praznovszky igazat adva
a csenddrnek, megjegyezte: ,Nagyon helyes, mi
nem helyeziink sdlyt arra, hogy aldirjuk a békeszer-
76dést! Nem tesz semmit, ha nem engednek be!
Gueriink vissza!” Henry ezredes ekdzben egyre
erGteljesebben, mar-mar gorombdn kovetelte,
hogy bocsassak be dket. ,,ﬁrultség, amit veliink
tesznek, mit gondolnak!? Nem 1atja, hogy ezredes
vagyok, az dsszekotd tisztek fonoke? A magyar
béke alafrasa nem mulhat ilyen kis adminisztrativ
copfon!" Majd , Szamarsag, menjen tovabb!" - fel-
kidltassal utasitotta az autd vezetdjét, hogy foly-
tassa (tjat.%

Ezen rovid epizodot kdvetden 4 dra 15 perckor
alitak meg a magyar delegatusokat szallité autdk
az erre az alkalomra a francia nemzeti trikoldrral
siirlin fellobogézott Nagy-Trianon kastély oldal-
szarnyanak kozelében. Innen, a magyar delegaci6
mellé beosztott katonai misszid tagjainak a ki-
séretében mar gyalog ment tovabb a kiilddttség.
A menetet Dr. Benard Agost vezette, oldalan Henry
ezredessel. Mogotte Drasche-Lazar Alfréd haladt,
akit Burrowes® angol Grnagy kisért. A harmadik
sorban a menethdl kimagasodd, Praznovszky lvan
1épdelt, Jacomoni® olasz féhadnagy tarsasagaban.
A négy sorhol &l16 menetet az egymas mellett ha-
lad6 Bobrik Arno, Csaky Istvan gréf és Wettstein

87 Azesetetismerteti Fabro Henrik parizsi delegacids napléja.
1920. jdnius 4-i bejegyzés.; Dr. Szentmikldssy Géza szerk. (1930):
A magyar feltamadas lexikona. (A magyar legujabb kor torténete.)
A Maguar Feltdmadas Lexikona Kiadd, Budapest. 15. old.

88 Burrowes Grnagy az Apponyi vezette hékedelegacid mel-
16 beosztott brit Gsszekotd tiszt, aki francia és olasz kollégajaval
eqyiitt a magyar kildotteket kisérte a Parizs-Budapest dton.
A Benard vezette delegacionak is G volt a brit GsszekGtd tisztje.

89 Jacomoni féhadnagy az Apponyi vezette hékedelegacio
mellé heosztott olasz dsszekotd tiszt, aki francia és brit kol-
1égdjaval egyiitt a magyar kiildotteket kisérte 1920 janudrjaban
a Budapest-Parizs, majd 1920 marciusaban a Parizs-Budapest
(ton. A Benard vezette delegacionak is @ volt az olasz 6sszekotd
tisztje. Késdbb diplomaciai szolgalatba 1épett és 1936 és 1939
kozott tiranai kovet, majd 1939 és 1943 kozott Albénia kor-
manyzéja volt.

Vizi LdszI6 Tamds: A trianoni cereménia

Janos zarta.® A magyar killdottek valamennyien
redingote-ban® és cilinderben voltak. A kiildott-
séget vezetd Dr. Benard Agost a fehér, allogallérd
ingéhez fekete csokornyakkend6t kotott és fe-
hér keszty(it viselt. A tébbiek fehér, frakkgalléros
ingiikhoz hosszd, fekete nyakkendGt kotottek.

Az érkezG magyar delegatus elhaladt a Nagy-
Trianon palota hats6 oldalszarnyanak hejarati 1ép-
csGsordhoz vezetd Gton, melyet jobb oldalrdl eqy
francia diszszdazad labhoz tett fegyverekkel allg,
mozdulatlan alakzata zart le. A magyar delegacidt
nem fogadta katonai tiszteletadas. Jeléiil annak,
hogy a hékeszerzdés alairdsaig a felek kozott még
fennadllt a hadidllapot. Kozben kattogtak a fény-
képezgépek, és a mozgdképfelvevd késziilékek,
s a hattérbdl a hatalmas park szokdkitjainak viz-
csobogasa hallatszott.

A bejarati 1épcsdnél a magyar delegaciot
Augustin Pierre Becq de Fouguiéres®, a francia
kiiligyminisztérium protokollfdngke (chef du pro-
tocole) fogadta.”

7. AHOL A BEKET ALAIRTAK, o
ES AKIK A MAGYAR KULDOTTEKET VARTAK

Az alairdsra kijeldlt Cotelle-csarnokban (Galérie
des Cotelle) ezalatt dsszeqyiltek a vilaghdbori-
ban gydztes 22 Szévetséges és Tarsult Féhatalmak
és Hatalmak képviselGi. Az antant meghatalma-
zottak és a meghivott vendégek a Trianon mellsd

90 A magyar békekiildottség hivatalos napléja. Wettstein
Janos 1920. janius 4-i bejegyzése.; Signature de la Paix avec la
Hongrie, en téte Benard Agost hongrois (passant devant un piquet
d'honneur a Versailles). [photographie de presse] [Agence Rol]
http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv1b53037269t/f1.zoom.
r=hongrois.langFR [2017. 05. 30.] Beszdamold a magyar békede-
legacid tevékenységérdl (Budapest, 1920-1921) Zeidler (2003):
165. old.

91 Aredingote a férfiviselet jellegzetes kabatformdja volt.
Unnepélyes, térden alul érd, fekete szalonkabat. Neve az angol
riding coat, lovaglokahat sz6hol ered.

92 Augustin Pierre Becq de Fouquiéres (1868-1960) fran-
cia diplomata, 1920-t61 1937-hen hekévetkezett visszavonula-
saig a francia kiiliigyminisztérium protokollfénoke, meghatal-
mazott miniszter. A francia Becsiiletrend tulajdonosa.

93 A magyar békekiildottség hivatalos napléja. Wettstein
Janos 1920. jlnius 4-i bejegyzése.; Beszamold a magyar béke-
delegacio tevékenységérdl (Budapest, 1920-1921) Zeidler
(2003): 165. old.
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bejaratanal érkeztek. Az 6sszejovetel mind a részt-
vevGit, mind pedig a formajat tekintve megfelelt
a hékekonferencia plenaris iilésének. Olyan ple-
naris Glésnek, mint amilyeneken a német és az
osztrak békeszerzddéseket is alafrtak, s amelyre
a gydztesek vendégeket is meghivtak és egyéb
érdeklgddk is bebocsatast nyerhettek.

Az alafrasi cereméniara kijeldlt reprezentativ
Galérie des Cotelle falait rdzsakkal atszdtt fe-
hér karpit, és vagyont éré Cotelle-festmények,
a padldt pompds sz6nyegek diszitették.* Beren-
dezését az alkalomnak megfeleld funkcionalitds
és praktikum jellemezte. A terem berendezésérgl
és kialakitasardl eqy négy tagl bizottsag hata-
rozott, melynek Carterot, a francia miniszter-
elndkség elndki osztalydnak a vezetdje, Chappe
kiliigyminisztériumi igazgatd, Perate, kastély-
feligyeld, valamint Chaussemiehe mizeumi épi-
tész voltak a tagjai. Az alafrasi alkalomra hebdto-
rozott nagyterem berendezési targyait és bitorait
személyesen a szépmiivészeti allamtitkar valasz-
totta ki.*

A terem kozepén egy nehéz barsonytakardval
letakart patkdalaki asztalt helyeztek el, melynek
kozepén az llésen elndkld Alexandre Millerand,
Franciaorszag miniszterelnoke foglalt helyet.
Jobbjan Hugh Campbell Wallace, az Ameri-
kai Eqyesiilt Allamok parizsi nagykovete, majd
a francia kormdny tobb képviselGje, koztik
Frédéric Francois-Marsal, politikus és {izletem-
ber, Jules Cambon, a Nagykdvetek Tandcsanak
elndke, Georges-Maurice Paléologue, a francia
kiilligyminisztérium fdtitkdra. Mellettiik Olasz-
orszag képviseletében tobbek kozott Lelio Bonin
Longare, Rdma parizsi kdvete, valamint Van den
Heuvel és Rolin Jacquemin a belga kormany
képviselGjeként. Millerand-tdl balra foglalt he-
lyet Nagy-Britannia képviseletében lord Derhy,
valamint India és a brit dominiumok, majd Ja-
pan, Gordgorszdg és Lengyelorszag kiildottei.
A patkd alaki asztal belsé felén Kina, Portugdlia,
Kuba, Nicaragua, Panama és Szidm képviseldi.

94 Galantai (1990): 163. old.; Romsics (2005): 182. old.

95 8 Orai Ujsdg. 1920. jan. 1. VI. évf. 130. sz. 1. old.; Nem-
zeti Ujsdg. 1920. jon. 1. II. évf. 130. sz. 1. old.; Pesti Naplé.
1920. jan. 1. LXXI. évf. 130. sz. 1. old.
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Az asztal elnoktdl balra esd kiilsd szarnyan foglal-
tak helyet Romania és Jugoszlavia kiilddttei, mig
az asztal jobb killsd szarmyan a csehszlovéak kiil-
dottek. Jobbra t8liik két iires szék varta a magyar
alairékat.*

A patko alakd asztal kozépen 1évg szabad he-
lyen egy XV. Lajos korabeli diisan aranyozott asztal
allt, rajta diszes frokészlettel és az aldirdsra varé
békeszerzGdéssel, amely az alairok pecsétjeinél
volt kinyitva, el6készitve az alairdsra.

Ameghivott vendégek részére a terem mindkét
oldalan vérgshdrsonyos padsorok és az ablakok
el6tt székek sorakoztak. A vendégek kozott sza-
mos el6keldség mellett jelen volt Foch marsall,
a nyugati fronton harcolé antant csapatok gyéz-
tes fGparancsnoka, Franchet d'Esperey tabornok,
a balkani antant haderd sikeres parancsnoka,
I. Sandor gordg kirdly, aki nem egyenruhdban,
hanem polgari dltozethen jelent meg, valamint
Udine hercege.”

Miutan az aldirasi ceremdnian a parizsi eld-
kelg korokbdl rengetegen jelen szerettek volna
lenni, ezért a helépdjegyek kiadasat szigorian
szabalyoztak, s csak magas rangl diplomacia és
katonai korok kdzhenjarasaval lehetett jegyekhez
jutni. A sajtd képviseldi is csak sajtéjeggyel 1ép-
hettek he a terembe. A Nagy-Trianon kastélyhoz
gyalog érkezd magyar Gjsagirék rendelkeztek
sajtdjegqyel, de Fabro Henrik elbeszélése szerint
ennek ellenére is csak nehezen sikeriilt megfeleld
iiléhelyet kapniuk. ,A helyszinen, noha el voltam
latva a rendes sajt6jeggyel, szintén nehézsége-
ket csinaltak. A legutolsd sorba akartak iltetni.
Valami fiatalember rendezkedett ott a Quai d'Or-
say (a francia kiligyminisztérium) részérgl,
akivel nagyon udvariasan gorombdskodtam.
Tétovazott, hogy hova vezessen minket. Végiil is
a legutolsé sorba vezetett minket, a kivancsi és a
barsonnyal bevont padokra feldllé ddmak magé.
Erre én tiintetGen lediltem az utolso pad kozepére,

96 Az Est. 1920. jin. 13. XI. évf. 141. sz. 3. old.; Nemzeti
Ujsdg. 1920. jdn. 13. 11. évf. 141. sz. 2. old.; HétfGi Napld. 1934.
jan. 29. XXV. évf. 5. old.

97 Hétfdi Napld. 1934. jan. 29. XXV. évf. 5. old.; A terem
berendezését valamennyi korabeli tudésitas hasonlé médon irja le.
A'meghivott el6keldségekre 1asd Népszava. 1920. jin. 6. XLVIII.
évf. 135. sz. 2. old.; Romsics (2005): 182. old.



az el6ttem lev padon 4116 dama mogé. A fiatal-
ember hebegett kissé, azutan nézett jobbra-balra.
Mondottak neki valamit. Azutan egyszerre fog-
ta magat és az elsg sorban allok kozé vitt, Foch
marsall kozelébe."*® Fabroék tehat viszonylag
kozelrdl figyelhették és lehettek tandi a torténel-
mi eseményeknek.

8. AL ALAIRASI CEREMON[A
- ATORTENELMI TOLLVONASOK

Amikor a terem ajtaja feltarult és a teremszolga
(huissier) ,Messieurs les délégués plénipotentiai-
res de la Hongrie!" (Uraim, ime Magyarorszag telj-
hatalmii megbizottai!) felkidltdssal bejelentette
a magyar delegdcid érkezését, a magyar delegatu-
sok a protokollfdndk kiséretében beléptek a foldig
érg ablakokon at a késd délutani nap altal ragyo-
gban megvilagitott Cotelle-terembe.” A teremben
minden szem a magyar delegatusokra szegezgdott.
Becq de Fouquieres protokollfénok a fényképe-
26gépek folyamatos csattogdsa kozepette vezette
a magyar alairékat a szamukra kijeldlt helyre, koz-
vetlenill a csehszlovak delegatusok- Stefan Osusk(j
rendkiviili kovet és meghatalmazott miniszter,
Csehszlovakia Tondoni kovete, valamint Dr. Edvard
BeneS csehszlovak kiiliigyminiszter - mellé.

A helyiikre érkezd Dr. Bendrd Agostot és
Drasche-Lazar Alfrédot a konferencia teljes dip-
lomdciai kara néma feldllassal idvozolte, ame-
lyet a magyar delegatusok kdnnyed meghajlassal
viszonoztak. ,Siri csendben fogadtak és altalanos
figyelem kozepette foglaltuk el helyiinket." - em-
lékezett a pillanatra Dr. Benard Agost.!® Mikézben
a résztvevék valamennyien elfoglalték helyeiket,
Benard visszaemlékezései szerint a ,szertartds-
mester [...] felhivta figyelmemet, hogy mégéttem
il Konstantin gorog kirdly,'® nem hajtom-e, hogy
bemutasson." A meglepd kérdésre Benard réviden

98 Fabro Henrik parizsi delegacids napléja. 1920. janius 4-i
bejegyzés.

99 Nemzeti Ujsag. 1920. jun. 13. 11. évf. 141. sz. 2. old.

100 UjNemzedék. 1930. jan. 4. XII. évf. 125.sz. 1. old.

101 Az alairasi ceremonian |. Sandor (1893-1920) gérdg
kirdly (1917-1920) vett részt.
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annyit valaszolt, hogy ,,méltéztasson a hemutatas-
tél eltekinteni, mert nem tartom az alkalmat erre
megfeleldnek."1®

Ezt kovetGen Millerand rovid beszéddel meg-
nyitotta az ilést, majd a kovetkezd szavak ki-
séretében felszdlitotta a magyar delegatusokat
a békeszerz6dés alairasara: ,Uraim! Atadom
onoknek azt a szerzddést, amelyet a szovetsége-
sek Magyarorszaggal kdtnek. Az a szbveg, amelyet
ala fognak frni, azonos azzal a széveggel, amelyet
majus 6-an adtunk at a magyar delegatusoknak.
Folszolitom a magyar, meghatalmazott urakat,
lassak el a szerzgdést aldirasukkal."'®

4 6ra 26 percet mutatott az dra, amikor a pro-
tokollfénck Benardhoz 1épett és felkérte a héke-
szerz§dés aldirasara. Amikor Benard a nagy patko
alakl asztal két vége kozé allitott diszasztalhoz
1épett, melyen ott fekiidt a békeszerz§dés vas-
kos kotete, Becq de Fouquiéres hellyel kindlta,
és kdzben felajanlotta az aldirdsra odakészitett
disztollat. ,Merci beaucoup Monsieur!" - véla-
szolta Benard és udvariasan visszautasitotta a pro-
tokollféndk altal neki felkinalt diszes irdeszkozt.
Majd az asztalra dobva keszty(jét, ,allva, szinte
oda se nézve, félvallrdl, a szall6 asztalan taldlt és
magammal hozott rozsdas, puhafa-szard tollal”
alairta a békeszerzGdést.'™ Benardot kévetden
Drasche-Lazar Alfréd 1épett a diszasztalhoz. § iilve
irta ald a békeokmanyt egy magaval hozott, elemi
iskolas, didkszerii tollal.'%

A francia Le Matin tuddsitéjaként az alairasi
ceremanian részt vevg Stéphane Lauzanne tuddsi-
tasdban elismerden jegyezte meg, hogy a ,magya-
rok feszteleniil és mogorvasag nélkiil kozeledtek
az asztalhoz és irtdk ald a szerzddést." %

Amint a magyar delegatusok visszatértek he-
lyeikre, a tobbi allamok képviseldi is felvonultak
az okmdny aldirasahoz. El6szor a négy fohatalom
képviselGje 1atta el kézjegyével az okmanyt. Sor-
rendben Wallace nagykovet az Egyesiilt Allamok

102 UjNemzedék. 1930. jan. 4. XII. évf. 125. sz. 1. old.

103 Népszava. 1920. jin. 6. XLVIII. évf. 135.sz. 2. old.; Pesti
Napld. 1920. jin. 6. LXXI. évf. 135. sz. 2. old.

104 UjNemzedék. 1930. jun. 4. XII. évf. 125. sz. 1. old.

105 HEtfdi Naplo. 1934. jan. 29. XXV. évf. 6. old.

106 Stéphane Lauzanne tuddsitasat idézi Az Est. 1920. jan.
13.XI. évf. 141.s2. 3. old.
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részérdl, majd Anglia nevében lord Derby, és a brit
birodalom dominiumai: Kanada, Ausztralia, Uj-
Zéland és Dél-Afrika delegaltjai, azutan Millerand és
anégy francia képviseld. A tobbi gydztes hatalom kép-
viseldi a francia abécé szerint jarultak az asztalhoz.!”

Az Ulésen elngklé Millerand révid néhany
mondatos zardbeszédét a ,La séance est levée!"
(Az Ulést berekesztem!) mondattal fejezte be.
Fejbdlintassal kdszont a magyar meghizottaknak,
akik meghajlassal viszonozték az elntk gesztusat,
majd elhagytdk a termet.!® Az egész alairasi cere-
ménia alig tartott tovabb tiz percnél.

A protokollfénok az épiilet 1épcsdsoranak aljaig
kisérte a magyar kiild6ttséget. Amint a delegdtusok a
palota kijaratdnal alld diszszazadhoz érkeztek,
a diszszazad parancsnoka tisztelgést vezényelt,
s a katondk fegyvereiket tisztelgésre emelték.
Megadva a tiszteletet a Magyar Kirdlysag tavo-
76 delegatusainak. Ezzel jelezve, hogy lezarult
a habord, s a béke megkottetett. A magyar dele-
gaci6 tagjai ezt kovetSen gépkocsikba szalltak és
a francia, a brit és az olasz Gsszekotd tisztek kisé-
retében visszatértek szallasukra, a Hotel de Réser-
voirs-ha. %

A maguyar kiildottek tavozasat a La Matin tudo-
sitdja a kovetkezGképpen ismertette: ,A tavozds
a legnagyobb rendben folyt [...] A park nagy fai
alatt, amelyeket enyhe nap sugarai aranyoztak be,
a magyar megbizottak visszatértek kocsijaikhoz
és kiséretiikhoz. Ez(ttal is korrekten, eqyszerdien,
méltosagteljesen 1épdegéltek, — de hizonydra nem
volt megnyugvas benniik [...]"1°

A magyar delegdcio tagjaként a helyszinen
tartézkodd Wettstein Janos kovetségi tandcsos
naplébejegyzésében megjegyezte, hogy a ce-
remdnia ugyan ,,minden incidens nélkil" zajlott le,
de az alafrds utan mégiscsak akadt egy kinos ese-
mény. A cseh és a roman alairk, Edvard Benes

107 Az 1920. jinius 6-an megjelend magyar napilap ha-
sonld részletességgel szamolt be az aldirasi cereménidrdl.; Lasd
még Romsics (2005): 182. old.; Galantai (1990): 164. old.

108 Nemzeti Ujsdg. 1920. jdn. 13. 1. évf. 141. sz. 3. old.

109 A magyar békekiildottség hivatalos napléja. Wettstein
Janos 1920. junius 4-i bejegyzése.; Nemzeti Ujsag. 1920. jin.
13.11. évf. 141. sz. 3. old.; Hétfdi Napl6. 1934. jan. 29. XXV. évf.
6. old.; Zeidler (2012): 60-61. old.;

110 Az Est. 1920. jun. 13.XI. évf. 141.sz. 3. old.
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és Stefan Osusky, valamint Jon Cantacuzino és
Nicolae Titulescu onfeledten és ,feltling meleg-
séggel” iidvozolték a szerb Nikola PaSicot, a ju-
goszlav!!! delegacié egyik vezetdjét és ,arcukon
diadalmas elégtétellel” tiintetGen gratulaltak
egymasnak."!*2

A békeszerzGdés alairasanak részleteirdl az elsd
jelentések junius 5-én futottak be a budapesti
szerkesztdségekbe, melyeket a masnapi, jinius 6-i
lapok kozoltek. A beszamolok kisebb eltérésekkel
és rovidebb-hosszabb terjedelemben szamoltak
be az aléirdsi ceremdnidrdl, s cimeikben szinte
kivétel nélkiil annak minddssze tiz perces iddtarta-
mara utaltak.''*> A legtébb napilap az MTI Parizsha
kikildott tuddsitdjanak szikrataviratait, valamint
az MTI parizsi irodajanak a Havas hirligyndkséget
idéz0, és azokat szikratavirdn Budapestre kiildott
hireit hasznalta.!**

9. (JRA BUDAPESTEN - A BIEN:Z\RD
VEZETTE DELEGACIO HAZATERESE
- AZELSO NYILATKOZATOK

A békeszerzddést alafrd delegacid tagjai 1920. ji-
nius 10-én este indultak vissza Budapestre. Praz-
novszky ot munkatarsaval egyiitt Versailles-han
maradt.'® Elutazasuk el6tt azonban, ahogy arrél az
MTI tudésitasa alapjan a lapok beszamoltak, Benard
Agost ,,a francia kormany meghivasara Csaky Istvan
grof kovetségi tandcsos tarsasagaban latogatast

111 LGrinczné Bencze Edit (2010): Trianon és Magyaror-
szag déli hatarrégidi. Kozép-Eurdpai Kozlemények, 3. évf. 4. sz.
2010/4. 69-76. old.

112 A magyar békekiildottség hivatalos napléja. Wettstein
Janos 1920. janius 4-i bejegyzése.; Az esetet a szintén a hely-
szinen tart6zkodd Barabds Albert is ismertette és ahhoz szamos
publicisztikai jellegi megjegyzést is flizott. Lasd Nemzeti Ujsag.
1920. jan. 13.11. évf. 141.52.2-3. old.;

113 8 Orai Ujsdg. 1920. jin. 6. VI. évf. 135. sz. 3. old.; Pesti
Napld. 1920. jan. 6. LXXI. évf. 135. sz. 2. old.; Népszava. 1920.
jan. 6. XLVIII. évf. 135. sz. 2. old.; Pesti Hirlap. 1920. jan. 6. XLII.
évf. 135. sz. 1. old.; Nemzeti Ujsdg. 1920. jdn. 6. II. évf. 135.
sz. 1. old.

114 Lésd erre példaként Népszava. 1920. jan. 6. XLVIII. évf.
135.52. 2. old. ’

115 Zeidler (2012): 68. old.; 8 Orai Ujsag. 1920. jun. 12. V1.
évf. 140. sz. 4. old.; Pesti Napld. 1920. jin. 12. LXXI. évf. 141.
sz. 3. 0ld.



tett Breton francia munkaiigyi- és népjoléti mi-
niszternél. A két miniszter beszélgetése igen me-
leg hangU volt és kozel haromnegyed 6raig tartott.
A miniszterek kdlcsondsen tajékoztattak egymast
azon népjoléti intézkedésekrdl, amelyek Francia-,
illetve Magyarorszdghan mar életben vannak."!®

A kiildottség Budapestre tortént visszaérke-
76sér6l a lapok csak rovid hirben szamoltak be.
Néhany napilap azonban kozdlte Benard Agost
nyilatkozatat, melyet ,A héke aldirdja a békérgl”,
.Bendrd miniszter parisi benyomasairél”, ,Benard
miniszter nyilatkozik a békeszerzdés alairasarl”
cimekkel kozoltek az 1920. jinius 13-4n megjelend
(jsagok.!’

Benard Az Est munkatdrasnak adott nyilatko-
zatdban az aldirassal kapcsolatos benyomasairl
a kovetkezdket mondta: ,Mondhatom, sokkal szi-
vesebben tettem volna kezemet a tiizhe és men-
tem volna ismét a csataba, mint hogy az irétollra
helyezzem kezemet és aldirjam ezt a hazankra
rendkiviil meggyaldzé békét. De azt hiszem, hogy
ha arrél van sz6, hogy megvédjiik ezt a kis Magyar-
orszagot, a mely kikristalyosodasi pontja lesz majd
jovenddnknek és minden eszkozzel hiztositsuk
16tét, akkor nem habozhattam és inkdbb alairtam
a hékét, semhogy kockara tegyem az egész joven-
dét. A béke aldirasanak megtagaddsa azt jelentet-
te volna, hogy Magyarorszdgon az életet jelentd
biizakeresztek helyett halalt jelentd fakereszteket
lattunk volna.” Majd a jelen és a jovd feladatai-
ra koncentralva kifejtette: ,Kint arrél gy6zéd-
tem meg, hogy gréf Apponyi Albertnek igaza van
és minden csak rajtunk dll. Hogyha rend van,
ha konszoliddci6 van, ha a termelés megindul, ak-
kor a kiilfo1di nagy nemzetek bardtsagara méltdk-
nak bizonyulunk s egész biztos, hogy nem tagadjak
meg tdllink a segitséget az Gjjaépitésben. Amikor
(gy 1atszott, hogy én a koporsd fodelét szegezem le,
hiszem és remélem és (gy érzem, hogy ugyanakkor
jobb jové kapuja nyilt meg." Bendrd franciaorszagi

116 Pesti Napl6. 1920. jun. 13. LXXI. évf. 142. sz. 3. old,;
Friss Ujsag. 1920. jan. 13. XXV. évf. 141. sz. 2. old.; Zala. 1920.
jan. 13.XLVII. évf. 133.sz. 1. old.

117 Friss Ujsag. 1920. jan. 13. XXV. évf. 141. sz. 2. old.;
Zala. 1920. jun. 13. XLVII. évf. 133. sz. 1. old.; Az Est. 1920. jun.
13.XI. évf. 141. sz. 6. old.
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politikai benyomdsairél is beszamolt az (jsdg-
fronak, melyben érintette a kordbban a magyar
kormanyt ért vadak koziil a fehérterror kérdését,
valamint a Magyarorszag iranydban tapasztalt
francia gazdasagi érdeklddést is. ,Franciaorszag-
b6l dltaldban a legjobb benyomasokkal tavoztam,
a fehérterrorrdl sz016 hirek egyaltalan nem talalnak
hitelre és nem vettem észre, hogy nagyobb fontos-
sagot tulajdonitottak volna azoknak. Altalaban azt
vettem észre, hogy Franciaorszaghan a hivatalos
és félhivatalos korok a legnagyobb jéindulattal és
érdeklddéssel vannak Magyarorszag irant. Arrdl
is beszamolok a minisztertanacsnak, hogy a fran-
cia nagytdke egyes képviseldi jelentkeztek nalam
és felajanlottak jo szolgdlataikat a magyarorszagi
termelés (jabh meginditdsara és gazdasagi hely-
zetlink aldtamasztdsara, még pedig minden hatal-
mi kérdés kikapcsolasaval. Eqyébként dgy lattam,
hogy Franciaorszaghan a helyzet ura teljesen
a nacionalizmus és mintha ott is a keresztény nem-
zeti (jjasziiletés kora kezdddnék."!*® Benardnak ezt
az utolsé gondolatat a Zala cim{l politikai napilap
kissé arnyaltabban kozélte: | Franciaorszaghan is
erfs keresztény és nacionalista iranydl revelaciét
vettem észre és azt, hogy a szocialdemokracianak
nincsen olyan nagy jelentdsége mint sokan téve-
sen hiszik és nem 6k a helyzet urai."!*s

10. BENARD AGO§T AZ,IL\LA,'\I'RASI CEREMONIAROL
Tiz ES HUSZ EV TAVLATABOL

Benard Agost Trianon tiz, majd a hdsz éves évfor-
dulgin adott interjdiban az alafrassal kapcsolatos
személyes véleményérdl, s akkori lelki allapotardl
is beszélt. ,Egész magatartasommal dokumental-
ni akartam, hogy a reank kényszeritett alairasnak
a magam részérdl egyéb fontossdgot nem tulajdo-
nitok, azt nem {innepélyes aktusnak, hanem ream
nézve személy szerint és els@sorban nemzetemre
nézve reank kényszeritett és igy minket nem kote-
lez6, megalazo aktusnak tekintem." - jelentette ki
1930-han. A nemzetkozi sajténak adott interjijat

118 Az Est. 1920. jun. 13. XI. évf. 141. sz. 6. old.
119 Zala. 1920. jan. 13. XLVII. évf. 133.sz. 1. old.
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pedig igy idézte fel: , A nemzetkdzi sajtd képvi-
sel@i eldtt tett nyilatkozatomban rggton az alairds
utan kijelentettem, lehetetlennek tartom, hogy
egyetlenegy magyar ember is magara nézve ezt
az aldirast kotelez6nek tekintse. Erre felszisszen-
tek és azt mondtak, hogy mar értjiik, miért irta ala
Excellencidd olyan nonchalance-szal (nemtord-
domséggel) a békeszerzgdést."'20

Tiz évvel késobb, 1940-ben, az Esti Ujsag (j-
sagiréjanak, Hegediis Istvannak adott interjdjaban
Benard két olyan dj momentumot is beemelt vissza-
emlékezéseibe, amirGl 1930-ban nem tett emlitést.
Az egyik ilyen koriilmény az olasz meghizott allité-
lagos vigasztald szavai voltak, kozvetlenill az aldirast
kovetden. Err6l igy nuilatkozott: , Az alairds utan elke-
seredett, letdrt, reménytelen hangulatban tartottam
a kijarat felé, amikor hozzdm lépett az olasz meghi-
z0tt, atdlelt és a kovetkezGket mondotta: ,Ne blisul-
jon Excellenciad, ez még nem volt az utols6 sz6! [...]
A pillanat reménytelenségét azonban csak némileg
enyhitette az olasz meghizott vigasztal6 gesztusa."'?

Hasonld esetet irt le a HétfGi Napld 1934. januar
29-i szama, amely ,A trianoni drdma utolsg felvo-
nasa" cimmel jelentetett meg részletes beszamol6t
az 1920. junius 4-1 nap torténéseirdl. A szamos ko-
rabeli tudésitast is felhasznald iras szerint a Benard
altal fent emlitett esemény kozvetleniil az alairasi
ceremoniat berekesztd beszédet kovetGen zajlott
le, és nemcsak az olasz, hanem az angol fomeg-
bizott is prébdlta vigasztalni a magyar alairokat.
Az estet a kovetkezGképpen ismertette a Hétfdi
Naplé: ,, Az angol és olasz fémeghizottak Benardhoz,
majd Draschéhoz 1éptek és veliik kezet fogva, igazi
triemberhez méltd médon mély eqyiittérzésiik-
nek adtak kifejezést. Az angol meghizott igy szolt:
- Ne szomorkodjék, Kegyelmes Ur, legyen meggyé-
z6dve rdla, hogy a becsiiletes angol férfiak magukkal
éreznek. Az olasz meghizott, akinek kdnnyes volt
a szeme, alig par sz6t tudott mondani: - En mondom
onnek, ez, ami itt tortént, nem volt az utolsd szo."'?

Benard széheli kozlésére hivatkozva, szinte sz0
szerint kozdlte az olasz és az angol meghizottak
allitdlagos szavait Benda Jend is ,Trianon holcsd-

120 UjNemzedék. 1930. jan. 4. XII. évf. 125. sz. 1. old.
121 EstiUjsag. 1940. aug. 1. V. évf. 5. old.
122 Hétfdi Naplo. 1934. jan. 29. XXV. évf. 6. old.
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jénél" cim(i frasaban, amely az Esti Ujsagban meg-
jelent interjival kozel azonos id6ben, 1940 nyardn
latott napvilagot.'?

Tekintettel arra, hogy a fent leirt és Benard
Agosttd] szarmazé esetet/eseteket az alairasi
ceremonian részt vevd egyik szemtand, illetve
hirforrds sem erdsitette meg, de még csak nem is
emlitette, joggal feltételezhetjiik, hogy az olasz
és az angol meghizottaknak tulajdonitott vigasz-
taldas minden valdszinliség szerint nem létezd
tényének" becsempészése a trianoni témakdrbe azt
a célt szolgdlta, hogy az 1930-as évek kdzepén és
végén tovabb erdsitse az olasz-magyar haratsagot,
és a Teleki Pal miniszterelngk altal szorgalmazott
angolszasz orientaciét. Ismerve Benrd Agostnak
Gomhos Gyulahoz és Teleki Palhoz fiizddd szoros
személyes és politikai kapcsolatait, ez kelld ma-
gyarazattal szolgal arra, hogy miért is kototte ssze
Benard az olasz és angol delegatusok altal eqyéh-
ként minden valdsziniiség szerint el nem hangzott
Magyarorszaggal egyiitt érzd megnyilvanulasait
Trianonnal, illetve annak 1934-ben vérhat6, 1940-
ben mar részben realizalddott revizidjaval.

A masik olyan momentum, amely (j tényezd-
ként jelent meg Benard 1930-as interjiijahoz képest
1940-ben, az a burkolt felszdlitas volt a magyar
irredentizmus tdmogatasara. Benard ezzel kapcso-
latban az alabbi nyilatkozatot tette: ,Akkor olyan
lelkiallapotban voltam, hogy elhataroztam, pecsét-
gy(irtimet, amelyet a szerzGdés aldirdsandl hasznal-
tam és minden értékemet eladom, a pénzen fegy-
vereket veszek az irredenta alakulatok részére, egyik
fegyverrel pedig magamat 16vém agyon."# Vajon
miért mondott ilyen silyos szavakat hisz évvel az
események utan Benard, s ha tényleg igy gondolta
mindezt 1920-ban, akkor vajon miért titkolta akkori
gondolatait 1940-ig? Nem kétséges, hogy ezek
a Trianonba visszavetitett mondatok az Esti Ujsag'®
olvasdinak szdltak, s burkolt felszdlitast jelentettek
azirredenta szervezetek tdmogatasara.

123 Képes Vasarnap. 1940. jan. 9. 23.s2. 5. old.

124 Esti Ujség. 1940. aug. 1. V. évf. 5. old.

125 Az Esti Ujsag Gomhds Gyula Fiiggetlenség cimi lap-
janak bulvarlapi parjaként jelent meg 1936 nyaran. A lapot
1940-ben Tors Tibor és Makkai Janos jegyezték. Szerkesztésiik
alatt a lap jobboldali bedllitottsagl maradt, de jellegét tekintve
tavolodott a fajvédd vonaltdl.



Benard egy kissé mashogy emlékezett 1940-
ben a hékeszerzGdés alafrasat kovetden a sajto-
nak tett nyilatkozatardl is, mint tette azt tiz évvel
korabban. Annak nem feltétleniil a tartalmat,
inkabb a hangulatdt igazitotta az id6kozhen meg-
valtozott politikai helyzethez és az Esti Ujsdg
olvasékozonséghez. Bendrd a kovetkezbket nyi-
latkozta: A kijaratnal koriilvettek a nemzetkozi
sajtd képviseldi, hogy nyilatkozzam érzelmeimrdl.
Kijelentettem el6ttiik, hogy mint a magyar kor-
many tagja aldirtam a békeszerzGdést, de mint
magyar ember a rank kényszeritett békét elfo-
gadhatatlannak tartom és meggy6zddésem, hogy
sohasem akad egyetlen magyar ember sem, aki
ennek a hékeszerzdésnek egyetlen pontjaval is
azonositana magat.” Ez a nyilatkozat tartalmaban
szinte azonos az 1930-ban kozolttel. Ezt kove-
téen azonban nyilatkozatat nyiltan irredentanak
nyilvanitotta - ezt 1930-ban nem tette - melyet
.a kisantant diadalittas sajtdja természetesen
nagy felhdhorodéssal” fogadott."'# Qsszevetve
a két, tiz éves kiillonbséggel adott Benard nyilat-
kozatot, megallapithatd, hogy ha volt is egyaltalan
ilyen nemzetkozi sajtoérdekiGdés - egyébként
errdl sem tesznek emlitést a jelenlévck, illetve
az eseményrdl tudésiték — akkor Bendrd 1930-as
nyilatkozata visszafogottabh, mig az 1940-es eqy
dntudatosabb, a konfrontaciét is vallalni kész nyi-
latkozat. Ut6bhin egyaltalan nem kell csodalkozni,
hiszen 1940 nyaran, heteken at kiiszobon allt eqy
magyar-roman katonai konfliktus, amely végl
a masodik bécsi dontéssel hékés és sikeres revizids
megoldast nyert.

11. AZ OCSKA, ROZSDZ\,S, RUHASZ[\R[]
SZALLODAI TOLL HISTORIAJA
- ES ATOLLTORES MITOSZA

Az alafrassal kapcsolathan még egy kérdéskort kell
tisztaznunk. Nevezetesen az alafrasra hasznalt toll,
vagy tollak kérdését. A békeszerzdésnek Benard
Agost altal tortént ellenjegyzésének ismerteté-
sekor, a tollra vonatkozd informacidkat az aldird

126 Esti Ujsdg. 1940. aug. 1. V. évf. 5. old.
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miniszter 1930-as visszaemlékezéséhdl idéztiik.
Bendrd akkor azt nyilatkozta, hogy ,udvariasan
visszautasitottam a nekem atnydjtott disztollat
is és allva, szinte oda se nézve, félvallrdl, a szallg
asztalan taladlt és magammal hozott rozsdds, pu-
hafa-szar(i tollal frtam ald a békeszerzddést [...]
aztan otthagytam a tollat az asztalon.'®” Az interj(
szovegkormyezetéhdl egyértelmilen kideril, hogy
a disztollat, melyet Benard elutasitott, a francia
protokollfénok kindlta fel aldirdsra Bendrdnak.
Az azonban nem egyértelm{i, hogy ez a disztoll
az aldirasra elhelyezett asztalon taldlhatd diszes
irékészletnek a darabja volt e, vagy esetleg arrdl
a disztollrdl volt e sz, amelyet erre a célra Buda-
pestrdl kiildtek, s melyet Praznovszky még a szal-
lodaban felajanlott Bendrdnak. Err6l a Budapestrdl
kiildott tollrél Benard (gy nyilatkozott 1930-ban,
hogy ,,Praznovszky Ivan [...] még a szalléban fel-
ajanlott egy elég diszes tollat, amit erre a célra
Budapestrd| kiildtek. Erdekes, hogy a Hadtdrténel-
mi Mizeumban drzik ezt a tollat, amivel allitélag
alairtuk a békeszerzddést, de felvilagositottam
a mizeum vezetGjét, hogy nem ezt hasznaltam." 1%
Benardnak ez a nyilatkozata elddnteni latszik ezt
a problémat. A francia protokollfdndk altal felkinalt
disztoll nem lehetett azonos a Budapestrdl kiildott
tollal, hiszen az azzal torténd alairdst Benard még
a széllodaban elutasitotta. Nem valdszin{i ugyanis,
hogy Praznovszky megkockaztatta volna, hogy
a tollat a protokollfénokkel adassa oda Benardnak.

A fentieket latszik aldatamasztani az alairds
részleteit ismertetd 1934-es leirds is, amelybdl
azonban tovabbi, az eseményeket tovabb arnyalé
részleteket ismerhetiink meg a tollakkal kapcso-
lathan. Eszerint Praznovszky kdzvetleniil az aldirast
megeldzd pillanatokban nydjtotta at Bendrdnak
@ Maguar Nemzeti Szdvetség dltal kiilon e célra
készitett disztollat, majd kozvetleniil utana a hé-
kekonferencia szertartasmestere a francia dtvos-
miivészet remekét."1?

A két egybehangz6 vélemény alapjan megdl-
lapithatjuk, hogy két disztoll késziilt az ala-
frasra. Az egyik Périzshan, a méasik Budapesten.

127 UjNemzedék. 1930. jan. 4. XII. évf. 125.sz. 1. old.
128 Uo.
129 Hétfdi Naplo. 1934. jan. 29. XXV. évf. 6. old.
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A békeszerzddést viszont eqyikkel sem irta ala,
hiszen ,,Benard [...] mindkét tollat visszautasitotta,
és a zsehéhdl elgvette azt a szallodabdl magéval
hozott, kétcentimes'®, rozsdas, kopott puhafa ird-
szerszamot, amellyel azutan dllva, szinte félvallrdl
inkabb alakanyaritotta, mint aldirta a nevét."3!

Az aldirds huszadik évforduléjan, 1940-ben
adott interjdban a disztollak kapcsan Bendrd valg-
jaban kisebb dmyalatnyi eltérésekkel, de megis-
mételte a korabhan elhangzottakat: ,,[...] miel6tt
a szdllodai szohdmbdl elindultam volna, behoztak
hozzam egy mivészi kiviteld magyaros tollat, ame-
lyet a Magyar Nemzeti Szovetség'® kiildott, hogy
ezzel irjam ala a békeszerzGdést és a tollat azutan
mizeumban fogjak elhelyezni. Nem fogadtam el
a tollat, hanem azt mondtam, hogy ilyen tollat
tinnepi aktushoz kell haszndlni. Helyette a szallo-
dai szobam fréasztalardl emeltem fel eqy puhafa-
b6l késziilt hasznalt tollszdrat és azt tettem zsebre.
A trianoni teremben a francia ceremdniamester
aranyciradas tolt6tollat nydjtott felém, amikor
elém helyezte a békeszerzgdés példanydt. Ezt is
visszautasitottam és elhiztam zsebembdl a szal-
lodai tollat, feldlltam, féloldalt fordulva, gyorsan
alafrtam az okmanyt gy, hogy a magam alairasat
nem is lattam soha a trianoni hékeszerzddésen.
A tollat azutan kint a palota hejaratanal dsszetor-
tem és eldobtam. A trianoni békeszerzGdést alairg
tollnak ez a hiteles torténete [...]"

A szintén 1940-ben, a Benda Jendtdl megjelent
fras Benard kozlése alapjan megerdsitette, hogy
.. tollat, amellyel az okmanyt alairta, a szallodabol

130 A centime, francia valtopénz. A kétcentimes kifejezés
atoll olcsdsagara utal.

131 Hétfdi Napld. 1934. jan. 29. XXV. évf. 6. old.; Benard
a békeszerzGdés utolso oldalara csak a Dr. Bendrd formuldt irta.
Keresztnevét nem tiintette fel.

132 A Magyar Nemzeti Szovetség a magyar reviziés pro-
paganda egyik meghataroz6 szervezete volt, amely kiilpolitikai
propagandaval is foglalkozott. Politikajat a radikalis kovete-
1ések mellett Trianon teljes elutasitasa jellemezte. A Terillet-
védd Liga (Tevél) megsziintetését kovetGen annak orokségét
a Magyar Nemzeti Szovetség vette at. Tevékenységére lasd
Zeidler (2009): 104-108. old.

133 Esti Ujsdg. 1940. aug. 1. V. évf. 5. old.
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vitte magdval. Egyszer(i, kozonséges tollszar
volt, haszndlat utan Gsszetorte és eldobta, hogy
ne maradjon ereklyéje Magyarorszag gyasznap-
janak."3

Ezek utdn mdr csak két nyitott kérdés maradt.
Egyrészt ha az alairdsra haszndlt eszkoz egy Ocs-
ka, rozsdas puhaszard szallodai toll volt, akkor
az alairds helyszinén jelen 1évG Barabas Albert miért
irta tuddsitasaban, hogy A szertartasmester tollat
nyljtott nekik, de mindketten azokat az éhenfa-
bél késziilt frdszerszamokat hasznaltak, melyeket
a Move készittetett e gyaszos alkalomra, s amelyek
visszakeriilnek Budapestre a Miizeumba."!*®

A valasz gy foglalhaté dssze, hogy Barabés
Albert nyilvan még az alafrasra torténd indulds
el6tt a szallodaban hallott a Budapesten készitte-
tett disztollrdl, s joggal gondolhatta, hogy azokkal
torténik majd az alafras. Bar jelen volt a ceremo-
niandl, de mégsem tartdzkodott olyan kdzel, hogy
az f{részerszdmokat pontosan beazonosithatta
volna. Tuddsitasdban tehat a kelld informdcidk
hidnyaban, a Budapestrdl kapott tollakat jeldlte
meg fréeszkozokként. A disztollak elkészitdije-
ként Barabds a MOVE-t"*® nevezte meg, szemben
a Benard altal emlitett Magyar Nemzeti Sz6vetség-
gel. Hogy valéjaban melyik szervezet készittette
a tollakat, ma mar aligha rekonstrudlhaté.

Tovahhi kérdés, hogy mi is lett az alairdsra hasz-
nalt tollak sorsa? Benard 1930-ban azt nyilatkozta,
hogy az frdszerszamot az aldiras utdn az asztalon
hagyta. Utana pedig kovetkezetesen azt, hogy
az alairdst kovetGen a kastély hejaratandl ossze-
torte és eldobta. Ut6hbi dllitdst azonban egyetlen
szemtan(i sem er@sitette meg. Marpedig egy ilyen
tolltorés és a darabok eldobdsa minden hizony-
nyal feltdint volna a résztvevéknek. Kilongsen

134 Képes Vasarnap. 1940. jin. 9. 23.sz. 5. old.

135 Nemzeti Ujsag. 1920. jun. 13. 1. évf. 141.sz. 2. old.

136 MOVE Magyar Orszagos Véderd Egyesiilet. Kozvetlen
elddje 1918. nov. 5-én alakult meg, de november 30-an mar
felvette a Magyar Orszagos Véderd Egyesiilet nevet. Az egye-
siilet célja, a tisztek érdekvédelme, a magyar katonai szellem
erdsitése volt. A Tanacskoztarsasag alatt illegalisan miikodott.
1919 Gszén ismét megkezdte mitkodését. Kezdettdl nyiltan
vezetG szerepre torekedett a jobboldali szervezetek kozott,
s egyes titkos, fasiszta jellegii szervezetek fed@szerveként is
miikodott. A sajtén, a ndmozgalmon, az ifjlisagi-, és sportegye-
siileteken keresztiil igyekezett tarsadalmi bazisat névelni.



a delegdci6 tagjainak, illetve a kiilfoldi djsag-
iréknak, akik a kastély elhagyasa utan a magyar
kiildottséget meg szerették volna szélaltatni.
A tolltorés legendajat viszont a Hétfdi Napl6 frasa
és Benard elbeszélése nyoman Benda Jend 1940-es
munkaja emliti. E16bbi Drasche-Lazar Alfréd ala-
frasaval gsszefiiggéshen teszi ezt, amikor annyit
kozol, hogy ,Drasche-Lazar iilve irta ald a héke-
okmanyt, ugyancsak egy magaval hozott elemi
iskolds diakszer( tollal, amelyet éppen gy, mint
Benard, az aldirasi aktus utdn azonnal dsszetort
és megsemmisitett."*" Jegyezzik meg, hogy
Drasche-Lazar Alfrédtdl nem maradt fenn az ala-
frasi ceremdniat lefrd feljegyzés, riport vagy nyi-
latkozat, ami igazolnd vagy cafolnd a Hétfdi Nap1é
allitasait.

A fent bemutatott kérdésekkel kapcsolatos
allaspontunk az, hogy Bendrdnak két disztol-
lat is felajanlottak a hékeszerzddés aldirdsara.
De G sem a Budapestrdl kilddttet, sem a fran-
ciak altal erre a célra készittetett disztollat nem
fogadta el. Mindkettdt visszautasitotta. A héke-
szerzGdést a szallodai szobajanak irdasztalarol
magahoz vett puhafabol készilt, hasznalt, rozs-
dés, kopott tollal frta ala, amit az alairds utéan
az asztalon hagyott. Drasche-Lazar Alfréd vagy
ugyanezt az fréeszkozt, vagy egy hasonlé, egy-
szer(i tollat hasznalhatott. Alldspontunk szerint
a tolltdrés mitosza a Trianon-legendak soraba
tartozik, s azokat gazdagitja.

BEFEJEZES

A hékeszerzGdés alairasanak trianoni ceremdniaja-
val rendez6dott Magyarorszag és a gydztes hatalmak
viszonya. Magyarorszdg visszanyerte allami fiig-
getlenségét, amit a gyztesek cinikusan gy ma-
gyaraztak, hogy Magyarorszagnak valdjaban driilnie
kellene, hiszen a Habshurg Birodalom keretein be-
1il mindig a fiiggetlenségéért kiizdott, s 1am, most
a béke alairasanak napjan teljesiiinek ezek a fiigget-
lenségivagyak. De nézziik meg réviden, hogy milyen
fliggetlenséget is jelentett Trianon?

137 Hétfdi Napld. 1934. jan. 29. XXV. évf. 6. old.
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A Horvatorszag nélkiilli Magyarorszag teriilete
282 870 km?-rgl 92 607 km?-re csokkent, lakdi-
nak szdma 18 264 533-r6l 7 599 246 fGre olvadt.
A teriilet a habord elGttinek a 32,7%-ara, a népes-
sége pedig 41,6 %-dara zsugorodott. A torténeti
Magyarorszag 63 varmegyéje koziil 53-at elcsa-
toltak vagy megcsonkitottak, s minddssze tiznek
a terlilete maradt érintetleniil. Az elcsatolt teriile-
ten 16 10,7 millio féhdl 3,2 millié magyar jutott
ennek a fiiggetlenségnek kdszdnhetfen kisebb-
ségi sorsra. A békeszerzddés ugyan garantalta
az elcsatolt magyarsag szamara a kisebhségi jogo-
kat, de azok betartasat a garancialis biztositékok
hianyaban szamon kémi is csak nehezen lehetett.
A kisebbségvédelmi elGirdsok betartdsa az utdd-
allamok politikai-hatalmi elitjének kénye-kedvé-
t6l fiiggott.

A békeszerzddés az orszdg katonai szuvere-
nitasat is sflyosan korlatozta, hiszen katonai
megkotései szerint 35 000 fdben maximaltak
a kizarélag dnkéntesekhdl all6 hadsereg 1étsza-
mat, megtiltottdk a nehézfegyverek gyartasat
és beszerzését. Fegyvert és 18szert csak a gydz-
tesek altal ellendrzott allami hadianyaggydrban
lehetett elgallitani.

Trianon az orszag pénziigyi, gazdasagi szuvere-
nitasat is korlatozta azzal, hogy 1921. méjus 1-tdl
kezdve 30 esztenddn at jovatétel fizetésére kote-
lezte Magyarorszagot.

Ezeket a rendkiviil kemény feltételeket a
Dr. Benard Agost és Drasche-Lazar Alfréd vezette
delegacidnak kellett alairnia. Hidba volt azonban
a ceremonia rendezése pontos és tikéletes, hiaha
keriiltek a diszletek és szimbdlumok a helyiikre,
hidba kaptak meg a magyar kiilldottek a nekik ki-
jaré tiszteletet és udvariassagot, s hiaba toreked-
tek a rendezdk arra, hogy elkeriiljék a vesztesek
megaldzasat, a jelenlévékben mégsem a forma,
hanem a hékeszerz6dés tartalma erfsitette azt
a dacot, mely megprobalta benniik elnyomni a
pillanatnyi elkeseredettség, reménytelenség és
megalaztatds érzését.
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A trianoni békeszerzGdés az 0 osztrak és magyar
allamot nemzetiségi szemponthél homogén or-
szagga tette, ugyanakkor konstrualt tobb olyan
allamot, ahol az allamnemzet ugyandgy nem volt
tobhséghen, mint az egykori Osztrak-Magyar
Monarchidban sem.! Ezzel a korabhi problémat
kodoltak ezen intézkedések és kotelezettségek.

Szavai Ferenc

A trianoni béke hatasa
az osztrak-magyar
allamutodlasra

A hékeszerzGdés alairasa a magyar dllamisdg
szempontjabol sziikséges rossz volt, de ezzel
nyerte vissza az orszag a nemzetkozi alanyisagat.?
Az &llamutddlast tekintve, az (j Osztrdk Koztarsa-
sag elutasitotta a jogfolytonossagot, mig Magyar-
orszag amellett allt ki, a megvaltozott hatdrok k-
76tt. A békeszerz6dés szabalyozta a teriiletdtaddst,
az allamut6dlas vagyoni elemeit is.

A trianoni szerzGdés az allami javak atszallasa-
nak tekintetében (allamutddlas) szamos kérdést
nem egyértelmden fogalmazott meg, rendelkezé-
sei hézagosak voltak, igy szdmtalan esetben vita-
ra adott lehet@séget. Ezzel kapcsolatosan Szdszy
Istvan hivta fel a figyelmet néhany esetre:

1. A trianoni békeszerzddés kiilonbséget tett
az dllami és helyhatésagi javak kozott,
de nem tisztazta sem az eqyhazi, sem a koz-
alapitvanyi vagyonok sorsat. lgaz ez a kdz-
alapitvanyi vagyonok sorsara vonatkozdan is.

1 Az Osztrak-Magyar Monarchiat feszitd belsd ellentétekrdl
lasd Gulyds Lasz16: Kiizdelem a Karpat-medencéért. Regionaliza-
ci6 és etnoregionalizmus, avagy a nemzeti és nemzetiségi kérdés
teriileti aspektusai Magyarorszagon 1690-1914. Budapest, 2012.

2 A trianoni békediktatum alairasdhoz vezetd (trol lasd
Gulyds Laszl0: A Horthy-korszak kiilpolitikdja I. Az elsG évek.
1919-1924. Mariabesnyd, 2012.
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2. Nem egészen vildgosak az uralkoddcsalad
magan javaira vonatkozd rendelkezései.
Frigyes féherceg egyik Romania elleni perét
lehetne példaként emliteni, ahol ugyanis az
ligyet vegyes donthirdsdg elé vitték.

3. Hézagosak a szerzGdésnek az 6nkormanyzati
testiiletek részérdl az allami vagyonra
forditott 6sszegek levondsara vonat-
kozd rendelkezései is.

4. Nem szabalyozta azt a kérdést sem,
hogy mi lesz az egész teriiletiikkel at-
csatolt dnkormdnyzati testiileteknek
Magyarorszagon maradt vagyonaval
és forditva.

5. Nem szabédlyozta a szerzfdés azt

a kérdést sem, hogy mi torténjék azok-

nak az onkormanyzati testiileteknek
avagyonaval, amelyek teriiletét az (j hatarok
megosztottak.

6. Nem szabalyozta a szerzddés a Magyarorszag
és Ausztria kozos tulajdonaban 1évé és a Ma-
gyarorszag és Ausztria elsd vilaghabord utani
teriiletén fekvd dllami vagyonnak a sorsat sem.

7. A szerzGdés nem fogalmaz egyértelmien
a kiiifoldon 18v6 kozos vagyon sorsat illetden
sem. A szerz§désnek minddssze a 37., 95.,
92., 99. és 83. cikkelyei tartalmaznak ideva-
g6 rendelkezéseket.® A kiilfldon 1évd kozos
vagyonra az utddallamoknak nem volt joguk,
6k az altalanos nemzetkozi szabalyozas ér-
telmében azokat a javakat szerezték meg,
melyek a hozzdjuk csatolt teriileteken fekiid-
tek. A kiilfoldon 1évd kozos vagyont egyediil
Ausztria és Magyarorszag kozott lehetett fel-
osztani a kvéta aranynak megfelelgen.*

3 Corpus Juris Hungarici (Magyar Torvénytar). Budapest,
1922.1921. évi torvénycikkek. 214; 215-216; 223; 225.

4 Szészy Istvan: Az dllamok kozotti utédlds elmélete. Nem-
zetkozi jogi tanulmany. Grill Karoly Kényvkiad¢ Vallalata. Buda-
pest, 1928. 358-364.
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A szakirodalomban megkiilonboztetik a koz-
tulajdon (domaine public) és az allamkincstari
vagyon (domaine privé) fogalmat. A kdztulajdon
fogalmi korébe tartozott mindaz, ami kdzhaszna-
lathan volt, kdzigazgatasi vagyon, a fennhatdsag
mifkodését szolgdlé javak, igy: a kormdnyzati és
iskolai épiiletek, katonai létesitmények, bortonok
ugyanlgy, mint az allami levéltarak. De ide sorol-
hat6k az utak, terek, hidak, egyéb l1étesitmények,
mizeumok, szinhazak, sportlétesitmények, kdrha-
zak, 6vodak, 6regek otthonai sth.

Az &llamkincstari vagyon szifkebb értelemben
magaba foglalta az allam magdanvagyonat, amit
nem kozvetlenill az allami kdzigazgatds céljara
hasznaltak.®

Az elgdallam megtartotta az atcsatolt teriilete-
ken 1év6 maganjogi alapon nyugvo koveteléseit.

Az els@ vildghdbord utan foganatositott héke-
szerz§dések az altalanos elveknek megfelelGen
rendezték az dllami tulajdon atszallasanak kér-
dését. A versailles-i szerz6dés 256., a saint-ger-
main-i szerzGdés 208., a trianoni szerzGdés 191.,
a seévres-i szerzGdés 140., a lausanne-i szerzGdés
60., a neuilly-i szerz6dés 142. cikkei nem konsti-
tutive hatdroztak meg az allamok kozétti utédlas
elvét, csak egészen altalanossaghan, minden kor-
latozas nélkil juttattdk azt kifejezésre.®

Ateriiletek elcsatoldsaval a magyar szentkorona
orszagainak 41,520 millidrd aranykorondra rdgé
vagyona viszont 15 676 287 469 aranykoronara
apadt az j orszag teriiletén.

A kdzds vagyon nagyohb tételei koziil a Habs-
burg-Lotharingiai uralkod6 csalad vagyona, a szel-
lemi javak mellett a katonai vagyon volt az, amely
meghatarozd nagysagot képviselt, s a targyaldsok
soran ebben a kérdésben nem sikeriilt a dontd-
birdskodasi keretben megallapodni az osztrak,
majd a német féllel.

A két fé1 1923. 4prilis 3-6-a kozotti budapesti
targyalasan Kallay Tibor magyar pénziigyminiszter,
illetve Leo Berger osztrak ezredes is részt vett, aki

5 Vdlkerrecht. Begriindet von Georg Dahm. 2., vdllig neu
bearbeitetet Auflage von Delbriick Jost und Wolfrum Riidiger.
Band I/1. Die Grundlagen. Die Vélkerrechtsubjekte. Berlin-New
York, 1989. 169-170.

6 Szaszy Istvan: I m.426-427.

a magyar fél kompenzacids javaslatara felbecsiilte
az utédallamokban maradt katonai értékeket, s ez
alapjan az osztrak fél tett egy javaslatot egy Un.
jovatételi szamlara torténd mintegy 400 millid
aranykoronds jovairdsara.’

Leo Berger az (j Ausztridra és az (] Magyar-
orszagra vetftett 6sszes katonai értéket 2 163,8, il-
letve 1 550,6 millié aranykoronaban allapitotta meg.

Az 1923. oktober 29-31-e kozotti Budapesti
targyalasokon az utédallamokba keriilt katonai
ingd- és ingatlan vagyon jévatételi szamlan tor-
ténd elszamolasa - Magyarorszag szdméra torténd
jovairas - azon ligyekhez tartozott, melyet mindkét
fél delegacidja elfogadott.?

A dont6hirdk targyaldsain, az elsd konferenci-
an Lovranaban 1926. marcius 25-én megegyeztek
a felosztas alapelveirdl, Magyarorszag javara eqy
200 millig aranykoronds dsszeg jovairasardl.®

Az utddallamokba keriilt ingd katonai vagyon ér-
ték 8807 146 471, azingatlan pedig 1 150 811 855
aranykorona dsszeg volt.!?

Az Osztrak-Magyar Monarchia utddallamai,
beleértve a Magyar Kiralysagot orokolték annak
kozos vagyonat. A békeszerzGdések szabalyoztak
a gazdasdgi és pénziigyi élet nagy részét, de lattuk,
hogy tobh teriileten nem volt kielégit6 a szaba-
lyozdsa, illetve vitara adott okot. llyen kérdés volt
az (j allamok tertiletére esd egykori kozos vagyon
felosztasa.

Maguarorszag nem fogadta el a targyalasok so-
ran a teriileti elvet, arra térekedett, hogy elfogad-
tassa igényét a katonai ingd- és ingatlan vagyon
esetéhen annak utolsd kvéta szerinti részesedésé-
re, illetve véleménye szerint kiilonall udvartartas
nem létezett, ezért az udvari vagyon felére.

7 Osterreichisches Staatsarchiv (Archiv der Republik)
- Bundesministerium fiir Finanzen, Dept. 17, Karton 98. (a to-
vabbiakban: 0StA-AdR-BMfF Dept 17.) Karton 98. Jahr(e) 1920-
1925. Faszikel 79-11-A-1., Z1.: 7L: 27682/1923.

8 0StA-AdR-BMfF, Dept. 17, Karton 98. Jahr(e) 1920-
1925. Faszikel 79-11-A-1., 21.:95902/1923.

9 Szterényi Jozsef valasztott dontdbird jelentése a lovrana-i
targyalasokrdl. Magyar Orszagos Levéltar Pénziigyminisztériumi
iratok (a tovabhiakhan: MOL PM iratok) - K 284- Szaboky allam-
titkar iratai. 111-3-4. 1-22 folid. Kozli: Szavai Ferenc: Az Osztrak
Magyar Monarchia kdz6s vagyona. Pécs, 1999. 106-119.

10 OStA-AdR-BMfF, Dept. 17, Karton 98. Jahr(e) 1920-
1925. Faszikel 79-11-A-1., 71.: 43167 (40572)/1923
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A KATONAI INGO VAGYON

Magyarorszag a lausanne-i dontdbirésdg eldtt
1935-ig képviselte a fenti mintegy félmillidrd
aranykorona értékii kovetelését. A nemzetkozi
dontdhirdsag 1935. aprilis 16-an ugyanakkor fel-
sz6litotta a felperest (a Magyar Kiralysagot), hogy
allitsa dssze részletes kimutatashan kovetelését
a katonai ing6 javakhan.

A magyar kimutatds (beterjesztés) 1935. jinius
26-an késziilt el, ebben a magyar fél médositotta ko-
rabbi kivetelését (eredetileq eqy millidrd, majd most
fé1 milliard aranykorondardl) 447 483 817 koronéra.

1935-re a felek egyediil a katonai ingd vagyon
megosztasahan nem tudtak megegyezni. Az Oszt-
rak Koztarsasag 1935. november 29-re készitette
el valaszat a magyar részletkimutatasra.!!

Az 1935. november 29-i osztrak véleményre
a Magyar Kiralysag a dont6hirdsag 1935. december
6-i felszolitasanak eleget tett 1936. februar 12-én
replikaban valaszolt.

AMagyar Kiralysag végiil déntdhirésagi itélettel
szerette volna elismertetni az eredeti headvanyat,
kérte, hogy a dontdhirgi eljarashan kotelezzék
az Osztrak Koztarsasagot a megfeleld dokumentu-
mok atadasara. Tovabha kinyilvanitotta készségét,
hogy katonai bizottsagot allit fel, semleges szak-
értéket, akik megfeleld szakismerettel és nyelv-
ismerettel rendelkeznek.!2

A fenti iratra a dontdbirésag elnokének 1936.
aprilis 29-i felkérésére 1936. jlnius 20-an az Oszt-
rak Koztarsasag duplikaban valaszolt.

Az Osztrak Koztarsasag 1936. jlniusaban kelte-
zett irathan vdlaszolt a februar 12-én kelt magyar
replikara.

Az Osztrak Kormany vitatta a magyar 6sszedl-
1itas igazsagat, véleménye szerint a magyar kor-
manyt fel kell szdlitani, hogy darabrdl-darabra
bizonyitsa a targyalasokba bevont javak egészét,
és kérte a magyar perirat (ing6 katonai javakrdl
52616 Gsszeallitas) elutasitasat.”

11 0StA-AdR-BMFF - Dept. 17, Faszikel 79-11-A-2, Jahr(e)
1935 - Karton 105. 71.: 98392/1935.

12 0StA-AdR-BMfF-Dept. 17, Faszikel 79-11-A-2, Jahr(e)
1936 - Karton 106. 71.: 18019/1936.

13 0StA - AdR - BMfF Dept. 17 Faszikel 79-1-A, Jahr(e)

2. évfolyam /2017/, 1-2. szam

A Magyar Kirdlysag 1937. november 17-én per-
iratot nyljtott be, ebben lemondott 1937. jlnius
21-i ellenvetésérdl, ami az Osztrak Szovetségi
Kormany eladésodasanak kovetkezményeivel fog-
lalkozott.

A Magyar Kirdlysag kijelentette, hogy kiiln-
hoz8 dsszegek le- és heszamitasa targydban nincs
abban a helyzethen, hogy az 8sszeomlds szerinti
allapotnak megfelelden azokat megallapitsa.

A szovetségi kormanyzat elndke kérte a dontd-
birdsag elnokét, hogy a magyar periratra (kére-
lemre) 1938. januar 31-ig legyen modja valaszolni,
amit eredetileg 1937. december 24-ig kellett meg-
tennie. Mindezt azzal is indokoltdk, hogy a kérés
6sszhanghan volt a dontdbirésag 1937. junius 4.,
5., 7-i és az 1937. marcius 23-i és az 1937. jlnius
17-i és 28-i, végill az 1937. szeptember 24., 25.,
27., 28-i elGirdsaival és targyalasi gyakorlataval.

Mindemellett a maguar kérés nemzetkdzi jogi
természetil volt, ami szintén indokolta az osztrak
kormany szerint a hatarid@ hosszabbitasat."

Végiil az osztrak vélemény az 1937. november
17-i magyar periratra (kérelemre) 1938. januar
17-én sziiletett meg.

A Maguyar Kiralysag 1938. februar 12-re készi-
tette el ellenvéleményét az osztrak fél 1938. ja-
nuar 17-i allasfoglalasara. A felek kérték a dontd-
birdsagot, hogy vizsgalja meg azt a helyzetet, ami
az 1937. november 17. és 1938. februar 12-i ira-
tokbdl (magyar) és az osztrak 1938. januar 17-i
irathdl és az 1938. februar 4-i kiegészitéshdl eredt.
Dontsék el azokat a kérdéseket, melyeket a helyzet
sziilt, hatarozzak meg az utélagos eljarast.'

Alkér Kalman a magyar kormany képviseleté-
ben 1937. november 17-én a magyar kormany
periratot® nydjtott be a dontdhirésdghoz. Ebben
kozolte a dont6hirdsaggal, hogy lemond az 1937.
jinius 21-én tdmasztott kifogasardl, amelyben
az osztrak allam eladdsoddasanak kdvetkezményei-
nek megallapitasat szerette volna kdvetelni.

1933-1941 - Karton 96. 71.: 52425/1936.

14 0StA - AdR - BMfF Dept. 17 Faszikel 79-11-A-2. Jahr(e)
1937. Karton 108. 71.: 97435/1937.

15 Uo.Z1.: 23716/1938.

16 OStA-AdR-BMfF-Dept. 17, Faszikel 79-11-A-2. Jahre
1937. Karton 108. Z1.: 97435/1937.
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1938. janudr 17-én az osztrak kormany nyi-
latkozataban'” valaszolt a fenti magyar periratra.
Ebben elséként elfogadta a magyar lemondast
az osztrak allamadéssag megallapitasanak korah-
ban tdmasztott igényérdl. Ebbdl megtudjuk, hogy
Maguararszag kinyilvanitotta igényét és szandékat
az (j hizonyitasi eljardsra, kozheesd per forméjdhan.
A magyar kormany 1937. jinius 21-i perirataban
az eljaras gyorsitasat fogalmazta meg. Kifogasolta
ugyanakkor azt, hogy a magyar kormany perirata-
ban hangsilyozta a barati 1égkort, és kinyilvanitot-
ta, hogy ez a perirat nélkiil is lehetséges lett volna.

Mivel a katonai ingatlanokra vonatkozd javak
pontos osszeirasa lehetetlen volt az adatok hia-
nyossaga miatt, igy az osztrak fél szerint mas jogi
alap nincs csak a , teriileti elv”, tehat azt kell alkal-
mazni. Sikeriilt véglegesen elintézni a tabori postai
anyagok haszndlatahdl szarmazé magyar kovete-
1ést, az osztrak fél tovabbra is hizott a fenti allas-
pontjanak eqy esetleges késdhbi elfogadasaban.t®

1937. szeptember 24-28 kozott Badenben tar-
totta (jabb iilésszakat a dontdbirésag, ezen foly-
tattdk a targyaldsokat az egykori ingd katonai
javakrol, kilondsen a hizonyitasi eljaras allt eld-
térben.®

Egy magyar jegyzékhdl és az osztrék vélaszhol
az derillt ki, hogy Magyarorszagnak bizonyitania
kellett, hogy a hahori befejezésekor mely katonai
ing6 javak voltak magyar illetve osztrak teriileten.
Avalasz kifejtette, hogy a kritikus idGpontban nem
allt rendelkezésre leltdr, igy a targyalasok még
sok-sok évig elhizédhatnak. Ugyanakkor Ausztria
kifejtette, hogy hajland6 visszatérni az 1926. évi
targyalasi alapra, de gy tlinik az eddigi targya-
13s0khl, hogy az osztrak dllamhéztartdst terheld
fizetés, de a kompenzacios megoldas sem johetett
sz0ba.?

A tovabbi bizonyitasi eljaras fontos lancszeme
volt tehat az 1937. november 17-i magyar leirat,
ebben jelezte a dontdhirésdgnak, hogy az 1937.

17 Uo. Karton 109. 71. 6950/1938.

18 (StA-AdR-Bundesministerium fiir AuBeres, 14 Handel-
spolitik (a tovabbiakban: BMfA 14 HP) Liquidation, Karton 772,
71.:109286/1937.

19 0StA-AdR-BMfF Dept. 17 Karton 96 (1933-1941), 7.
80296/1937.

20 Uo. 71.:90931/1937.

jlnius 21-1 keltezéssel allitott ellenvetését vissza-
vonja. Egyben bejelentette, hogy a két kormanyt
kotelezni kellene arra, hogy a kiilonbozd vagyon-
kimutatasokat, listdkat, okiratokat rendelkezésre
bocsassak. A magyar félnek, mint panaszosnak
bizonyitani kellett igényét, de nem alltak ehhez
rendelkezésre a megfeleld bizonyitd erejll iratok.
Az osztrak fél pedig nem sietett ezek rendelkezésre
hocséatasaval.?!

Ausztria 1938. janudr 17-i nyilatkozataban kérte
a nemzetkozi dont6hirdsagot, hogy utasitsa vissza
amagyar 1937. november 17-én kelt (j bizonyitasi
eljdrast célzd kérelmét. Ugyanakkor a dont6hird-
sag elnoke Soldati Plinio Bolla kdzvetitésével ra-
kérdezett Schonbergernél arra, hogy a két kormany
elndke Daranyi illetve Schuschnigg foglalkozott-e
az eqykori kozos katonai javak likvidalasahél szar-
maz6 értékkilonbozet rendezésével és varhatd-e
megoldas erre vonatkozélag a kozeljovhen???

Soldati februdrra tervezte a kovetkezd ilés-
szakot, azonban Kienbdck elfoglaltsaga miatt le-
mondta azt.

1938. marcius 4-én Maguyarorszag jegyzékben
valaszolt arra az osztrak allaspontra, miszerint az
egész kozos vagyon felszamoldsanak iigyében
@ hordozta volna a legnagyobb terheket. Magyar-
orszag éppen (gy latta, hogy Ausztria keveset enge-
dett, csak néhany millig 6sszeghen, mig nem lehet
kétséges, foleg a katonai anyagok tekintetében,
hogy Magyarorszagnak pozitiv szalddja kell hogy
keletkezzen. Ugyanakkor Magyarorszag kinyilvani-
totta tovahbi targyaldsi készségét partnerével.?

1938. marcius 8-an Bolla levelet irt a dontéhiro-
sag mindkét felét képviseld személyekhez, ebben
San Remo-ra tett javaslatot aprilis 5-én a kovet-
kezd dontdhirdi targyalasra. Ezen témaként szere-
pelt volna az 1937. november 17-i magyar kérelem
az (j bizonyitasi eljarasra, az ezzel kapcsolatos
1938. januar 17-i osztrdk nyilatkozat és az arra
valaszold maguyar ellennyilatkozat, ami 1938. feb-
ruar 12-én latott napvilagot.?

21 OStA-AdR-BMFA 15 Vélkerrecht (VR). 71.: 96515/1937.

22 0StA-AdR-BMfF Dept. 17 Faszikel 79-1-A-2 Jahr(e)
1938 és 1940, Karton 109, Z1.: 6950/1938.

23 Uo. 71.:15132/1938.

24 Uo.11.:23714/1938.

2. évfolyam /2017/, 1-2. szam

-~
U

VZ4

emlékezteto

+



-~
(=)}

77

emlékezteto

+

Tanulmdnyok

A javasolt id6ponthan nem keriilhetett sor a bi-
zonyitasi eljards folytatasara, ebben két ok jatszott
kozre kozvetlenill: a Németorszag bekebelezte
Ausztriat, bizonytalanna valt a targyalopartner kér-
dése, a masik pedig Agostino Soldati magas kora
és egészségiigyi allapota. Osszel bekovetkezett
haldldig nem nevezett meg masik idGpontot a tér-
gyalasok folytatasara, az iigyeket pedig az eqykori
dontéhirdsag illetékesei dtadtdk a német pénziigy-
minisztériumnak a tovabbi rendezés céljabol.”

Schonberger 1938. marcius 29-én egy emlékez-
tetdt készitett az osztrak-magyar dontébirdsag te-
vékenységérdl. Megallapitotta a tovabhi 450 millig
aranykorona Gsszegli magyar kovetelést a katonai
ingd vagyon alapjan. Ugyanakkor ramutatott arra,
hogy a magyar miniszterelnok néhany hénapja at-
adott a korabbi kancelldrnak egy jegyzéket, amiben
az UjhAli targyaldsok elinditdsanak igénye meriilt fel.
Schonberger megjegyezte ugyanakkor, hogy
egyeldre ehhez a konkrét elképzelések hianyoztak.?

Erdekes megjegyezni, hogy nem csak a Magyar
Kiralysag 6hajtotta a még fliggdben 1évd ligyeket
immdr Németorszaggal, majd a Német Biroda-
lommal elintézni, maganszemélyek is tomegével
nydjtottak be igényeiket 1938-t61 kartéritési ké-
relmeket az egykori elsg vildghdboris karok miatt,
az egykori k. u. k. hadsereggel szemben.?

Az utolsé kbvetelések az egykori k. u. k. hadse-
reggel szembeni habords karokra 1943-hél valdk,
ami jelzi egyben azok hosszil kimenetelét, hatasat.
Ugyanakkor az ligy pikantéridjahoz tartozik, hogy
immar a dolog elintézését éppen a masodik vilag-
habordban résztvevé Német Birodalomtdl vartak.?

MAGYAR-NEMET TARGYALASOK
Onallé Ausztriaval a Magyar Kirdlysdg nem tér-

gyalhatott, igy keletkezett a jogilag mai szemmel
bonyolult probléma, hogy a még el nem intézett

25 Uo. 71.:46654/1938.

26 0StA-AdR-BMFF Dept. 17 Karton 96 (1933-1941), Z1.:
27042/1938.

27 0StA - AdR - BMfF Dept. 17 Faszikel 96. Jahr(e). 1937-
1938, Karton 158, Z1.: 63315/1938, 61877/1938.

28 0StA-AdR-BMfF Dept. 17 Faszikel 96. Jahr(e). 1939-
1943, Karton 159, Z1.: 34/1943.
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ligyeit az egykori Osztrak-Magyar Monarchia
kdzds vagyonanak felosztasarél Németorszag
illetékes szerveinél inditvanyozza. Ennek hata-
sara Schonberger az osztrak-magyar dontdhird-
sag tagja immar az Anschluss utan augusztushan,
valaszolt a német pénziigyminiszter levelére,
amiben arra kértek valaszt, hogy a fenti birdsag-
nak milyen fiigg6ben 1évd iigyei voltak, milyen
alapon torténhet megegyezés a két fél kozott.
Mindezt a magyar kdvetség megkeresése utan
kérdezték meg, kiilondsen arra voltak kivancsiak,
hogy mely magyar igények lettek végérvényesen
kielégitve, és melyek azok, amelyek még nyitot-
tak. Tajékoztatast kért a minisztérium arra nézve,
hogy milyen alapon lehet a magyar kdveteléssel
szembehelyezkedni, illetve az esetleges egyez-
séget megteremteni.?

Karl Schonberger egyike volt azoknak, akik
a legrégebb 6ta ismerték az évtizedek Gta zajlé
vagyonjogi targyaldsokat, ¢ 1938. szeptember
26-i keltezéssel eqy tajékoztatt jelentést készitett
a német pénziigyminisztérium szamara, aminek két
példanyat a berlini killigyminisztérium is kézhe
kapta okt6ber 15-én. Ez hivatalosan a bécsi pénz-
iigyminisztérium jelentése volt, ugyanis az Ansch-
luss utdn egy ideig az osztrak minisztériumok j6
része még 0nalld tevékenységet folytathatott.
Ebben részletesen leirta Schonberger Ausztria
és Magyarorszag eddigi gazdasagi targyalasait,
a dontdbirdi, majd dontdbirésagi eljaras ered-
ményeit, az osztrak-magyar nemzetkdzi birdsag
megalakulasat, sot ismerteti a magyar fékereset
és mellékkereset egyes pontjait is. Ebhdl a Német-
orszag illetékesei mar tajékozddhattak a problé-
mardl. Schonberger értékes jelentése tartalmazott
a jogfolytonossag, a targyalasok tovabhi menetére
négy lehetséges megoldast, amit a német fél fel
is hasznalt a targyalasok soran.®

1938. oktober 27-én Schoénberger jelentést
készitett a berlini killiigyi hivatalban tortént
megheszélésrdl, két fontos kérdéshen tortént
hatarozat, a Németorszag nem tekintette magat

29 (0StA-AdR-BMfF Dept. 17 Faszikel 79-1-A, Karton 96,
71.:548656/1938. 1938. aug. 24.

30 Politisches Archiv des Auswartigen Amtes - Bonn -
Rechtsabteilung (R VII), Rechtsakten 8, Band 1. 71.: 54865/1938.
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jogfolytonosnak Ausztria egykori kotelezettsé-
geiért, ugyanakkor kinyilvanitotta szobeli tar-
gyalasi készségét a Magyar Kiralysaggal.!

A német kiiligyminisztérium jogi osztalya kap-
ta az ligyet, amely nagymértékben tamaszkodott
a fent emlitett jelentésre. Eqy 1939. januar 14-
én keletkezett feljegyzés érint minden I1ényeges
kérdést az tigyben, a 1ényege az, hogy a Német-
orszag elutasit minden jogfolytonossagot az eqy-
kori Ausztria (most, mint szévetségi llam) pénz-
ligyi kotelezettségeiben a részvallalast illetden,
de ugyanakkor kész arra, hogy az iigyet barati
alapon véglegesen lezarjak.

Ezt kovetGen ismertette a tényallast, a ma-
gyar kovetelés jogi megalapozasat. Ismerteti
ezzel szemben az osztrak teriileti elvet, misze-
rint Ausztria a nemzetkozi jognak megfelelGen
a saint-germain-i hékeszerz6dés 208. pont
1. bekezdése és a trianoni szerzdés 191. pa-
ragrafus 1. bekezdésének értelmében akadaly-
talanul egyediili tulajdonosa a teriiletén 1évd
eqykori kdzds ingé katonai javaknak. A tovabbi
targyalasokra a hécsi pénziigyminisztérium em-
litett jelentése alapjan négy lehetdséget fogal-
maztak meg:

1. Németorszag elutasitja a jogfolytonossa-
got, de a dont8hirdi eljaras mellett a tovabbi tar-
gyaldsokat is. 2. A német illetékes minisztérium
belép a felfiiggesztett dontdhirdi targyalasokba,
hiszen a magyar hizonyitas sikere nem valg-
szinil és a magyar kovetelés nagysagrendje sem
lenne jelentds. 3. Kisérletet lehetne tenni, hogy
a kialakult politikai helyzetben egy 0j magyar
teriiletszerzést Németorszdg partolnd, Magyar-
orszag pedig lemondana eddig tdmasztott igé-
nyeirl az egykori Osztrak-Magyar Monarchia
vagyonkozosségéhdl adédéan. 4. Végil egy
lehetséges (t, ha Németorszdg az elsd pont sze-
rint lemond a jogfolytonossagi targyalasokrol,
de tényszeri egyeztetd targyalasokat kezd
a Magyar Kiralysaggal, amelyek korabban is
sikerre vezettek.

31 0StA-AdR-BMfF Dept. 17 Karton 96 (1933-1941), Z1.:
60084/1938 és 71.: 60084/1938.

1939. jinius 23-an értesitést kapott a kiilligyi
hivatal a birodalmi pénziigyminisztériumtél, hogy
az osztrak-olasz dontdhirdsag elnoke Karl Freiherr
von Schonberger 1939. mdjus 28-an haldlos auto-
balesetet szenvedett. Helyére a szolgdlaton kivili
miniszter Dr. Otto Juch keriilt kinevezésre, hisz
az ligyek 30%-a még elintézésre vart.®

1939. jdlius 11-én Ernst Eisenlohr volt kovet
elndklete alatt a berlini killiigyi hivatalban meg-
beszélést folytattak a Magyarorszgra esG cseh
allamaddssag esetleges atvallaldsardl, amit a ma-
gyar fél dssze akart kotni az egykori kozos vagyon-
ho1 szarmazé kovetelésével.

El6zetesen Budapesten folyd tdrgyaldsokon
mar kifejezte lemondasi szandékat az egykori va-
gyonkozosséghdl szarmazd kovetelésérdl, ha ezért
Magyarorszag kapna 430 millié korona értékben
ingyenesen cseh katonai javakat, vagy jobb hijan
215 millié cseh korona dsszeget.

Ugyanakkor a német fél az 1938. szeptemberi
osztrak feljegyzéshdl arrdl gydzddott meg, hogy
Magyarorszag megelégedne egy 20 millig birodalmi
marka dsszeqg(f karpotlassal.

A német fél ramutatott arra a majusi meghe-
szélésen, hogy a lauranai targyaldsok soran a ka-
tonai vagyont mintegy 130 millié aranykorondra
becsiilték, ha ezt felezik, akkor 65 millié arany-
korona mintegy 400 millié cseh korondnak felelt
meg, aminek értékében a Magyar Kiralysag katonai
javakat akart kapni.

Nyitott kérdés maradt tehdt a csehszlovak allam-
addssag magyar atvallalasa (Gsszekapcsolva az
egykori magyar ingd katonai vagyonkoveteléssel),
de ez a januar 23-i magyar javaslat kedvezdhbnek
latszott a protektoratus szamara is, és a német hely-
zet szamara is a szlovakiaival szemben.

Nem ddlt el, hogy a 250 millié cseh korondra
rigd osszeg cseh katonai javakhdl, vagy éppen
korabbi osztrak katonai javakhdl keriiljén-e ki-
elégitésre, vagy ez nem is lenne sziikséges, illetve
Uj szallitasokkal meg lehetne a helyzetet oldani.
A német fél szerint a kérdést szakszerifen meg kell
vizsgélni.®

32 Uo.71.:10134/1939.
33 Uo.71.:17143/1939.
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1939 jilius végén a magyar kormany képviseldi-
vel folytatott targyalasokat a hirodalmi pénziigy-
minisztérium képviseldje, ennek soran a vég-
érvényes rendezés felé mutatd nyilatkozatot tette
a magyar fél. Ebben kinyilvanitottak, hogy a ma-
gyar karmanynak nem lesz tobb hatdlyos igénye
az egykori Osztrak-Magyar Monarchia kézos va-
gyonara. Azon igények, melyek az egykori Osztrak
Koztarsasag és Magyar Kiralysag kozotti egyez-
ségen alapulnak fizetési mddjai érvényiiket vesz-
tik. Azokét pedig, melyek a végérvényesen nem
szahalyoztak, vagy még elintézésiik addig nem tor-
tént meg, fligg6ben maradnak. Ezt a nyilatkozatot
a német kormany nevében elfogadtak.

1939. szeptember 21-én a magyar-német to-
vabbi targyaldsok néhany részletérdl szamolt be
az a levél, ami a birodalmi pénziigyminiszter sza-
mara késziilt. Ebben beszamoltak arrdl a targyalas-
rél, amit 1939. jdlius 27-28-an folytattak Berlin-
ben Dr. Litter miniszteri tandcsos és magyar részrdl
Dr. Csizik Béla allamtitkar részvételével.

A cseh édllamaddssag eqy részének atvételét
megvizsgaltak, arra az eredményre jutottak, hogy
a korabbi Dr. Csizik-féle nyilatkozatot (1939. jalius
végén tortént lemondas a magyar kovetelésekrdl)
végleges formaba (irasheli) ontsék. A kérdést
allamszerz6dés formajaban zarjak le, ami pontot
tenne a tovabhi vitara, jegyzékvaltdssal kezdddjék,
majd kdzos protokoll kibocsatasaval. Ramutatott
tulajdondnak a rendezetlenségére, a megegyezés
kozds kivanalmara.

A német fél 1939. januar 23-i levelében - amit
Sztéjay Dome berlini magyar kévetnek irt - java-
solta az ligy barati szellemben torténd targyaldsat,
illetve végleges lezarasat.

A mdjus kozepén zajlg targyalasokon a biroda-
lom elvetette a fizetési kotelezettséget az egykori
Ausztria helyett.

A jegyzékvaltas tervezete a vagyonjogi egyez-
ményrdl foglalkozott az 1939. jdliusi berlini tér-
gyalasokkal, ami a német és magyar kormany

34 0StA-AdR-BMfF Dept. 17 Faszikel 79-1-A Karton 96,
71.: 14380-7/1939 1939. augusztus 11; 19. A Birodalmi Pénz-
ligyminiszter levele az Ujh6l egyesitett Ausztria és Németorszag
pénziigyi biztosanak.
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kozott zajlott a korabbi cseh dllamaddssag sza-

bélyozdsa targyaban. A magyar targyalé fél

(Dr. Csizik allamtitkar) lemondd nyilatkozatot

tett, kinyilvanitotta, hogy a Magyar Kirdlysagnak

a Német Birodalommal szemben az egykori kdzds

vagyonhdl szarmazé kovetelése nem érvényes,

tovahbi pénziigyi kévetelései megsziinnek.

A német kormdny tudomasul vette ezt a nyi-
latkozatot, azzal eqyetértését fejezte ki. Ugyan-
akkor tobb korabbi megallapodas érvényveszté-
sét mondta ki. A német fél kérte a magyar kdvetet
hasonld tartalmi jegyzék készitésére és elfoga-
ddsdra.®

A magyar kdvetség atkiildte 1940. januar 29-
én a német killigyminisztériumba Plinio Bolla
francia nyelv{l Tevelét Alkér Kdlmanhoz, amit még
1939, jinius 20-an irt. Ez a dontGhirdsag tagjainak
honorariumaval foglalkozott, illetve annak doku-
mentumainak elszallitdsaval. A tajékoztato jellegil
levél kérte a német fél véleményét az tigyben.’

Egy 1940. aprilis 24-ilevél szamolt be a kiiliigyi
hivatalban folyé német-magyar gazdasagi targya-
1asokrdl. A magyar lemondas Ggye keriilt szba,
ami tartalmazta a kovetkezdket:

1. azok az igények, amelyek még a dontdbirdsag
elGtt érvényesek és még nem dontotték el,

2 azok, amelyek elintézettnek tekinthetdk,
de ratifikalasuk még nem tértént meg,

3. az a pénzkovetelés, amit a dontdbirdsag mar
jévahagyott, ratifikdltak, de még szerzgdés-
sel nem hagytak jéva,

4. a vagyonkozosséghdl szarmazd eqyes szer-
76désekhdl eredd pénzkovetelések.

A felsorolt magyar lemondassal kapcsolatosan
anémet fél nem emelt kifogdst.*” Ez az frasbeli ma-
gyar allasfoglalas megerdgsitette a kordbhi széheli
lemondast.

35 Uo. Pontos datum nélkiili tervezet, Berlin, 1939. Entwurf
eines Notenwechsels zwischen dem Auswértigen Amt und der
kgl. ungarischen Gesandschaft in Berlin, betreffend die vermo-
gensrechtliche Auseinandersetzung, zwischen der friiheren
dsterreichischen Bundesregierung und der kgl. ungarischen
Regierung (Note des Herrn Reichsfinanzminister des Auswartigen
an den kgl. ungarischen Gesanten).

36 Uo. Z1.: 52889/1940.

37 Uo. Z1.: 6867/1940.
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Egy rendkivil érdekes megfogalmazasu fel-
jegyzés kerilt el§, a német jogi alldspont ismere-
tében. Immar osztatlan német-magyar tulajdonok-
rél szdlt, ami eqykor osztrak-magyar vagyonrész
volt killonh6z6 nagykovetségi épiiletekben.

1940. december 19-én a birodalmi pénziigy-
miniszter levelet intézett a bécsi tartomanyi kor-
manyzat pénziigyi osztalyara, valaszolva az 1939.
jilius 12.-i és 1940. oktéher 29.-i levelekre,
amelyek a dont6biréi honorariummal voltak kap-
csolatosak. Ebben térténik hivatkozas az 1940.
majus 21-én alairt egyezmény pdotegyezményére
az egykori Csehszlovdkia dllamaddssaganak és
allamtulajdondnak kérdésében. Emellett a Német
Birodalom és a Magyar Kirdlysag néhany mas,
ezzel gsszefliiggl pénziigyi kérdést lezart - ami
az 1923. februar 26-i osztrdk-magyar dontdhirdi
egyezménnyel volt dsszefiiggéshen - igy a szer-
vezet abbahagyta tevékenységét. Kérte egyben

Dr. Viktor Kienhdck osztrak dontdhird visszahiva-
sat. Kérte egyben, hogy Magyarorszaggal jussanak
egyezségre a Lausanne-han Grzott aktdk sorsat
illetgleg.’

1942. februdr 9-én a berlini kiiliigyi hivatal
az egykori osztrak-magyar nemzetkozi donthiré-
sag nyomtatvanyaibdl a1l anyagat Bécshe kiildték
a felszdmolandd katonai hivatal és a felszamolan-
d6 katonai minisztérium aktaival egyiitt.* 1942.
februdr 27-én a berlini birodalmi beliigyminiszté-
rium értesitést kap Bécshdl a killdemény megérke-
7656r61.40 Ezzel lezarult a tohb évtizeden keresztiil
7aj16 osztrak-magyar vagyonjogi vita.

38 Uo.71.:6086/1940.

39 0StA-AdR-BMfF Dept 17 426/1942, 0StA-AdR-NPA
(Neues Politisches Archiv). 443/1942. szam iratcsomo.

40 Politisches Archiv des Auswdrtigen Amtes - Bonn -
Rechtsabteilung (R VII), Rechtsakten 8, Band 2. 71.: 53584/1942.
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1920 elején a formalddd és igen képlékeny magyar
politikai palettan kisgazda, keresztény, szocial-
demokrata és polgari liberdlis partok voltak jelen.
A valasztasi gydzelemre azonban csak két politi-
kai ernek volt valddi esélye: a tobb keresztény
partbdl gsszedllt Keresztény Nemzeti Egyesiilés
Partjanak (KNEP) és a két kisgazda part egyesiilé-

/eman Ferenc

A hodmezdvasarhelyi

kormanypart és belsd ellentétei

a Horthy-korszakban

A varosi kormanypart formalodo
tarsadalmi erGterei az 1920-as
€saz 1922-es nemzetqydlési

képviseldvalasztasok idején

sével 1étrejott Orszagos (Keresztény-Keresztyén)
Kisgazda- és Foldmives Partnak, amely leginkabh
a parasztsag széles rétegeit képviselte. Az 1920
januarjaban a roman és a szerb megszallas altal
nem érintett teriileteken megtartott nemzetgyd-
1ési képviselG-valasztasokon szoros versenyhen
a kisgazdak végzetek az élen a KNEP pedig ma-
sodik lett. Az elGzetes varakozdsoknak megfele-
16en a mandatumok elsdprd tobbségét, mintegy
94 szazalékat e két part képviselGjeldltjei kaptak.
Az ekkortajt regnald koalicids kormanyok tagjainak
tlinyomo tobhsége is soraikhol keriilt ki. A foként
a zsiddsag altal tamogatott polgari liberdlis partok
visszaszorultak, a Magyarorszagi Szocidldemokrata
Part (MSZDP) pedig részt sem vett a valasztason.
Az Gszirdzsas forradalom és a Tandcskoztarsa-
sag idején vallalt szerepe ugyanis nem volt tdl j6
ajanidlevél a berendezkedd ellenforradalmi rend-
szerben, ahol a tiszti kiilonitmények még szabadon
miikodhettek.
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Hédmezdvasarhely varosa ekkor a tiszantdli
roman ellendrzés alatt &ll6 ovezethez tarto-
zott, ahonnan 1920. marcius 2-4n vonultak ki
az idegen csapatok. Dém6tor Mihdly a Simonyi-
Semadam-kormany beliigyminisztere 1920. ma-
jus 3-an megjelent rendeletében hirdette ki, hogy
az idegen megszallas aldl felszabadult teriileteken
1920. jinius 13-an nemzetgyilési kép-
visel§-vdlasztasokat kell tartani.

Az elsd vilaghabord eldtti 1910-es
utolsd valasztason Hédmezgvasarhelyen
még egy képviseldi hely sorsa ddlt el.
Az 1914. évi XV. tdrvénycikk! viszont
a varos teriiletén mar két vdlaszté-
keriiletet jel6lt ki. Eszerint az 1920-as
nemzetgy(flési valasztdson a képvisel§-
jeldltek elsd alkalommal vetélkedtek két
mandatumért. Mivel HédmezGvasarhely
tobbmandatumos tdrvényhatosagi varos
volt, fgy valamennyi Horthy-korszakbeli
nemzetgy(ilési, orszaggy(ilési és torvény-
hatdsagi valasztas titkosan zajlott.

A vdsarhelyi kozéletben meghataro-
26 sillyal rendelkez§ birtokos kozosség
kormany- és kurzustimogaté tobbsége
megosztott volt abban a kérdésben, hogy
a két hivatalos ,Kisgazda- és Foldmives parti"
jeldlt vasarhelyi birtokos legyen, vagy egy orsza-
gosan ismert politikusnak is lehetdséget adjanak.’
A ,polgari tarsadalom vezetd egyéneivel”, azaz
a varos kormanyparti® értelmiségi elitjével kibdviilt
képviseldjelold-értekezleten Szathmary Tihamér

1 1914. évi XV. torvénycikk az orszaggytilési képviseld-
valaszt6-keriletek szaméanak és székhelyének megdllapitasa-
rél. In: www.1000ev.hu

2 Kozérdek. ,Foldmiveldk Politikai Napilapja. A hddmez6-
vasarhelyi Gazdasagi Egyesilet hivatalos kdzlonye." Felelds
szerkesztd: Dr. Hody Antal. 1920. marcius 21. 2.

3 A koaliciés kormany mésik partja a Keresztény Nemzeti
Egyesiilés Pdrtja volt, amely azonban ekkor nem éllitott jelol-
teket a vasarhelyi nemzetgy(ilési képviseldvalasztason, igy
kormanyparton ehelyiitt az Orszagos Keresztény-Keresztyén
Kisgazda és Foldmivespartot értjiik.

4 Szathmary Tihamér (1869-1934) ird, 0jsagird, renddr-
kapitany, kormanybiztos-féispan. Nemesi eredetdi hodmezd-
vasarhelyi csaladbol szarmazott. Elvégezte a kecskeméti jog-
akadémiat, majd Vasarhelyen varosi tisztviseld lett. Magyar-
orszag 0rokos kardvivo bajnoka. 1908-tdl a varos renddrfoka-
pitanya, kérlelhetetleniil fellépett a szocidldemokratdk ellen.
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kormanyhiztos-fdispan miutan kijelentette, hogy
.a polgdrsag egysége mindennél eldrébb vald”,
eqy ,,0rszagos” politikus, Emich Gusztav kereske-
delemiigyi miniszter jeldlése mellett foglalt allast.
Ugyanezen a gy(ilésen a masodik valasztokeriilet
képviseldjeloltjének kiszemelt Lazar Lajos®, aki
ekkor még a leghefolydsosabb gazdaszervezet
a Gazdasagi Egyesilet (GE) elndke volt, nemet
mondott a felkérésre. 1920 aprilisdnak végén
Emich Gusztav - elébe menve a helyiek végleges
dontésének - taviratban tudatta a fdispannal,
hogy elvallalja a vasarhelyi képviseldjeldltséget.
A fentiek alapjan 1athato, hogy a féispan méar 1920-
ban is tevékenyen részt vett a kormanyparti jeldlt
kivalasztdsdban. A kormanyparti képviselGjelold
gyilés, az (n. ,hatszazas hizottsag" azonban eqyik
majusi jeloldgylilésén sem tudott konszenzusos,
tehat a gazdaknak és a polgarsagnak egyarant
megfeleld jeldlteket kidllitani. A ,polgari eqység”
megteremtésének lehetdsége végleg kitba esett.
Lazar Dezs@®, akit a gazdak tobbsége tdmogatott,

1918-ban a polgarmester valasztason alulmaradt So6s Istvannal
szemben, ezutan elhagyta Hodmezdvasarhelyt. Visszatérése
utan, 1919 augusztusatél Csongrad varmegye és HodmezG-
vasarhely kormanybiztos-fdispanja lett, de a romanok altal
megszallt teriileten nem tevékenykedhetett. A megszallok kivo-
nuldsa utan, 1920 marciusaban foglalta el a vasarhelyi fGispani
poziciét. 1920 augusztusanak végén sajat kérésére tisztségéhdl
felmentették és nyugdijaztdk, de tovabbra is aktivan részt vett
a varosi kozéletben. 1928-1933 kozott a kormanyparti Vasar-
helyi Friss Ujsag felelds szerkesztdje, majd fdszerkesztdje volt.
In: Kovécs Istvan (szerk.): HodmezGvasarhely Torvényhatdsagi
Jogll Varos tgrténeti almanachja 1873-1950. Hodmezdvasar-
hely, 2003. 183-188.; Fejérvary Jozsef: Vasarhely torténete
csaladok tikrében. Hodmezdvasarhely, 1929. 21-22., Kovacs
Istvan: HodmezGvasarhelyi életrajzi kalauz. Hédmezdvasarhely,
2015. 260.

5 Lézar Lajos (1872-1955) foldbirtokos, gazdasagi fotana-
€s0s. Lazar DezsG testvérbatyja. Elvégezte a keszthelyi Gazdasa-
gi Akadémiat. 1906-t61 1920-ig a Gazdasagi Egyesiilet elndke
volt. A torvényhat6sagi bizottsdghan a polgari partot vezette.
1920-han a korméanyzé gazdasagi fGtanacsossa nevezte ki.
1922-t61 betoltotte a vasarhelyi reformatus egyhaz fogond-
noki tisztét. 1928 és 1931 kozott a varosi Egységes Part elndke
volt. Tohb valasztasi kampanyban is részt vett, a kormanyparti
jeloltek kampanystabjanak egyik vezetGjeként mikodott.
Tobhszori felkérés ellenére sem vallalta a nemzetgyiilési, majd
az orszaggyilési képviseld-jeloltséget. In: Fejérvary: Vasarhely
torténete csaladok tikrében. 38.; Kovacs: HodmezGvasarhelyi
életrajzi kalauz. 178.

6 Lazar Dezs6 (1876-1962) hodmezGvasarhelyi foldbir-
tokos, gazdasagi fétandcsos. Elvégezte a keszthelyi Gazdasagi
Akadémiat, részt vett az elsg vilaghaboriban, ahol szazad-

nem fogadta el a felajanlott masodik valaszto-
keriileti képviseldjeldltséget. Ragaszkodott ahhoz,
hogy az elsd valasztokeriilethen 1épjen fel, ahol
a népesebb kiilterileti szavazdbazistél tobb sza-
vazatot remélt. A polgardrség volt vezetdjeként
ugyanis elsgsorban a kiilteriileti tanyakon é16 gaz-
dak kdrében volt ismert és elismert személyiség.
A majus 6-ai jel616gyiésrdl kivonult gazdak majus
11-én a Nemzeti Szalléban iiltek ossze, ahol hitet
tettek Lazar DezsG elsd valasztokeriiletben vald
induldsa mellett, ugyanakkor a hatszazas bizott-
sag egyiitt maradt kiildéttei a masodik valaszto-
keriiletben immar Szadeczky Lajos egyetemi tanar
jeldltségét tamogattak. ’

Az elsG valasztokeriiletben tehat Emich Gusztav
és Lazar DezsG egyarant kormanypérti program-
mal, de egymassal versengve probalta elnyerni
a valasztopolgarok szimpatidjat, ugyanakkor eléh-
bit az orszagos partkdzpont is tamogatta. Majus
végén Lazar Dezsd inditvanydra megalakult az
,0rszagos Kisgazda és Foldmivespart” helyi szer-
vezete. Ugyanakkor az tin. Emich-part kijelentette,
hogy Vasarhelyen hivatalosan egyediil 6k képvise-
lik az ,Orszagos Keresztény-Keresztyén Kisgazda
és Foldmivespartot".®

Akétjeloltkozottakampanysoranmeglehetdsen
kiélezett kiizdelem folyt. Az I. valasztdkeriilethen
a 7306 érvényesen leadott szavazathdl 3842-
Gt a hivatalos kormanyparti jeldlt, Emich Gusztav

parancsnokként szolgdlt. Innen eredt Bethlen Istvannal valg
ismeretsége. 1920 és 1936 kozott a vasdrhelyi Gazdasagi
Egyesilet elngke volt. 1921-ben megalapitotta a Vasarhelyi
Ujsag cimil napilapot, melynek évekig szerkesztdje volt. Tagja
volt a vasarhelyi torvényhatdsagi bizottsagnak és az Orszagos
Gazdaszovetségnek. Az 1920-as évek elején tevékeny szerepet
vallalt a kormanypart helyi megszervezésében. Megoszté sze-
mélyisége miatt, - bar a nemzetgy(ilési, majd az orszaggydlési
képviselg-valasztasokon tobbszdr elindult - egy alkalommal
sem valasztottak meg képviseldvé. Az 1926-1931 kozotti cik-
lusban minddssze orszaggyilési potképviseldségig jutott.
In: Fejérvary: Vdsarhely torténete csaladok tiikrében. 69-70.;
Kovdcs: Hodmez8vasarhelyi életrajzi kalauz. 177.; Vasarhelyi
Reggeli Ujsag (a tovabhiakban: VRU). , Fiiggetlen politikai napi-
lap." Fdszerkesztd, laptulajdonos: Kun Béla. Felelds szerkesztd:
Fejérvary Jozsef. 1921. jalius 13. 1.

7 VRU 1920. méjus 7. 1.; Friss Hirek (a tovabbiakban: FH).
.Figgetlen politikai napilap." Fdszerkesztd: Barabds Istvan,
Felelds szerkesztd: Holldsy Antal. 1920. majus 13. 3.; VRU 1920.
majus 12. 2. ;

8 VRU 1920. jinius 1. 3.; VRU 1920. junius 11.
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gylijtott be, mig Lazar Dezs6 3464 szavazatot
kapott. E szoros eredmény mar megmutatta a kor-
manypart mogott allg, még igen képlékeny tarsa-
dalmi bazis megosztottsagat, amely a jovéhen is
jelentds konfliktusok forrdsa lett..

A masodik valasztokeriiletben Szadeczky Lajos
nagy folénnyel gydzott Sallai Ivénnal és Kacsé
Gyuldval szemben.® Az 1920-as véasarhelyi kép-
visel§-vdlasztasokon - Kacsé Gyula kivételével -
valamennyi jel6lt hivatalos vagy nem hivatalos
kormanyparti (on)jeldltként indult az ,Orszagos
Keresztény-Keresztyén Kisgazda és Foldmives-
part" szineiben, de a Magyar Munkésok Orszagos
Partjanak elképzelései is kozel alltak a kormany
politikai iranyvonalahoz. Ezek a partok ekkor még
egyértelmien véalasztasi partok voltak. Nem ren-
delkeztek allandé helyi partszervezettel és appa-
ratussal sem, aktivitasuk jorészt a kampanyra és
a valasztasi procedirara korlatozédott.

Bethlen Istvan miniszterelnok, - aki 1920 szep-
temberében az Emich Gusztav lemonddsa miatt
kiirt idgkozi valasztason HodmezGvasarhely nem-
zetgylilési képviseldije lett - 1922. februar 22-én
a nemzetgy(ilés mandatumanak lejarta és az iilése-
265 berekesztése utan egy héttel a maradék KNEP
és a Nagyatadi-féle kisgazdapart egyesitésével
1étrehozta a Keresztény-Keresztyén Kisgazda-,
Foldmives és Polgari Pdrtot. Ezzel a 1épésével
hamarosan sikerilt a jelentds tomegbazissal
és népszerliséggel bird kisgazdapartot - annak
onallg arculatat megsziintetve - politikdja szol-
galataba allitania. A kdzismertebb nevén csak
Egységes Partként emlegetett gylijtGpart ezutan
hosszll évekig biztositotta a Bethlen-kormany
biztos parlamenti tobhségét. A part elsdsorban
a nagyhirtokosok a nagypolgarsag és a keresztény
kozéprétegek érdekeit képviselte, képviselGinek
z0me is ezekhGl a rétegekhdl keriilt ki. A parton
belill a killonboz6 érdekek mentén elkilonild
csoportok kdzotti kényes egyensily fenntartasa
a partvezér feladata volt, amelyet Bethlen csak-
nem egy évtizedig sikerrel oldott meg.

9 Bdvebben lasd: Zeman Ferenc: Nemzetgy(ilési képvise-
16-valasztasok Hodmezdvasarhelyen 1920 juniusaban. Kritische
Zeiten, 8. évf. (2013) 3-4.sz.91-110.
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Az Egységes Pdrt az 1920-as évekhen — miként
a partok tobhsége - klubpértként miikodatt, vagyis
aktivitdsa féként a parlamenti munkara koncent-
ralodott, amirgl a part sajtdja nagy terjedelemben
és részletekbe menden szamolt be. A parlamenten
kiviili szervezett partélet korlatozottan volt jelen,
és rendszerint az (n. partvacsordkban merilt ki.
A helyi szervezetek, igy a hédmezdvasarhelyi tevé-
kenysége is a valasztasok alkalmaval élénkiilt meg.
Ekkor szimpatizansaik és a kampanystab inten-
ziv propagandat fejtett ki a part jeléltjei mellett.
E sajatos iddintervallumra korldtozddd aktivitas
miatt az ilyen klubpartokat, ahogy fentebb mar
emlitettiik, valasztasi partként is definidlhatjuk.

A tdmegpartisdg ismérveinek a két vildghaho-
rd kozott leginkabb a szocidldemokrata part felelt
meg. Olyan terilleti, illetve szakmai elven 1étreho-
zott, dllanddan miikodd partszervezetekkel, bel-
sG apparatussal és az érdekvédelemben élen jarg
szakszervezetekkel rendelkezett, melyekben a mi-
nél magasabb taglétszam elérése érdekében aktiv
szervezdmunka folyt. Emellett a partnak sokrét,
nem politikai jellegil intézményrendszere - kultu-
ralis, sport- és szabadidd-egyesiiletek - és sajat
sajtéja is volt, amelyeken keresztill jelen tudott
lenni a munkassag mindennapjaiban is.*°

A nemzetgy(lési valasztas elGkésziiletei és
a jeloltek személyével kapcsolatos kombindci-
6k mar télviz idején megkezdddtek. Hodmezd-
vasarhelyen 1922. janudr 29-én {lt dssze elGszor
a kormanyparti , képviseld vélasztasi szervezkedd
értekezlet”, amelyen a varos szinte valameny-
nyi érdekképviseletének vezetGje részt vett.
A gyiilésen Lazar Dezsd, a Gazdasagi Egyesiilet ve-
zetbje elnokolt. A Gazdasagi Egyesiilet befolydsa
iddkozben tovdbb ndtt, mivel 1921-hen egyesiilt
a kisebb foldbirtokkal rendelkezd gazddkat to-
moritd Kishirtokos Szovetséggel. igy Lazar Dezs6
a gazdatdrsadalom elsoprd tobbségét a hdata mo-
gott tudva okkal jelenthette ki: ,,irdnyitasra, hang-
adasra, zaszlobontasra elsd sorban a Gazdasagi

10 Gergely Jen6-Glatz Ferenc-Poldskei Ferenc (szerk.):
Magyarorszdgi partprogramok 1919-1944. Budapest, 2003.
58.; Romsics Ignac: Bethlen Istvan. Budapest, 1999. 209-211.,
213-214.; Piiski Levente: A Horthy-rendszer. Budapest, 2006.
57.,61-62.,247.
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Egyesiilet hivatott.” A felszdlalok egyetértettek
abban, hogy a jeldltallitas csak a ,polgari egység"”
jeqyében torténhet. A polgdri eqység sziikséges-
ségét Bethlen miniszterelngk gyakran hangoztatta,
beszédei visszatérd fordulatava valt, ezért a hod-
mez@vasarhelyi Egységes Part hivei is eldszeretet-
tel hivatkoztak ra.!!

A, képviseld valasztasi szervezkedd értekezlet”
hamarosan atalakult az Egységes Partot szervezd
bizottsdggd, és 1922. marcius 5-ére képvisel6-
jel616 nagygy(ilést hivott dssze a Fekete Sas Szdl-
16ba. A nagygy(lésen jelen volt Temesvéary Géza
fGispan és elddje, Szathmary Tihamér is. A Keres-
kedelmi Testiilet, a Baross Szovetség,'? a Gazdasagi
Egyesiilet, az Ipartestillet és az Iparegylet vezetdi
valamennyien  kinyilvanitottdk csatlakozasukat
az Egységes Part megalakuld helyi szervezetéhez.
A hdédmezbvasarhelyi Egységes Part elndokének
Lazar Lajos gazdasagi fotandcsost, a Gazdasagi
Egyesiilet volt elngkét valasztottak meg. Egyuttal
az els@ valasztokerilletben Lazar Dezsd, a masodik-
ban pedig Balogh Sandor'? elngkletével, - akit dp-
rilis 16-ai lemondasa utan Barabds Istvan véltott -
1étrehoztak a két valasztdkeriilet kormanyparti
szervezGhizottsagait is.™

Marciusban Bethlen miniszterelngk orszagjard
kampanykoratra indult. Tobbszori eqyeztetés utan
1922. marcius 26-an érkezett Hodmezdvasarhely-
re, hogy atvegye a varos diszpolgaranak jard ok-
levelet, és megtartsa képviseldi beszamoldjat®,
valamint valasztasi programbeszédét. A diszpolgari
cimet még 1921 jiniusaban itélte meg szamara
a torvényhatdsagi hizottsag kozgyiilése.’® A mi-
niszterelngk kiséretében volt tébbek kozott

11 VR0 1922 januar. 31. 1; VR0 1922. februar 18. 1.

12 ABaross Szovetséq a keresztény iparosok és kereskeddk
eqy részét tomoritette. Eindke ekkor Szathméry Tihamér nyu-
galmazott fdispan volt.

13 Balogh Séndor a Gazdasagi Egyesilet egyik alelnoke volt.

14 Vasarhelyi Ujsag (a tovabbiakban: VU). ,Foldmiveldk
politikai napilapja. Gazdasdgi Egyesilet hivatalos kdzlonye."
F@szerkesztd: Lazdr Dezsd. Felelds szerkesztd. Gravatz Ferenc.
1922. 4prilis 19. 1.

15 Ezen alkalmakat a nemzetgy(ilési, illetve az orszagy-
gyiilési képviseldk a valasztokeriiletiik polgdraival vald kap-
csolattartdsra hasznaltak, ahol beszdmoltak a vélasztéik és
avalasztokeriletiik érdekéhen kifejtett parlamenti munkajukrél
és jovdheli terveikrdl.

16 VRU 1921. jlius 1. 2.

Nagyatadi Szabd Istvan az Eqységes Part elng-
ke, Mayer Janos foldmivelésiigyi miniszter és
Szadeczky Lajos volt képviseld is. A Kossuth téren
otezer érdeklgdd jelenlétében megtartott nagy-
gyllésen Bethlen képviseldi beszamoldja kor-
manya eddigi intézkedéseirdl, programbeszéde
pedig a kabinet elgtt &ll6 feladatokrdl sz6lt, vagyis
1ényegében kormanyprogramot adott. Itt és ekkor
lényegében azonosult a kormanypart agrarde-
mokrata szarnyanak, vagyis a volt Kisgazdapartnak
az agrarprogramjaval. A foként birtokosokbdl allg
vasarhelyi hallgatésag tehat azt hallhatta tdle,
amit hallani akart. A miniszterelnok nagy tetszés-
sel fogadott beszédét kovetden Nagyatadi Szahd
Istvan és Mayer Janos szintén a gazdakat szélitotta
meg. Mindketten hangsdlyoztak, hogy az Egységes
Part 1étrejottével sem adtdk fel a gazdatarsada-
lom képviseltét és a kisgazda szemlélet(l politikat.
Szadeczky Lajos rovid képviseldi beszamold beszé-
dében a polgari eqység fontossagat hangslyozta:
.mert én itt Vasarhelyen az 0 politikai korszak
kezdete 6ta mindig az eqységes partha tomoriilés
sziikségességét hirdettem.” - mondta.*” A népgy-
1ést kovetden Bethlen a torvényhatdsagi hizottsag
diszkozgylilésén atvette a diszpolgari oklevelét,
majd a helyi gazdasag és kultdra céljaira hiiszezer
koronas alapitvanyt tett.'®

Az elsG valasztokeriilet jeldltjét kivalasztd
gylilésen a kormanypart orszagos kozpontjdnak
javaslatara, egyhangl dontéssel Bethlen Istvant
tamogattdk. A méasodik valasztokeriilet jeloldgyi-
1ésén ugyancsak a kozponthol érkezett felhivasnak
megfelelden, hivatalosan Szadeczky Lajost jeldl-
ték. A kiilddttek eqy része - kdztiik Balogh Sandor
az Egységes Part masodik keriileti szervezghizott-
saganak egy héttel korabban Temondott elndke -
az 1920-as valasztashoz hasonldan, a dontés-
sel szemben ismét elégedetlenségét fejezte ki.
Az elégedetlenek kiilon gyilést tartottak, me-
lyen Szadeczky helyett, eqy vasarhelyi illetGségil
jeldlt inditasa mellett foglaltak allast, Ugyiik

17 FH 1922. mércius 28. 8.

18 Sipos Jozsef: Az Egységes Part és az 1922-es valaszta-
sok elgkészitése. 228-231. Mltunk. 58. évf. (2013) 4. sz. 186-
246.: VR0 1922. mércius 28. 1-2., 5-8.; FH 1922. mércius 28.
1-2.,6-9.; FH 1922. 4prilis 6. 3.
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tamogatasaért pedig az Eqységes Part budapesti
kozpontjahoz fordultak.'® Mint utébb kideriilt
a hattérben eziittal is Lazar Dezs6 képviseldi ambi-
ci6i alltak, aki végill majus kozepén mégis elallt
a jeldltségtdl. Ugyanigy tett Kun Béla volt orszag-
gylilési képviseld is, aki ellenzéki polgdri program-
mal indult volna a masodik valasztokeriiletben.

Az els@ valasztdkeriilethen Bethlen Istvan szo-
ros kiizdelemben legyézte a liberdlis kotddés(
Vekerdy Gézat, a masodikban viszont Szadeczky
Lajos alulmaradt a szocidldemokrata Szeder
Ferenccel szemben.?® Az egységes parti képvi-
selGjeldlt vereségének tobb oka lehetett: egyrészt
ide sorolhatjuk, hogy a méasodik valasztokeriilet-
ben visszalépett jeldltek hivei nem tdmogattak
kellé mértékben Szadeczkyt.” Masrészt, hogy
a kereskedGk és az iparosok egy része ellen-
grzéssel viseltetett a kormdnyparttal, tehat
mindkét jeldltjével szemben. Harmadrészt pedig
az is eldfordulhatott, hogy a valasztépolgarok
egyszeriien nem voltak elégedettek Szadeczky
korabbi képviseldi munkajaval, igy a vélasztasi
kampany soran folyamatosan hangoztatott pol-
gari egység eszménye ez(ttal vereséget szenve-
dett a valdban egységes szocidldemokrata mun-
kdssdggal szemben.

Szeder Ferencet Békéscsaban is megvalasz-
tottdk, fgy vasarhelyi mandatumardl hamarosan
lemondott, ezért id6kozi valasztasra keriilt sor.
Ennek iddpontjat még ki sem tlizték, de jalius
kozepén mar megkezdGdtek a taldlgatasok a lehet-
séges jeloltek személyét illeten.

A vasarhelyi Egységes Part nem tudott meg-
eqgyezniajelolt személyérdl. Lazar Lajos partelndk
nem vallalta a megmérettetést, testvérét, Lazar
Dezs6t pedig a helyi szervezet nem taldlta alkal-
masnak a feladatra, ezért nem allitottak hivatalos
jeldltet. Ennek ellenére Lazar Dezsd gazdasagi
fétanacsos a kormanypart programjat magaénak
vallva indulni kivant a valasztason. Hivei kdrében

19 VRU 1922. aprilis 14. 1..; VRO 1922. aprilis 25. 1.; FH
1922. aprilis 21. 1.; FH 1922. &prilis 25. 1-2.; VU 1922. aprilis
4.2.; VU 1922. dprilis 25. 1.

20 Bdvehben lasd: Zeman Ferenc: A hddmezévasarhelyi nem-
zetgyilési képviseldvalasztasok 1922 méjusaban In: Kritische
Zeiten, 9. évf. (2014) 1-2. 5. 95-111.

21 VRU 1922. mdjus 23.
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csalédast keltett, hogy a budapesti partkézpontot
képviseld Temesvary Imre?? nemzetgyiilési kép-
viselg — a varakozassal ellentéthen — ittjartakor
nem kérte fel hivatalos jeléltnek a Gazdasagi
Egyesiilet elndkét, aki az agrardemokrata hiro-
kat pengetd Kun Béla polgari ellenzéki és Takdcs
Jézsef szocidldemokrata jel6lt mogott végil csak
a harmadik helyet szerezte meg. igy nem kerilt
be a pétvalasztasi forduldba sem, ahol végil
az Egységes Pért dltal kivilr6l tdmogatott Kun
Béla gydzedelmeskedett.?

22 Temesvary Imre (1874-1954) mérnok, kiralyi miisza-
ki fétanacsos, orszaggy(lési képviseld. Az egyik legrégebbi
szegedi nemesi csaldd sarja. A miilegyetemet Ziirichben és
Budapesten végezte, majd a kolozsvari egyetemen jogot hall-
gatott. Kokovay Janos hodmezévasarhelyi foldbirtokos lanyat
vette feleségiil. Részt vett a Fertd t6 és a horvat-magyar hatér
rendezésének munkalataiban. 1911-t61 Kolozsvaron, mint
miiszaki fGtanacsos, az erdélyi birtokrendezd allamhivatal
vezetGje volt. Az elsd vilaghaboriban mérndkként szolgalt.
A roméan megszallas idején a roman csapatok Hodmezd-
vasarhelyen fogtak el, és rovid iddre hortonozték, szabadulasa
utdn Budapestre ment. Az 1920-as nemzetgylilési képviseld-
valasztasokon Szeghalom kormanyparti kévetévé valasztottak,
ezutan négy cikluson keresztiil volt a telepiilés nemzetgy(ilési,
majd orszagqyiilési képviselje. Otodik alkalommal is Szeg-
halmon valasztottak meg, am 1936-ban a gydngydsi iddkazi
valasztason is gydzott. Ezutdn gyongydsi mandatumaval volt
képviseld. Utoljara 1939-ben Hodmezdvasarhelyen valasztottak
meg orszaggy(ilési képviselének. Sokan a képviselGhaz egyik
legtevékenyebh és legképzettebb tagjanak tartottak, foként
pénziigyi kérdésekkel foglalkozott. Még 1922-ben a kormanyzé
kincstari fotandcsossa nevezte ki. Az 1920-as évektdl tagja,
majd 1929-t61 6rokos tagja volt a hddmezdvasarhelyi torvény-
hatdsagi bizottsagnak. 1937-ben dtvette a sllyos valsaghan
1évd Gazdasagi Egyesiilet vezetését, és hamarosan talpra alli-
totta. Utolsé parlamenti ciklusdban a habords viszonyok kozott
is igyekezett Vdsarhely polgdrai szdméara minél tobb kiutaldst
(tiizifa, vetGmag) szerezni. A habor(i utdn elvették a csalad 305
holdas birtokat, Temesvaryt pedig internaltak. 1954-ben hunytel.
In: Hodmezdvasarhely Torvényhatdsagi Jogi Varos torténeti
almanachja 1873-1950. 89-93.; Fejérvary: Vasarhely torténe-
te csaladok tiikrében. 22-23.; Magyar orszaggytilési almanach
1939-1944. évi orszaggy(lésrdl. 338. http://mpgy.ogyk.hu/
mpgy/alm/al939_44/index.htm

23 Bévebben lasd: Zeman Ferenc: Politikai kiizdelmek és
kozéleti mozgalmak Hodmezdvasarhelyen a Horthy-korszak-
ban. PhD-értekezés. Szeged, 2016. 60-71. In: http://doktori.
bibl.u-szeged.hu/3951/1/Zeman_Ferenc_Politikai_kuzdel-
mek_es_kozeleti_mozgalmak_Hodmezovasarhelyen_a_Hor-
thy-korszakban.pdf
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SIKERTELEN KISERLET o
A POLGARI OLDAL 0SSZEFOGASARA

1922 Gszén, a szocialdemokratakkal szemben ne-
hezen kivivott ,,polgari oldali" id6kozi nemzetgy(-
1ési képvisel§-valasztasi siker utdn az eqyiittm{i-
kodd felek - azaz a helyi Egységes Part, valamint
Kun Béla hivei - kisérletet tettek dsszefogasuk
tartdssa tételére. Ennek érdekében Temesvary
Géza fdispan kozremikodésével 1étrehoztak eqy
kozos varosi polgari partot eldkészitd 25 tagl
hizottsagot. A part tényleges megalakitdsa azon-
han késett, szervezése csak az 1924 elején vett
lendiiletet, amikor az olvasokdrok és a leghefo-
lydsosabb tarsadalmi eqyesiiletek képviseldi djra
osszeiltek. Aprﬂisban az ekkor mdr Genersich
Antal* korhazigazgato altal vezetett helyi Eqysé-
ges Part vezetdsége kijelentette, hogy nem fog
konkuralni a megalakuld szervezettel, hanem részt
vesz annak munkdjaban. Az 6rok renitens, Balogh
Sandor a Gazdasagi Egyesiilet alelntke azonhan
mar ekkor olyan, utébb kisebbséghen maradt
véleményt fogalmazott meg, hogy a helyi kor-
manyparti szervezet olvadjon be a megalakuld (j
partha. Ekozben Kun Béla - megelégelve a kés-
lekedést - a masodik vdlasztokeriiletben, hivei
segitségével l1étrehozta a Varosi Polgari Part kerii-
leti szervezetét. Lépését a helyi szocidldemokratak
és a haloldali, liberdlis polgarsag dltal 1étrehozott
Haladd Part megélénkiilt szervezkedésével indo-
kolta.?

Végil 1924. aprilis 21-én zaszlét hontott
a Lazar Lajos elntkolte Varosi Polgari Part, amely
f¢ feladatdnak a mar ekkor kiiszohon alldnak

24 Genersich Antal (1876-1944) egyetemi magéantanar,
egészségiigyi fétanacsos, korhdzigazgatd-foorvos. 1876-han
sziiletett Kolozsvaran. Kolozsvarott kezdte meg orvosi tanul-
manyait, amit a budapesti egyetemen fejezett be. 1909-tdl
a vasarhelyi kérhdz igazgatéjaként tevékenykedett. A hddme-
z6vasarhelyi torvényhatdsagi bizottsdg kormanypérti képvi-
seldje volt, emellett az 1920-as évek elejétdl, egészen 1928-ig,
a varosi Egységes Part elndki tisztét is betdltotte. In: Fejérvary:
Vasarhely torténete csaladok tiikrében. 22.; Kovacs: Hodmezd-
vasarhelyi életrajzi kalauz. 101.

25 Varsanyi Attila: A hédmez6vasérhelyi fGispansdg tor-
ténete (1873-1950). PhD-értekezés. Szeged, 2010. 256.; VRU
1922. szeptember 19. 1.; VRU 1923. december 23. 3.; VRU 1924.
janudr29.2.; VRU 1924. dprilis 1. 2.; VRU 1924. aprilis 4. 2.; VRU
1924. aprilis 6. 1.

gondolt torvényhatdsagi képviseld-valasztasok-
ra valo felkésziilést tekintette. A szervezethez
a Gazdasagi Egyesiilet, a Kereskedelmi Testiilet, és
az Iparegylet is csatlakozott. A polgari oldal nehe-
zen 1étrejott szbvetsége azonban nem volt hosszi
életl, a tarsadalmi egyesiiletek és az ezekbe
tomorild killonbozd tarsadalmi rétegek gyak-
ran egymassal ellentétes érdekei és a személyes
konfliktusok kezdettdl fogva feszitették. Szin-
te csak megalakulasat konyvelhetjik el, érdemi
tevékenysége, ha volt is, epizodszerlinek bizonyult.
Az egyttmikodésnek és a kozos polgari partnak
1926 Gszén, a kovetkezd orszaggytilési valasztasok
elgtt mar nyomat sem talaltuk.?

MELYULO ELL,ENTETEK AZ EGYSEGES PARTBAN
AZ 1920-AS EVEK DEREKAN

A Bethlen-kormany és az Egységes Part gazdasag-
politikajaval az 1920-as évek kozepén mar egyre
elégedetlenebb vasarhelyi gazdak 6nallg politikai
szervezkedéshe kezdtek. A sokféle add, a nyomott
mez6gazdasagi arak, a kedvezG kamatozast hi-
telek hidnya miatt elégedetlen hirtokosok ismét
felvetették eqy Nagyatadi eszméit magaénak vallg
helyi kisgazdapart megalakitdsdnak lehetdségét,
mellyel egydttal burkolt kormanykritikat is meg-
fogalmaztak. 1925-ben mar az amdgy kormany-
parti elkotelezettséqli két vezetd, Lazar Lajos és
Lazar Dezsd is kifejezte elégedetlenségét a gazdak
helyzetének siilyossaga, ,nyomorisaga" miatt.”’
A véros kiilteriiletérdl induld kezdeményezés
glére Balogh Sandor a Gazdasagi Egyesiilet al-
elndke allt. 1926 majusaban a Gazdasagi Egyesiilet
és az olvasdkorok vezetGinek gy(lésén - az ekkor
nagypolgari vezetés(i varosi Eqységes Partot al-
kalmatlannak tartva érdekeik képviseletére - nagy
tobbséggel foglaltak allast az ,,0rszagos Kisgaz-
da, Foldmives és Polgari Part" megalakitasa mel-
lett, hogy az a kozelgd orszaggylési és varosatya
valasztasokon mar fel tudjon 1épni. A marciustdl
heti harom alkalommal megjelend eqységes parti

26 VRU1924.aprilis 23.1-2. ,
27 VRU 1925. marcius 15. 2.; VRU 1925. jdnius 26. 2,; V0
1926. méjus 18. 1.; V0 1926. majus 26. 1.
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vasarhelyi Tap, a Vasarhelyi Hirlap ugyanakkor
a helyi kormanypart renoméjat féltve kezdettdl
fogva élesen tdmadta a kezdeményezést. Ennek
ellenére az akci elérehaladt. Jiniushan a gazda-
part megalakitasara 12 tagl szervezGhizottsagot
vélasztottak, melyben helyet kapott Lazar Dezsd is.
Avégleges megalakuldst viszont az Egységes Part
kozponti vezetdségének engedélyétdl tették fiig-
g6vé, amiazonban nem érkezett meg. Ezutan nagy
valdszinliséggel a szinfalak mogott megegyezés
szilletett a gazdatabor és az Egységes Part he-
lyi vezetdi kozott, amit a kormanypart 1926 Gszi
orszaggy(flési valasztasi listdjan feltling nevek is
alatdmasztanak.?® Alista élére - az orszagos part-
kozpont kivansaganak megfeleléen - Mayer Janos
foldmlvelésiigyi miniszter, a masodik helyre
pedig Lazar Dezsd gazdasdgi fGtandcsos kerilt.
Potképviseldnek Szathmary Tihamér volt fdispant
és Kruzslitz Karoly ipartestiileti elngkot kérték
fel. Alajstrom elsd két helyére tehat - a hirtoko-
sok megelégedésére - gazdapolitikusok keriiltek.

Ennek hatasara Kiss Albert a helyi Kishirtoko-
sok Szovetkezetének elndke, — aki 1922-hen még
a Kun Béla-pért vezetdje volt - is Mayer Janos
mellé allt. Kordbhi kampanyfénokének atparto-
lasa érzékeny veszteség volt az Gjahb valasztasi
kiizdelemre késziild Kun Bélanak. A kisgazdapart
Ujbéli megszervezését nyaron még elkeriilhetet-
lennek tartd Balogh Sandor GE alelndk ugyancsak
elharitotta a Fliggetlenségi és 48-as part kiildott-
ségének megkeresését és kinyilvanitotta, hogy
Mayer Janos megvalasztasaért dolgozik. Bethlen
Istvan miniszterelndk ezdttal nem vallalta a kép-
viselGjeldltséget, viszont sikeriilt maga helyett
kiallitania egy vasarhely agrartarsadalma szama-
ra elfogadhatd, mi tobb kisgazda politikai maltja-
nak kdszonhetden koriikben is ismert és elismert
politikust.?

A decemberi képviseldvalasztasokon az Egy-
séges Part vasarhelyi lajstroma végiil a j61 meg-
valasztott listavezetGnek koszonhetGen elnyerte

28 VRU 1926. mércius 16. 2.; VRU 1926. jinius 5. 1.; VU
1926. majus 27. 1.; V0 1926. janius 5. 1.
29 VU 1926. november 21. 3.; V0 1926. november 23. 1-2.;
VU 1926. november 26. 1.
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amasodik helyezettnek jard mandatumot, az élena
Kun Béla vezette Fiiggetlenségi és 48-as Kossuth
Lajos Partkor listaja végzett.®

A vasarhelyi iddkozi torvényhatdsagi képviseld-
valasztasokra 1926. december 26-an, az orszag-
gyilési valasztas utan két héttel kerdlt sor, ahol
a Kun Béla vezette Fliggetlenségi Part elsoprd
diadalt aratott: mind a 33 képviseldi helyre jelolt-
jeit valasztottak meg.’!

1927 végén az egy évvel karahbihoz képest sok-
kal demokratikusabb torvényhatésagi valasztason
hasonld eredmény szilletett, a 48-as hegemdnia
valtozatlanul érvényesiilt. A varosi Egységes Part
a kiadd 16 képviseldi helybdl minddssze kettdt
szerzett meg, szerény eredménye tovabbra is el-
hiizod6 belsd valsagat mutatta. Az els6 megméret-
tetésén tal 1évd Haladd Part ugyanakkor sikerként
tekinthetett az elnyert két mandatumara.®

A vAsABHEm EGYSEGES PART
MEGUJITASA 1928-BAN

Az 1926 decemberében bekdvetkezett silyos tor-
vényhatdsagi vereség utan, az Eqységes Part hod-
mezGvasarhelyi szervezetével elégedetlen gazdak
1927 marciusaban mozgalmat inditottak a part
kisgazda iranyitéssal torténd (jjaszervezéséért.
Partszervez§ gyflésiiket azonban a rendérhatdésag
nem engedélyezte. Balogh Sandor GE alelndk és
kormanyparti érzelm{ gazdakhol a1l6 kore ekkor
mar nyiltan el akarta tavolitani Genersich Antalt
a helyi Egységes Part elntki pozicidjabdl, mely-
nek krizise egyre mélyilt. 1927 decemberében
a Vasarhelyi Ujsagban tobb felhivés jelent meg
.01dott kévék tovabh nem lesziink" cimmel, amely
a Keresztény Kisgazda Foldmlives és Polgari Part
megalakitasara hivott fel. Ezen (j kormanypart

30 Bdvebben lasd: Zeman Ferenc: A hédmezdvasarhelyi
orszaggylési képviselg-valasztasok 1926-han. Kozép-Eurdpai
Kozlemények, 23. 6. évf. (2013) 4. sz. 104-115.

31 VRU 1926. december 17.1.; VRU 1926. december 19.5,;
VU 1926. november 19. 2. VU 1926. december 9. 2.; VU 1926.
december 28. 1.

32 Bdvebben lasd: Zeman Ferenc: Torvényhatdsagi valasz-
tasok Hodmez6vasarhelyen (1926-1929). A Hédmez6vasarhe-
lyi Szeremlei Térsasag Evkonyve 17. évf. (2014) 85-102.
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szervezése a Gazdasagi Egyesiilet irdnyitdsaval
és az egyittmikodésre hajlandé 27 olvasokor
vezetGségének hevondsaval folyt.®

Az Egységes Parton beliili ellentétek tehat 1927
végén partszakadassal fenyegettek. Az elégedet-
lenkeddk birdltak az alapszabaly és a megfeleld
szervezettség hianyat, valamint a vagyonos polga-
rok és értelmiségiek dltal iranyitott part tébhszor
megigért, de be nem valtott megujitdsanak elma-
radasat. A nézeteltérések nem sokkal kordhban
mar odaig fajultak, hogy Szathmary Tihamér ko-
rabbi fdispan, a Gazdasagi Egyesiilet napilapjanak
felelds szerkesztGje 1927 decemberének kozepén
tavozott az (jsagtdl. Az (j partszervezet alapita-
sanak létjogosultsaga mellett és ellen széles korii
polémia hontakozott ki az 1928. januér elsejé-
t61, Szathmary Tihamér szerkesztésében kiadott,
és az Egységes Part régi vezetése mellett allg (]
napilap, a Vasarhelyi Friss Ujség, és Lazar Dezsét
a Gazdasagi Egyesiilet elnokét tovabbra is fdszer-
kesztdként jequzd Vasarhelyi Ujség hasabjain.

1928. janudr 15-én osszeillt az (j partszerve-
zet megalakitasat eldkészitd bizottsag, mikdzben
arégi vezetGség is az Eqységes Part ljjaszervezése
mellett dontdtt. A szembenalld felek végiil Mokcsay
Zoltan féispanhoz fordultak, hogy segitsen el-
simftani a régi vezetés és az elégedetlenek kozotti
ellentéteket. A hattérben zajlé eqyeztetések végiil
tohb hdnapos huzavona utan megegyezéssel zarul-
tak, igy partszakadasra nem keriilt sor. 1928. mar-
cius 4-én tjjaalakult a hédmezdvasarhelyi Keresz-
tény Kisgazda Foldmives és Polgari Part (Egységes
Part). A tisztijité nagygy(lésen - Genersich Antal
elnok és a régi partvezetdség lemonddsa utan -
Lazar Lajost valasztottdk a part elnokévé. A két
szemben 4allo ,vezér" - Lazar DezsG és Genersich
Antal, valamint Mokcsay fdispan tiszteletbeli el-
nk lett. Ugyvezetd elnokot is vélasztottak Emyei
Istvan fdgimndziumi tandr személyében, Bethlen
Istvant és Mayer Janost pedig diszelngknek kérték
fel. A part megujitasa tehat kompromisszummal za-
rult, ami egyértelmien a gazdak partvezetéshe valg
fokozottabb bevonasat jelentette. Az atalakitott

33 VRO 1927. méjus 20, 2,; VU 1927. marcius 20. 1-2.;
V0 1927. december 6. 2.; V0 1927. december 8. 1.; V0 1927.
december 25. 2.; VU 1928. januar 28. 1.

partvezetGség az elkovetkezG honapokban kisér-
letet tett arra, hogy iddszakos aktivitasi valasztasi
parthol, modern, allandé alakulatokkal rendelkezd
politikai erdvé valjon. Ennek eqyik elsé 1épéseként
a nyolc varosi keriiletben és a kilenc kiilteriileti
valasztékorzetben is megkezdte partszervezetei
1étrehozdsat.*

A part megujitdsa azért sem volt tovabh halaszt-
hatd, mert kiiszohon allt a mar évek 6ta napirenden
tartott (] kozigazgatdsi torvény elfogadasa, igy
hamarosan teljes koril torvényhatdsagi vélasztas
kifrdsara lehetett szamitani. A két frakcid kozotti
viszony azonban a j6vGben sem valt teljesen sir-
l6dasmentessé.

A helyi kormanypart az 1929-es torvényhato-
sagi valasztason a nyilvdnossag felé nem az Egy-
séges Part, hanem inkabb a Kisgazda Féldmives és
Polgéri Part elnevezést hasznalta. Uj vezetdi ezzel
is hangsllyozni kivantdk a part megujitds utani
erGteljesebb gazdajellegét.’® Ennek is kdszdnhe-
t6en sikerilt visszaszereznie, illetve megtar-
tania a korabban hagyomanyosan ra szavazd elsd
és negyedik valasztokeriilet szavazdpolgarainak
tdmogatdsat. Ezekben a keriiletekben valamennyi
mandatumot begyjtotte, tehat dsszesen tiz jelolt-
jét valasztottak képviselGvé.

AZ 1930-AS v{\sARHgm FELSQH[\ZI ,
KEPVISELO-VALASZTAS NEM VART EREDMENYE

A beliigyminiszter rendelkezésére Mokcsay Zoltan
fdispan 1930. januar 14-ére rendkivili torvény-
hatdsagi kzgytilést hivott dssze, melynek feladata
Hodmezbvasarhely 0 felséhazi képviseldjének és
potképviseldjének megvalasztasa volt. A felsghazi
torvény vonatkozd passzusa értelmében, ugyanis

34 V0 1927. december 6. 2.; VU 1927. december 20. L.;
VU 1928. janudr 11. 1-2.; VU 1928. janudr 17. 1-2.; VU 1928.
marcius 6. 1-2.; VU 1928. mércius 7. 1.; Vasarhelyi Friss Ujsag.
Fiiggetlen politikai napilap (a tovabbiakban: VFU). 1928. janudr
12.1.; VFU 1928. janudr 13. 1.; VFU 1928. janudr 17. 1-2.; VFU
1928. marcius 6. 1. ’ ’

35 VRU1929. oktéber 29.2.; VFU 1929. oktéber 8. 1-2.; VFU
1929. oktber 17.2.; VFU 1929. oktdber 23. 1.; VFU 1929. oktd-
ber27.1-2.;VFU 1929. oktéber 31. 3.; VFU 1929. november 1. 1.

36 Bdvebben lasd: Zeman: Torvényhatosagi valasztasok
HodmezGvasarhelyen (1926-1929), 85-102.
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a felsghazi tagok mandatuma az Sket megvalasztd
torvényhatdsagi bizottsag eldzd évi feloszlatasaval
megsziint.”’

Az (j Gsszetételli torvényhatdsagi bizottsagban
immér tobbséggel rendelkezd Egységes Part tagjai
nagy vita és belsd szavazas utén a képviseldi helyre
Lazar DezsGt jelolték. A valasztas elGtti napon meg-
tartott partszavazas Imre Jozsef volt felséhazi kép-
visel§ és Lazar Dezsd kozott 40-47 ardnyban utéhbi
javdra dontott, pétképviseld-jeldltnek pedig egy-
ontetlien Kokovay Janost talaltak alkalmasnak.

A felsGhazi valasztason a helyi kormanypart
eqysége ismét darabokra tort: Lazar Dezs6t Imre
Jézsef hivei cserbenhagytdk, inkabb atszavaz-
tak Endrey Antalra, a Fiiggetlenségi és 48-as
Kossuth Partkor jeldltjére. lgy a titkosan, harom
szavazatszedd kildottség eldtt lezajlott valasz-
tason Lazar Dezsd - minddssze a gazddk szava-
zatait begy(jtve - 47-111 aranyban alulmaradt
Endreyvel szemben. A 161 Teadott szavazathdl
harom voks érvénytelen volt. Endreyt a Haladd
Part is tdmogatta, igy az a furcsa helyzet 4llt eld,
hogy az Egységes Part elégedetlen képviseldi és
a szocialdemokratak - igaz csak e szavazas ide-
jére — azonos élldspontra helyezkedtek. Késdbh
a renitensek azzal indokoltak Lazar Dezs§ eldru-
lasat, hogy a jeldlt megosztd személyisége miatt
az Egységes Part hosszii évek szervez§ munka-
javal sem tudott megfeleld valasztasi eredményt
elérni a varos killteriiletén.

A pétképviseld-vélasztason joval szorosabh
eredmény sziiletett. Itt Kokovay Janos egységes
parti jelolt gydzott Kovacs lend fliggetlenségi
jeldlttel szemben. A szavazati arany 75-72 volt
az elGbbi javara, ezenkiviil harom iires szavazdlap
is bekeriilt az urndkba. A vasarhelyi torvény-
hat6sdgi bizottsag tehdt ez alkalommal a kormany-
tamogatd Imre Jozsef szemészprofesszor helyett
az ellenzéki Endrey Antal ligyvédet kiildte az or-
szaggy(llés felsdhazaba, pétképviseldnek pedig
Kokovay Janost valasztotta meg.®

37 1926. évi XXII. torvénycikk az orszaggy(ilés felsdhazardl.
In: www.1000ev.hu ’ ’

38 VRU 1930. januar 15. 1.; VRU 1930. janudr 16. 1.; VU
1930. janudr 14. 1.; VU 1930. janudr 15. 1.; VFU 1930. janudr
21. 1.
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1932 oktéherében a felsdhazi torvény értelmé-
ben dtévenként (amit 1927-t61 szamoltak) kote-
lezBen megtartott sorsolaskor Endrey Antal nem
keriilt kivalasztasra, fgy tovabhi 6t évig a felsdhaz
tagja maradhatott.

AGAZDASA@IVIL{\GVALSAGI o
ES A KORMANYPART TOMEGPARTTA ALAKITASA

A gazdasagi vildgvalsag kedvezGtlen folyamataira
adott, nem megfeleldnek tartott intézkedések miatt
a hirtokos parasztsag ismét fokoz6do elégedetlen-
ségét érzékelve, e réteq érdekeinek képviseletére
1930 decemberében Gadl Gaszton vezetésével meg-
alakult a Fliggetlen Kisgazda Foldmiives és Polgari
Agrarpart. Ekozben az Egységes Parton belil fel-
ergsodtek az ellentétek a kiilinbozG érdekcsopor-
tok - nagybirtokosok, agrariusok, merkantilistak -
és politikai iranyzatok - fajvéddk, konzervativok,
liberdlisok, legitimistak - kozott, Gomhos Gyula
pedig ismét a part jobboldali szarnyanak élére dllva
tamadta Bethlent. A kormanyfd megingott pozicigjat
eqy (] valasztas segitségével prébalta stabilizalni.

A kozelgd valasztas hirére az Egységes Part va-
sarhelyi szervezete is aktivizalgdott. 1931. majus
25-én a Tisza Szdlldban (j partvezetGséget va-
lasztottak. Lazar Lajos elndk a partegység meg-
ersitése érdekében Temondott, helyére a tagsdg
Temesvary Imre orszaggydlési képvisel6t valasz-
totta meg, Emyei Istvan ligyvezetd elnokot pedig
Bodndr Bertalan vdltotta. A partértekezlet egyhan-
gllag Mayer Janos foldmiivelésiigyi miniszter Gjboli
képviseldjelltté vald felkérése mellett dontott.*

Az 1930-as évek elején a helyi kormanypartnak
sikeriilt némileg el6rébb 1épnie a partszervezés
terén: valasztasi parthdl, lassanként allandé kerii-
leti partszervezetekkel rendelkezd, modern politi-
kai er6vé kezdett alakulni. Ez a folyamat azonhan,
mint a kés6bbiekben latni fogjuk, sohasem telje-
sedett kiigazan."!

39 VFQ1932.0kt6ber20. L )

40 VRU 1931. méjus 27. 2.; VU 1931. majus 26. 1.; VFU
1931. mdjus 27.1-2. ) )

41 VU 1931, jinius 12. 2.; VU 1931, jinius 17. 2.; VFU 1931.
jnius 14.4.; VFU 1931. jlnius 17. 1.



Zeman Ferenc: A hddmezdvdsdrhelyi kormdnypdrt és belsd ellentétei a Horthy-korszakban

Az 1931 nyardn megrendezett hédmezdvasar-
helyi orszaggylilési vdlasztast az Egységes Part
listavezetdje, Mayer Janos nyerte, a masodik kép-
viselGi helyet pedig az ezdttal kisgazda szinekben
induld Kun Béla kapta meg. Mayer mandatumrol
vald lemonddsa utdn a varos kormanyparti kép-
viselGje Ermyei Istvan lett. A Mayert favorizalg
gazdatarsadalom szdmdra bizonyara nagy csalé-
dast jelentett, hogy a tanyai lakossagért az el6z8
ciklushan sokat tevd foldmiivelésiigyi miniszter
helyett, egy joval kisebb érdekérvényesitési képes-
séggel biré fégimnaziumi tandr képviseli a vasar-
helyieket az orszaggy(iléshen.®

Orszagos szinten az 1931-es orszaggylési va-
lasztas az Egységes Part djabb gybzelmét hozta.
A partot ugyanakkor tovébbra is jelentds belsd,
személyi és frakcidellentétek feszitették, és a kor-
manyz0, valamint Bethlen miniszterelngk viszonya
sem volt mar felh@tlen, e folyamatok pedig mar
augusztushan kormdnyvaltast eredményeztek.
Bethlen Istvan a népszer(itlen gazdasagi megszori-
t6 intézkedéseket nem vallalva és emberileg elfa-
radva tiz év utan - szandéka szerint csupan ideig-
lenesen - tdvozott a kormanyfdi tisztséghdl. Utdda
a kormanyzd rokona, Karolyi Gyula lett, akinek
azonban egyéves kormanyzasa alatt nem sikeriilt
(rrd lennie a gazdasagi problémakon.

1932 Gszén a kormanyzd az Egységes Pértha
1928-ban visszatért Gimbas Gyulat nevezte ki mi-
niszterelngkké. Gombds felismerte, ahhoz, hogy
sajat kormanyzati elképzeléseinek, reformtervei-
nek érvényt szerezzen nyugodt és engedelmes
Jhatorszagra" van szilksége. Ennek érdekében
sajat képére kell formdlnia, hiveivel kell megtol-
tenie a valtozatlanul Bethlen befolyasa alatt allg
kormanypartot, akit csak népszeriitlensége tartott
vissza attdl, hogy visszatérjen a kormanyfdi pozi-
cidba. Ezért Gimbos a part gydkeres, tdmegpartta
vald atalakitasat hatarozta el, els6ként annak nevét

42 Bdvebben lasd: Zeman Ferenc: Orszaggy(ilési képvisel6-
vélasztds HodmezGvasarhelyen 1931-ben a gazdasagi vilagval-
sag idején. In: Dobor Andras - Zeman Ferenc (szerk.): Tanulma-
nyok a magyar torténelembdl a kora Gjkortdl a legdjabb korig:
Vélogatds a Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi
Kar Térténelemtudomanyi Doktori Iskola altal 2014. aprilis 25-
én, Szegeden szervezett tudomanyos konferencia elgadasaibdl.
Szeged, 2014. 105-115.

véltoztatta meg Nemzeti Eqység Pértjara (NEP),
majd stabjdval orszdgos partszervez8 munkéba
kezdett. A kormanypart atformalasa viszont nem
ment eqyik naprél a masikra, évekig tarté, szisz-
tematikus szervezdmunkat kivant, melyben kivalg
partnerekre taldlt bizalmasaiban, Sztranyavszky
Sandorban és Marton Bélaban.*
Hodmez6vasarhelyen, 1933 jlniusaban alakult
meg a Nemzeti Egyséqg Partjanak helyi szervezete,
melynek legfobb vezetdje a miniszterelnok daltal
Csongrad varmegyei elndki tiszttel is megbizott
Farkas Béla* fdispan lett. Ett6] kezdve a helyi kor-
manypart elndki pozicidjat a mindenkori fdispanok
to1totték be. Az alakuld iilésen sor keriilt - részben
az Egységes Part régi vezetségéhdl - a 19 tagl
valasztmany feldllitasara és 15-15 keriileti elnok,
illetve vezetd titkar kivalasztasara. Hamarosan
megkezdddott a keriileti partszervezetek kiala-
kitdsa is. Az dsz folyaman és a kovetkezd évben
a vasarhelyi NEP tobb tagtoborzé propagandagyf-
1ést tartott, melyek hatdsara, a gombosi reformter-
vekkel azonosulva thh ezren 1éptek be a partha.®
Az 1934-ben esedékes tdrvényhatdsagi va-
lasztds nyitanyaként tavasszal mez@gazdasagi
bizottsagi valasztasra keriilt sor. Az erre val¢ fel-
készillés jegyében 1934 februdrjaban, a Gazdasagi

43 Gergely JenG-Pritz Pal: A trianoni Magyarorszag 1918-
1945. Budapest, 1998. 104.; Romsics: Bethlen Istvan. 351-352,;
Piiski: A Horthy-rendszer. 72.

44 Farkas Béla (1885-7?) fdispan. Székesfehérvaron szii-
letett. Részt vett az elsg vilaghaboriban. Az 1920-as években
a Foldmivelésiigyi Minisztériumban dolgozott, ahol osztaly-
tandcsosi rangig vitte. 1926-ban kinevezték Csongrad megye
féispanjava, mely tisztséget egészen 1935-ig toltotte be.
A keresztény nemzeti gondolat és az agrarium allt igazan kozel
aszivéhez. 1932. november 5-t61 Hodmezdvasarhely féispanjava
is kinevezték. Gombos Gyula miniszterelngk feltétlen hiveként,
itt is nagy lendilettel 1atott munkahoz. F§ feladatanak a vasar-
helyi gazdasag és kultira fejlesztését tekintette. Fdispansaga
idején dllandd harcot folytatott a vasarhelyi szocidldemokra-
takkal, de a polgari ellenzékkel is tobhszor dsszetlizéshe keriilt.
Az 1935-0s orszaggylési valasztason, bar mindent megpréhalt,
nem tudta megakadalyozni az MSZDP listajanak gydzelmét.
Ennél is nagyobb kudarca volt azonban, hogy a korménypart
mandatum nélkil maradt, ezért 1935 mdjusaban lemondott
mindkét féispani tisztérdl. Ezutdn mdr nem kapott szerepet
a megyei politikai életben. In: Hodmezdvasarhely Torvényh-
atosagi Jogu Varos torténeti almanachja 1873-1950. 200-204.

45 VRU 1933. jinius 20. 3.; VRU 1934. mdjus 15. 2.; VU
1933, jinius 20. 1-2.; VU 1933. szeptember 19. 1-2.; VU 1933.
oktober 3. 1.; VU 1934. januar 26. 2.; VU 1934. janudr 30. 2.
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Egyesiilet kebelében , Gazdablokk" alakult. A kor-
manyparthoz kdzel all6 (] politikai formacid a gaz-
datdrsadalom dsszefogasat hirdette. Elndke Lazar
Dezs6 a Gazdasagi Egyesiilet vezetdie, fétitkara
pedig Scheirich Ferenc a NEP torvényhatdsagi tit-
kdra lett. A Gazdablokk 1934. mérciusi nagygyd-
1ésén a Fliggetlen Kisgazdapart vasarhelyi vezetdi
- Kun Béla és Karacsonyi Sandor - is megjelentek,
és kinyilvanitottak csatlakozasukat a gazdaegy-
ség megvaldsitasat zaszlajara tliz6 mozgalomhoz.
Aszovetségbe helépett a vasarhelyi Bell-part* is.*

Az 1929-es kozigazgatasi reform el@irdsai sze-
rint 1934 Gszén masodszor érkezett el a torvény-
hatdségi valasztds ideje. Ot év utan iddszeriivé valt
az 0sszes szavaz0 kozill valasztott torvényhatdsagi
bizottsagi tagok felének (jravalasztasa, valamint
lejart az osszes virilis, illetve az érdekképviseleti
valasztasokon a torvényhatdsagi bizottsagokba
bekeriilt varosatyak meghizatasa is.

A Nemzeti Egység Partja és a Kun Béla-part®
a kozelg@ virilis, illetve az Osszes valaszté kozil
valasztandd torvényhatdsagi bizottsagi tagvalasz-
tasok idejére a polgdri dsszefogas jegyében kozos
listak 1étrehozasardl allapodott meg. A Gazdablokk
hivatalos listai, valamint a hozzd kapcsolédd szer-
vezetek 20 képviseldi helyet, a kiadd helyek két-
harmadat szerezték meg. A Gazdablokkba tomariilt
erfk valasztasi szovetsége tehdt, a tobh ezer kor-
manypartha belépett valasztépolgar, a koalicid,
illetve a fdispan altal elkovetett torvénytelen-
ségek ellenére sem hozta meg a vart eredményt,

46 Bell-féle Gazdasagi Reformpart. Bell Miklgs volt egysé-
ges parti képviseld altal alapitott politikai alakulat. Bell a vilag-
gazdasagi valsdg magyarorszagi problémadinak megolddsara,
utdpisztikus elemeket sem nélkiiloz6 gazdasagi reformtervet
dolgozott ki, melynek egyik alaptézise az allamositott ingat-
lan fedezet(i pénzrendszer feldllitdsa volt. A part vasarhelyi
tagszervezete 1932 szeptemberében alakult. Elndke Kruzslicz
Fléridn gazdalkodd volt. In: Magyar Nemzeti Levéltar Csong-
rad Megyei Levéltar Hodmezdvasarhelyi Levéltara Hodmezd-
vasarhely varos lgazol6 Valasztmanyanak iratai 1934-1936.
IV. B. 1404. a. 6. doboz. Il. Honfoglalds 1934. november 25.
(Az Ojsag a vasarhelyi Bell-part iddszaki kiadvénya volt);
VU 1932. szeptember 21. 2. ;

47 VRU 1934. februar 21. 1.; VRU 1934. marcius 6. 1-2,;
VRU 1934. 4prilis 10. 2.; VRU 1934. szeptember 25. 1-2.

48 Kun Béla 1934 novemberében kilépett a Fiiggetlen
Kisgazdapart parlamenti frakciojabol, ezért a varosi képviseld-
testiiletben helyet foglalé polgari ellenzékre ezdittal a Kun Béla-
pért elnevezést hasznaltuk.
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sdt éppen ellenkezdleg, térvesztéssel jart, a szoci-
dldemokratdk tizre novelték valasztott képviseldik
szamat.®

1935 marciusaban Gombos Gyulanak sikeriilt
elérnie a kormanyzdnal az orszaggy(ilés feloszla-
tasat, annak érdekében, hogy végre megszabadul-
jon Bethlen gyamkodasatél, és a tovabbra is a volt
miniszterelnokhdz lojalis kormanyparti alséhazi
tobhségtél. Hamarosan HédmezGvasarhelyen is
megindultak a taldlgatasok a NEP helyi jeldltje-
inek kilétérgl. Lehetséges vasarhelyi induléként
Dardnyi Kalman foldmivelésiigyi miniszter és
Mayer Janos volt miniszter neve is sz6ba kerillt.
Hosszas tanacskozds és mérlegelés utan — mia-
latt az orszagos partkdzpont altal a lista masodik
helyén inditani kivant, a gazdak kozott népszer(
Temesvary Imrét Farkas Béla fGispan kore Csdky
Lajos tiszti foligyészre cseréltette ki — marcius 10-én
a Nemzeti Egyséqg varosi nagyvalasztmanya megne-
vezte képviselGjeldltjeit. A part listavezetdie Tasnadi
Nagy Andras vallds- és kozoktatasiigyi allamtitkar
lett, akit Csaky Lajos tiszti féiigyész kovetett.

Az 1935-06s valasztasi kampany idején a Nem-
zeti Egység Partja mar valamennyi belteriileti sza-
vazokor kozelében partirodakat mikodtetett és
az el6z6 két évben létrehozott keriileti szerveze-
tek is gyliléseket tartottak. A valasztason viszont
addig példanélkili mddon teljes ellenzéki gyd-
zelem szilletett, s6t a Takacs Ferenc altal vezetett
szocialdemokrata lista végzett az élen, Kun Béla pe-
dig ismét masodik helyen jutott a képviselGhazha.
A kormanypart mandatum nélkiil maradt, mikézhen
orszagos viszonylathan djabb jelentds gydzelmet
aratott. HédmezGvasarhelyi vezetGinek nem si-
keriilt megfeleld jeloltlistat allitani, a szavazéha-
zis a kordbbi torésvonalak mentén ismét szétvalt,
amandatumok sorsat eldontd, tobhségi gazdatabor
nem érzete maga koziil valonak a jeldlteket, ezért
nem is szavazott rajuk. A vereséghez hozzajarulha-
tott a Gazdasagi Egyesiilet egyre silyoshodd pénz-
ligyi és mordlis valsaga is.*

49 BGvebben lasd: Zeman Ferenc: Torvényhatdsagi valasz-
tas HodmezBvasarhelyen 1934-ben. A HodmezGvasarhelyi Sze-
remlei Tarsasag Evkanyve 18. évf. (2015) 149-162.

50 Bévebben lasd: Zeman Ferenc: A hddmezGvasarhelyi
orszaggylilési képviselg-valasztds 1935-ben. Kozép-Eurdpai



Zeman Ferenc: A hddmezdvdsdrhelyi kormdnypdrt és belsd ellentétei a Horthy-korszakban

A V[\S[\RHEL\(I KORMANYP/-'\RT UJJASZERVEZESE
AZ 1930-AS EVEK VEGEN

A NEP hodmezdvasarhelyi szervezete az 1935-0s
valasztasi vereség utdan bomlasnak indult, 0jja-
szervezése csak 1938 januarjaban - még Kozma
Gyorgy féispan, partelnok szorgalmazdsdra -
Sz6rffy Sandor helyettes elnckké valé kinevezé-
sével indult meg. Sz6rffy szervezd munkajanak
eredményeként hamarosan tobb belteriileti va-
rosi keriilethen ismét partszervezetek alakultak.
1938 marciusaban (j fdispanja lett a varosnak
Kaszonyi Richard személyében, aki dprilishan
atvette a helyi NEP elndkségét, és megerdsitette
pozicidjaban Sz6rffy Sandort. A helyettes elnok
1938 nyaran és Gszén tobb ,propagandisztikus
nagygylést” szervezett a varos kiilteriiletein,
melyeken Készonyi fdispan is részt vett. A helyi
partszervezet a NEP-en heliil ddlé politikai har-
cokhan tébbszor kinyilvanitotta hiiségét Imrédy
Béla miniszterelndk irant, aki azonban 1939 feh-
ruarjaban a kormanyzé nyomasara tavozni kény-
szeriilt, utddja Teleki Pal lett.!
ANEPvasarhelyiszervezete az orszagos parthoz
hasonldan nevet valtoztatott, 1939. marcius 5-én
atalakult a Magyar Elet Partja helyi tagozatava.
A gylilésen jelen volt és felszdlalt Szdrffy Sandor
a NEP iigyvezetd elndke, Kaszonyi Richard fdispan
és Papp Sandor a part orszagos fotitkara. Egy héttel
késGbb az atnevezett kormanypért nagyszahasi
népgylilés keretében hontott zdszl6t, melyen
a f0 szénok Antal Istvdn igazsdgligyi allamtit-
kdr, Gombos Gyula egykori sajtofdnoke volt.
,Hodmezdvasarhelyen [...] is hatalmas varat kell
épiteni annak a jobboldali, fajvédd politikanak,
amelyet egyedil a Magyar Elet Partja képvisel
ebben az orszagban. [...] A mostani orszaggyd-
1ési ciklus a vége felé kozeledik” - jelentette ki
az allamtitkdr, aki ezzel a véletlen vagy ép-
pen szandékos elszdlassal utalt a kdzeljovhen

Kozlemények, 31. 8. évf. (2015) 4. sz. 154-165.

51 Varsdnyi: A hédmezbvasarhelyi féispansdg torténete
(1873-1950). Szeged, 2010. 303-304.; VU 1938. februdr 1.
1.; VU 1938. februdr 25. 1.; VU 1938. mércius 6. 8.; VU 1938,
marcius 9. 1.; VU 1938. dprilis 24. 3.; VU 1938. dprilis 28. 1.; VU
1938. jlnius 14. 1-2.; VU 1938. szeptember 6. 2-3.; VU 1938.
november 29. 1-2.

bekovetkezd hazfeloszlatasra. Az orszaggy(ilés
munkajat értékelve az 1935-t61 1939-ig terjedd
idGszakot a modern maguyar parlamentarizmus
equik ,leggazdagabb és legeredményesebb” kor-
szakanak nevezte. Bizonyitékul a gazdasagi val-
saghdl valé kildbalast, a telepités meginditasat,
amez6gazdasagi munkasok dregségi biztositasat,
a titkos vdlasztéjog megalkotasat és a Felvidék
déli részének visszacsatoldsat sorolta fel.*

Teleki P&l kormanyanak hivatalba 1épése csak-
hamar személyi valtozast hozott a hddmezGvéasar-
helyi fdispani székben: Kaszonyi Richardot, - aki
alig egy évig volt a varos fdispanja - 1939. mércius
28-an Simkd Elemér, Szeged hédmezdvasarhelyi
sziiletés(i kordbbi foiigyésze valtotta, akit marcius
31-6n a helyi MEP szervezet elnoki tisztségébe is
beiktattak.?

Az elGjeleknek megfelelden a hazfeloszlatds
utdn 1939 majusaban sor keriilt az immar az egész
orszaghan a titkossag elvén nyugvo orszaggylilési
képviselg-valasztasokra. A MEP vasarhelyi lista-
vezetGje Bonczos Miklgs beliigyi allamtitkar lett,
a lajstrom masodik helyére Temesvary Imre kincs-
tari tandcsos keriilt. A varos kiilteriletén 16vg bir-
tokan gazdalkodd orszaggytilési képviseld 1937-
ben vette at a siilyos pénziigyi valsagba sodrddott
vasarhelyi Gazdasagi Eqyesiilet vezetését, melynek
elndki tisztét azéta kézmegelégedésre toltotte be,
fgy rendkiviil népszeri volt a helyi gazdak koréhen.
A ista harmadik helyén Lénart Janos foldhirtokos
neve szerepelt.

A Tegnagyobb gépkocsi- és kortesapparatussal
dolgozé vasarhelyi kormanypart végil a voksok
42 szazalékat megszerezve, tébh mint hdromezer
szavazat el6nnyel gy6zott a Szocidldemokrata
Part eldtt, és minimalis, 19 voksnyi kiilonbséggel
ugyan, de a masodik mandatumot is hegydijtotte.
A helyi MEP tamogatottsagénak novekedése els6-
sorban az (j valasztasi torvénynek, a reviziés
politika sikerének, az ellenzéki er6k szétaprozo-
dottsaganak és Temesvdry Imre képviselGjelolt
helyi népszeriiségének volt koszonhetd.*

52 VR0 1939. marcius 7. 1-2.; VRU 1939. marcius 14. 1-2.

53 VRU 1939. mdrcius 14. 2.; Vasarhelyi Ujhirek 1939. ap-
rilis 1.2,

54 V01939, majus 31. 1.
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Hédmezdvasarhely megvalasztott orszaggylilési
képviseldi tehat Bonczos Miklds és Temesvary Imre
a Magyar Elet Partjanak jeloltjei lettek, a listave-
zetd azonhan bejelentette, hogy a szentesi eqyé-
ni mandatumét tartja meg a vasarhelyirdl pedig
Léndrt Janos javara lemond.

A Horthy-korszak utolsd orszaggylési valasz-
tasan a Magyar Elet Partja az orszagosan kiado
260 képviseli helybdl 181-et szerzett meg. Ezzel
a 70 szazalékos eredménnyel ismét biztositotta
kétharmados tobhségét, ami a titkos valasztas
bevezetése miatt rendkivilli sikernek szami-
tott. Ugyanakkor belsd egysége nem dllt helyre,
tovabbra is megkeriilhetetlen csoportot alkottak
benne az Imrédy hivd radikélisok, jelentds erdt
képviselt még a parton belil Teleki miniszter-
elndk hiveinek frakcidja és az egykori gémbos-
istak tabora is. Bethlen és tdrsai viszont nagy-
részt kiszorultak a kormanyparthdl. Ugyanakkor
elmondhat6, hogy a Horthy-korszakban a min-
denkori kormanypart képviselghazi tohbségét sa-
jat belsg ellentétein kiviil mas politikai er6k nem
veszélyeztették.”

55 Bdvebben lasd: Zeman Ferenc: A hddmezévasarhelyi
orszaggy(lési képviseldvalasztasok 1939-ben. Kozép-Eurdpai
Kozlemények 24. 7. évf. (2014) 1. sz. 38-51.
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A hédmezévasarhelyi kormanypart bels6 to-
résvonalait nem, illetve nem egészen az orszagos
partban, illetve a parlamenti frakciéhan meg-
figyelhetd, tobbosztatd tarsadalmi érdekellentétek
vagy a harmincas évek végén az orszagos parthan
megfigyelhetd és uralkoddva vald ideoldgiai vitak
mentén kell keresniink. A vasarhelyi partszerveze-
tet megalakuldsatol kezdve a varoshan €16, kiilon-
hoz6 tarsadalmi rétegek és az ezeket reprezentald
érdekképviseleti szervezetek zomében egymastdl
eltér6 gazdasdgi és politikai érdekei tagoltak két
nagy, egymassal gyakran szembekeriil§ taborra.
A nagypolgdrsdg és a hozza kapcsolddd vezetd
értelmiség, valamint a gazdatdrsadalmat dsszefo-
g6 ,vezérek" parton belilli kiizdelme végigvonult
a Horthy-korszakon. A helyi kormanypart vélasz-
tasi sikereinek legfobb feltétele - az 1920-as
és taldn az 1939-es orszaggylési valasztas kivé-
telével, melyekre specialis torténelmi helyzethen
keriilt sor - az volt, hogy a két befolyasos kor ve-
zetGinek sikeriilt-e megegyezniiik a gazdak sza-
mara is elfogadhat6 jeldltek személyében, ugyanis
szamaranyuknal fogva a birtokosok alkottak a leg-
nagyobb szavazati joggal rendelkezd réteget a va-
ros népességében, igy a valasztasi kiizdelem a par-
tok kozott is leginkabb az § szavazataikért zajlott.



Zachar Péter Krisztidn: ,,Mit adtak nekiink a németek?"

A modern jogdllamisdg, a részvételi demokracia és
a koltséghatékony szolgaltatd allam megteremté-
sének kordban a szakmai-tudomdnyos kdzvélemény
részérdl egyre tobb figyelem fordul a polgarok on-
szervezdésének eredményeképpen 1étrejovd szer-
vezetek szerepére és mozgasterére. Kiilongsen igaz
ez a kozép-eurdpai gazdasag-fejlddéshen meg-

Zachar Péter Krisztian

,Mit adtak nekiink
a németek?"

A német kamara-eszme hatasa

a magyar gazdasagi kamarai
mozgalomra

hatarozd szerepet jatszd kamarai mozgalommal kap-
csolathan. Eme szervezetek torténeti fejlddésében
mar a 19. szazadban egy, a mai Eurdpai Uni6 kere-
tei kozott is preferalt gondolatkdr, a szubszidiaritas
és onkormanyzatisag elve jelent meg. A kamarak
dnmagukat olyan torvény dltal 1étrehozott szerve-
zetnek tekintették (és részben ma is ezt allithatjuk
réluk), amely a kozérdekhez jarul hozza, ennek soran
sajat ligyeit ondlldan, autondm médon intézi, kép-
viseli tagsagi korének érdekeit és a sajat szakmai
teriiletén mikodd allami kozigazgatastol hizonyos
feladatokat és ezzel jard jogositvanyokat atvesz.
Ennek alapgondolata a német jogfilozéfiai isko-
la fejlddésére és a német dllammodell alakuldsara
megy vissza. A 19. szézadban kiillondsen Lorenz von
Stein filozéfidja nyoman 1étrejovd onkormanyza-
ti eszme! nem az allam hatalménak kiterjesztését
latta az adott szféra autoném miikodésének szaha-
lyozasaban, hanem sokkal inkabb az allam hatal-
manak visszaszoritasat és egyes szférak , privati-
zalasat" a kdztes hatalmi szint megteremtése altal.
Az, Bnkormdanyzatisag” ugyanis ebben a felfogashan

1 Lasd: Stein, Lorenz von: Lehrbuch der Volkswirtschaft.
Wien; 1858. Stein, Lorenz von: Lehrbuch der Nationalokonomie.
Wien. 1887. (3. atdolg. kiad.)

csak egyfajta antitézisként johet 1étre: a min-

denhatd kormdnyzattal, vagy az azt megvaldsito

allamigazgatdssal szemben nyer értelmet az on-

kormanyz6 csoportok 1éte. A politikai szabadsag-

jogok, az onrendelkezés és a sajat feleldsséq elve

- a mai szubszidiaritas eszméje - csak ezek tiikré-

ben nyerik el jelentdségiiket.?

A kamarai autondmidk altaldnos sza-

balyozottsagukat és kereteiket illetden

a tarsadalom szervezGdésének struktura-

lis hierarchidban pontosan ennek meg-

felelden helyezhetSk el E tekintetben

- a torténeti fejlddés hatasara - harom

szintet killonhoztethetiink meg: a makro-,

a mikro- és a koztes, vagyis mezzo-szfé-

rat. A makroszféraba tartozik a politika,

az allami szint a térvényhozt és végre-

hajté hatalommal. Ezzel szemben a mik-

roszféra az egyes allampolgarok szintje,

tagabb értelemben a munkavallalok,

a vallalatok tartoznak ebbe. A mezzoszféra

az intézményekhbdl, képviseleti szervekhdl &llg

.koztes kdzeg", mely atfogja a tarsadalom egészét

vagy annak egyes rétegeit, csoportjait. Az elsg két

nevesitett szférat primer szintnek lehet tekinteni,

mig a mezzoszféra, a koztes szféra intézményei,

szervezetei és tevékenysége szekunder jellegl.*

Mig a két primer szint sajat meghatarozottsag-

gal 1étezik és miikadik, mindkettd sajatos, egyedi

struktdraval rendelkezik, addig ,a szekunder jel-

legli mezzoszféra szervezetei, intézményei ehhez

képest a makro- vagy mikroszféra altal meghata-

rozott kozeghen, és dltaluk meghatarozott felada-
tok ellatasara jonnek 1étre és mitkodnek."

Noha a kamarai intézmény - a jelenleg altalano-

san elfogadott elmélet szerint - Eurdpaban francia

gydkerekre megy vissza és a napdleoni terjeszkedés

2 Lasd bdvebben: Fischer, Klaus H.: Die Wissenschaft der
Gesellschaft. Gesellschaftsanalyse und Geschichtsphilosophie
des Lorenz von Stein unter besonderer Beriicksichtigung sei-
nes gesellschaftlichen Entwurfs. Frankfurt/M, 1990.

3 Vo.: Gergely Jend: Az autondmiardl altalaban. In: Gergely
JenG (szerk): Autonémiak Magyarorszagon 1848-2000. Buda-
pest, 2005. I. k. 22-24.

4 Vo.: Farkas Gyorgy: Kamardk és vallalati érdekképvi-
seletek az integracids felkésziiléshen.Budapest. 2000. 7-17.

5 Farkas, Kamarak és véllalati érdekképviseletek, 13.
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hatasara terjedt el, mégis kulcsfontossagl volt
a késéhbi német gondolkodasmod jelentkezése
az intézmény kozép-eurdpai kialakuldsa soran.
Az elsG kereskedelmi kamardnak nevezett hiva-
talos érdekképviseleti és tanacsadd szervezetet
XIV. Lajos 1700-han kiadott kiralyi rendelete hoz-
ta 1étre és a francia forradalom rovid intermezz6-
jat kovetGen Napdleon konzuli tevékenységével
majd hoédité hadjarataival terjedt el Eurdpaban
ez az intézmény.b Ugyanakkor a német dnkor-
manyzatisag és gazdasagfilozéfia eszmerendszere
is, killondsen a fent mar emlitett Lorenz von Stein
munkassaga meghatarozd volt a kdzép-eurdpai
jellemzék kifejlgdése sordn. Ennek volt kdszonhetd
a szabad érdekképviseletekkel és egyesiilésekkel
szemben a hivatalos, torvényes érdekképvisele-
ti intézmény megsziiletése. A német fejlédésben
az elsG kamara-tipusi szervezetet 1665-ben
Hamburghan allitottdk fel (Commerzdeputation),
majd a liibecki tarsulast kévetden (Kommerz-
kollegium) jott 1étre még ugyanabban az évhen
'Commercien-Cammer'Kassel varosaban. Az elsd
hivatalos kereskedelmi és iparkamara 1797 6ta
Koln varosaban mlikodott a német nyelvteriileten.
A modern szellemiség legfontosabb 1épésének
az 1830-ban létrehozott 'Handelskammer von
Elberfeld und Barmen' (ma Wuppertal-Solin-
gen-Remscheid kereskedelmi és iparkamara-
ja) tekinthetd: a német ipari forradalom egyik
magteriiletén 1étrehozott kamara szabdlyzatai
elsd izben tartalmaztak a képviselt teriilet Gsz-
szgazdasagi érdekeinek megjelenitését, a tagsag
hivatalos érdekképviseletét és a térség politikai
kormanyzatanak tandcsadéssal torténd segitését.’
Az igy megfogalmazott klasszikus érdekképvise-
leti és érdekvédelmi gondolatokat nyomaiban mar
a centralizacio eszkozét jelentd elsd magyarorszagi
kamarai szahalyozashan is felfedezhetjiik.

6 Lasd ehhez: Fritz Péter: A magyar kereskedelmi és iparka-
marak keletkezésének, fejlddésének és miikodésének torténete
1850-1896. Budapest, 1896, 9. Diczig Alajos - Radd Dezsd:
A kereskedelmi és iparkamarak hazankban és kiilféldon. Deb-
recen, 1938.

7 Kluth, Winfried - Rieger, Frank: Grundhegriffe des Rechts
der Industrie- und Handelskammern. Halle an der Saale, 2010.

2. évfolyam /2017/, 1-2. szam

1. APOLGARI KOR KAMARAI MODELLIE

Magyar vonatkozashan a kereskedelmi és ipar-
kamardak els@ részletes szabalyozasa, az 1848-as
ideiglenes kisérletet kovetGen, a neoahszolutiz-
mus korszakanak legelején, 1850-hen tortént.
Ez a kereskedelmi és iparkamaréakrdl sz616 elsd
részletes csaszari nyilt parancs (torvény)® ot
fejezetben olyan kérdéskoroket dolgozott fel,
mint a kamarak felallitasa, a tagsag szahalyo-
zésa, a bhelsd mikodés alapvetd koriilményei,
illetve a kamarai koltségvetés. Az 1850-es tor-
vényre erdsen épitd, de azon tobb szemponthdl
mégis tillépd 1868. évi V. torvénycikk a kamarak
alkotmanyos alapokra helyezését, a valds dnkor-
ményzatisagot és autondmiat valdsitotta meg.*
A torvény adta 0j helyzet megsziintette a cenzira
lehetdségét a kamardk kiadvanyainal, megvald-
sitotta a kamarak egymas kozotti kozvetlen és
harmely targyra kiterjedd érintkezését, egyhen
megsziintette a minisztérium kozvetlen beavat-
kozésanak lehetdségét is.

A torvényi szabdlyozds 1850-ben alapvetden
a kereskedelmi és iparérdekek 8sszgazdasagi vé-
delmét és képviseletét bizta a kamarakra. A jog-
szahaly értelmében ugyanakkor minden kamara
csak sajat keriiletében jarhatott el és a kamarak
eqgymas kozotti érintkezése miniszteri jovahagyas-
hoz volt kitve. (1850. tc. 3. és 4. §.) Az 1868-as
torvény szintén a kereskedelem és ipar iigyeinek
elémozditasaban latja a kamarak legfdbb felada-
tat, ugyanakkor azonban lehet@séget hiztosit sza-
mukra, hogy ,,mind az orszag t6rvényhatésagaival,

8 Az 1850-es torvény szovege megtaldlhatd: Az ausztriai
birodalmat illetd kdzonséges birodalmi térvény- és kormany-
lap. 1850-dik évfolyam, elsd rész |-XXXV. darabok. Bécs,
a cs.k. udvari és allami nyomdabdl 1850. XXXIV-dik darab.
Kiadatott és szétkiildetett a német magankiadashan 1850-iki
Marczius 30-kan, a jelen kettds kiadasban 1850-iki Junius
8-kan. 122. sz. A kereskedelmi ministeriumnak 1850-diki
Marczius 26-kan kelt rendelete kihatd a birodalom egész ter-
jedelmére, melly dltal, a kereskedelmi s iparkamardk felalli-
tdsa targydban, O Felsége dltal az 1850-diki Marczius 18-kan
kelt legfelsdbb hatarozvannyal szentesitett ideiglenes tor-
vény tétetik kozhirré. 711.-721.

9 Az 1868-as torvény szdvege megtalalhatd: Corpus luris-
Hungarici - Magyar Torvénytar 1000-1895 Millenniumi EmIék-
kiadds; 1836-1868. évi torvényczikkek. Szerk. Markus Dezsg.
Budapest, 1896. 369-373.



Zachar Péter Krisztidn: ,,Mit adtak nekiink a németek?"

mind magan testiiletekkel és maganosokkal, mind
végre egymas kozott eguenes levelezés dltal sza-
badon érintkeznek” (1868:VI. tc. 2.8.).

A kamardk konkrét torvényileg szabalyozott
feladatkdre alig valtozott a neoabszolutizmus
és az alkotmanyos korszak jogi szabalyozasahan.
Ennek értelmében a kamardk a foldmivelés-,
ipar- és (késGbbiekben csak) kereskedelmi mi-
niszter hataskorébe tartoztak, legfébh feladatuk
a javaslattevés, az ipar és kereskedelem érde-
keinek képviselete, a szakoktatds eldmozditdsa,
a kivant felvildgositds megkiildése volt a minisz-
tériumba. (1850. tc. 5.6. A.l; 1868:VI. tc. 3. § a.)
Emellett a kamardk hivatali funkcidt is ellattak:
keriiletiikben a kereskedelmi és ipari statisztikai
adatok gylijtését végezték a kormanyzat szama-
ra és ez alapjan tettek pontos jelentést a térség
kereskedelmi, kozlekedési és iparviszonyainak
alldsardl. (1850. tc. 5.8. A. II. és IIl.; 1868:VI.
tc. 3. §. b. és c.) Ugyancsak kotelességiik volt
az arubélyegek, mustrak és mintak pontos lajstro-
mozésa, az alkusznak jelentkez6k szakmai vizsga-
lata, valamint az dru-szarmazasi hizonyitvanyok
kidllitasa. (1850. tc. 5.6. B. IV. és V.; 1868:VI. tc.
3.§.d.-f.) Az 1850-es térvény még kiilén szaba-
lyozta a kamarak mint birésagi férumok jogallasat
(1850. tc. D. VII.), mely a késdhbi torvényben mar
nem szerepelt. A makroszféraval a kapcsolatot
az egyes kamarak vezetésén tdl a kamarak egye-
temes gylilése jelentette, melybe a teriileti ka-
marak delegdltak a megfeleld tagokat. (1868:VI.
tc. 3. §. g.) Igy elmondhatjuk, hogy ,a kamarai
intézmény a maga térvényes rendeltetésénél
fogva mintegy 0sszekdtd kapocsként szerepel
az allami kdzigazgatas és a gyakorlati élet kozott
s a kamarak az allami kdzigazgatassal szemben
a gondozasukra bizott kézgazdasagi érdekek tor-
vényes szakképviseleteként jelennek meg."'®

E felfogds alapveten megmaradt végig
a ,polgari kornak" nevezett évtizedekben, még
Csonka-Magyarorszagon is. A kamarak egyre bd-
viilg kozhatosagi, véleményez6 és kezdeményezG-
javaslattevd feladatokat lattak el. Még csak

10 Szdvay Gyula: A magyar kamarai intézmény és a buda-
pesti kamara torténete 1850-1925. Budapest, 1927. 441.

cimszavakban is roppant nehéz utalni mindar-
ra, ami a kamarak napirendjén szerepelt. A neo-
abszolutizmus idején siirgették a bankkérdés
rendezését, a vasttvonalak kiépitését, a szabad
verseny és ezzel az iparszabadsag teljes meg-
teremtését, eqy pesti kereskedelmi felsg iskola,
valamint egy szintén pesti téli kikotd és egy aru-
és értéktdzsde 1étesitését. A dualizmus koraban
az egyik legfontosabb eredményiiknek az ipar-
torvény elGkészitéséhen vald részvételiiket te-
kintették, fgy a kortarsak is dgy tartottak, hogy
az 1872-es szabdalyozas szabadelviisége a kama-
rak gydzelme, a korlatlan iparszabadsag elvének
diadala volt. Mindemellett a kamarak részt vet-
tek tobbek kozott a pesti Kereskedelmi Akadémia
tervezetének, vagy az ausztriai felségteriiletek
és Magyarorszag kozotti vam- és kereskedelmi
szovetség madositasanak  véleményezéséhen.
A kamarak kiildottei részt vehettek példaul a val-
las- és kozoktatasi miniszter dltal létrehozott
orszagos kozoktatdsi tanacshan, a kozlekedési
minisztérium vasiti dijszabasrdl sz616 értekez-
letein, majd az Orszdgos Ipartanacshan illetve
az Orszagos Kozlekedési Tanacsban is.!' Az orsza-
gos vezetd szerephez jutd Budapesti Kereskedelmi
és Iparkamara (BKIK) Glésein fontos kérdéskar-
ként Gjra és Gjra visszatértek a szocidlpolitikai
problémak: gy targyaltak a munkdsok lakasviszo-
nyainak rendezése iranti elGterjesztéseket (1896,
1906), foglalkoztak a munkapiac szervezésének
kérdésével, a munkakozvetitd intézmények 1ét-
rehozdsaval, a magan-hetegseqélyezd pénztarak
kérdésével.2 Osszességében a korszakkal kap-
csolatban elmondhatjuk, hogy ,nem volt koz-
gazdasagi életiinknek egyetlen egy vonatkozasa
sem, amelyben a kamara a maga szavat fel ne
emelte volna (...), mindeniitt ott talaljuk a kamara
kezdeményezd beavatkozasat".!?

11 A korszakban zajlé kamarai tevékenységre: Bognar
Nandor (szerk.): Fejezetek a Budapesti Kereskedelmi és Ipar-
kamara életéhdl. Budapest. 1997. 11-19. és Zachar Péter
Krisztian: A szakmai onkormanyzatok 1étrejotte és fejlddése
1850-1918. In: Gergely Jend (fGszerk): Autondmidk Magyar-
orszagon 1848-2000. Budapest,2005. I. k. 115-126.

12 Ekérdésekrdl 1asd bévebben: Szavay, A magyar kamarai
intézmény, 381-464.

13 Lanczy Led kamarai elndk bicsdbeszéde. MNL OL, Gaz-
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Hasonld médon kulcsszerepet vallalt a gazdasa-
gi kamarai mozgalom Csonka-Magyarorszag talpra
allitasaban is. Az intézményi struktdra, az érdek-
grvényesités, a német funkcionalis dnkormanyzat
eszméjének érvényesiilése mit sem valtozott ezen
iddszak alatt, mignem hazdnkban is megindult
a korszakra jellemzd centralizdcid és etatista
apparatus-szemlélet. (Nem mellékesen eme esz-
mék terjedésében is kulcsszerepe volt a német
politikafelfogasnak és korszellemnek.) Amig az
allami centralizacids torekvések és hatalomgya-
korlasi technikak el nem érték a kamardkat, addig
ezek a korabeli tarsadalmi, gazdasagi, de néha még
a politikai makroszféranak is olyan tényezéjévé
valtak, melyekkel a politikai ddntéshozatal soran
is szamolni kellett. Feladatuk volt a kormanyzat
torvényeldkészitd munkéjanak szakmai tandcsok,
javaslatok Gtjan torténd segitése, az altaluk meg-
jelenitett szakmai kor tarsadalmi fejlgdésének
elémozditasa, illetve a képviselt tarsadalmi réteg
és a politikai vezetés kozotti kapcsolat biztositasa,
tovabbd kiemelten a szakmai érdekképviselet is.

Amennyiben a német minta hatasat keressiik,
akkor egyértelmiien kijelenthetd, hogy a magyar-
orszagi kamarai rendszer is a szakszer{iségével
és funkcionalis onkormanyzatisagaval tudott
komoly eredményeket eléri az adott korban.
A gazdasagi kamarak onall6 kezdeményezéseikkel,
autoném miikodésiikbdl fakadd, széles tarsadal-
mi rétegekre hat6 tevékenységiikkel a két vilag-
habord koz6tt mindvégig torekedtek onallésaguk
megtartasara, sdt lehetdségek szerinti bévitésére.
A kereskedelmi és iparkamarak munkaja révén
szamos olyan elemmel gazdagodott a magyar ,,ci-
vil tarsadalom" a két vilaghabord kozotti korszak-
ban, mely ma is példaértékii kezdeményezésként
all el6ttiink. A gazdasagi élet szempontjahdél mar
a Budapesti Nemzetkdzi Vasar kiépitése mellett
1étrehoztak a Magyar Hét elnevezésii rendez-
vénysorozatot, mely évente felhivta a figyelmet
a hazai ipar (j eredményeire. A budapesti és a vi-
déki kamarak, 6sszefogva a kereskedelem és ipar
teriiletén mikodd eqyéb, szabad érdekképviseleti

dasagi Levéltar, Z 192 2. d. 2. t. Jegyz6konyv a BKIK 1920. évi
aprilis ho 20-an tartott teljes tlésérdl. p. 62.
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szervezetekkel, 1926-ban felallitottak az Orszagos
Hitelvédd Egyletet, melynek élén a korszakban
mindvégig a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara
elndke vagy delegdlt alelngke dllt és a tagok el-
addsodasa ellen folytatott kiizdelmet. A magyar
kereskedelem népszer(isitése céljahdl az 1930-as
évek végén a kereskedelmi kamarak egy Gtven-
ezer pengl névértékl alapitvanyt hoztak Ilétre
a Magyar Tudoméanyos Akadémianal, melybdl min-
den évben a legkivaldbb kereskedelem-népsze-
riisitd tanulmany szerzGjét jutalmaztdk. A tanuldk
eldsegitésére folyamatosan boviilt és nyilvanos-
sa valt a Budapesti Kereskedelmi és Iparkama-
ra konyvtara is. S6t ezen tdlmenden tdmogattak
a szakmai oktatas kiépiilését is: tobb dsztondijjal
és palyadijjal igyekeztek segiteni az ipari szak-
iskolak, valamint a kereskedelmi fili- és lanyis-
kolak Tegjobh ndvendékeit." A tarsadalmi jol-1ét
és a szocialis érzékenység kialakitasa érdekében
a kereskedelmi és iparkamarak nemcsak a tanonc-
képzéshen és -vizsgaztatasban, valamint a ke-
reskedelem és ipar fejlesztésének szolgdlataban
létrehozott alapitvanyokban vallaltak szerepet,
hanem sajat tagsaguk raszorulgit is mindenkor
segélyezni igyekeztek.

igy nem volt varatlan, hogy az 1945 utén Ma-
gyarorszagon fokozatosan berendezkedd szovjet
tipust diktatira egqyik elsddleges célpontjaiva
valtak a polgari Magyarorszagot - és ezen keresz-
til egy nyugati modellt - megtestesitd kamarai
struktirdk. A kommunista part dominanciaja-
nak novekedésével egyre inkdbb eldtérbe keriilt
a szovjet tipust politikai, tarsadalmi és gazdasagi
modell kiépitése, ez pedig az erGteljes kozpon-
tositas jegyében mereven elutasitott mindenféle
onkormanyzati tipusi szervezGdést. Eme egyre
erGteljesebb torekvés jegyében kerdlt sor a part-
allam kozvetlen heavatkozasara az adott tarsada-
lom mindennapi, civil" életébe. Mindennek hatdsa
aléla kiilonboz6 gazdasagi-szakmai érdekképvise-
letek sem tudtak kivonni magukat, a hatalom vagy
megprobalta meghizhatd embereivel belilrdl ,be-
venni" s ezutan sajat céljaira felhasznalni azokat,

14 A kérdésekrdl lasd részletesen: Strausz Péter: Kamarak
a két vilaghdbor( kozotti Magyarorszagon. Budapest, 2008.
148-155.
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vagy pedig egyetlen tollvonassal megsziintette
Gket. A kereskedelmi és iparkamarakat véglege-
sen 1948-ban az 5590/1948. Korm. szam(i rende-
let szamolta fel, az addigi kamarai kozigazgatasi
feladatokat az allam vette at, az érdekképviseleti
tevékenységet pedig eqyéb kereskedelmi és ipari
érdekképviseletek lattak el a tovabbiakban.®

2.A RENDSZE/BVf\LTOZTATAS UTAN
UJJASZERVEZODO KAMARA

A rendszervaltoztatassal parhuzamosan, a kény-
szerl sziineteltetés hosszii évtizedeit kovetden
Magyarorszagon is sor kerilt a jelentds torténel-
mi hagyomanyokra visszatekintd hazai gazdasagi
kamarai rendszer eredeti elképzelések szerinti
Gjjaéledésére. Ez azonban csak egy rovid atmeneti
idd utan valdsulhatott meg, melyben az egyesiileti
formahan szervezddd kamarai érdekképviseletek
jottek 1étre. Ennek oka volt, hogy a kormanyzatnak
nem volt atfogé és egységes koncepcitja a gaz-
dasagi érdekképviseletekrdl, nem latott szamukra
meghataroz szerepet az orszag tarsadalmi-gaz-
dasagpolitikai iranyitasaban. Az Antall-kormany
ab ovo azt a nézetet vallotta, hogy ,a szilard par-
lamenti tobbséggel rendelkezd végrehaijté hatalom
jogosult kizarélagosan - s ehhez kell§ autoritassal
isrendelkezik - a dontések meghozatalara a gazda-
sagi rendszervaltas alapvetd kérdéseiben™.® Ennek
a hozzaélldsnak természetes taptalajat jelentette,
hogy a gazdasagi elit meghatarozé része még az
allamszocialista rendszerben keriilt vallalatveze-
t6i pozicidba, igy nem bizott benniik az 0] politikai
vezetd réteg. Ennek nyoman a legtébb teriileten

15 ,1. § A kereskedelmi és iparkamarak (az alabbiak-
ban: kamarak) a jelen rendelet hatdlybalépésének napjan
megszlinnek, vagyonuk - ideértve a nyugdijalap megjelo-
1éssel elkiilonitett célvagyont, valamint egyéb alapokat is -
az dllamkincstdrra szall." A Magyar Koztarsasag karmanyanak
5590/1948. Korm. sz. rendelete a kereskedelmi és iparkama-
rak megsziintetése, tovahba belkereskedelmi igazgatdsagok
feldllitdsa targyaban. Kozli: Gergely (szerk), Autondmiak
Magyarorszdgon 1848-2000. 1. k. 1215-1219.

16 Bruszt Lész16: Az Antall-kormany és a gazdasdgi érdek-
képviseletek. In: Gombdr Csaba - Hankiss Elemér - Lengyel
Lasz16 - Varnai Gyorgyi (szerk): Kormany a mérlegen 1990-
1994. Budapest, 1994. 209.

nem kérték ki az egyesiileti kamarak véleményét,
vagy nem vették azt figyelembe. lgy a gazdaség
onkormanyzatok a privatizaciés folyamatokban,
a gazdasagi és szocialis kérdések targyaldsahan
minimalis befolydssal rendelkeztek.!” Az idd eldre-
haladtaval azonban nyilvanvaléva valt, hogy cél-
szer(f Tett volna e téren is a szomszédos Ausztria
vagy az oly sok tekintetben példaként funkcionald
Németorszag mintajanak kovetése: a vallalkoz6i/
munkaaddi érdekszervezetek erGteljes hevonasa
a szocidlis-gazdasagi kérdések rendezéséhe és
ezdltal a gazdasagi érdekképviseletek dnszabalyo-
26 tevékenységének kiakndzasa a gazdasagi életbe
torténd allami beavatkozas csokkentése érdeké-
ben. A két orszaghan az évtizedes neokorporativ
allamszervezési elv nagymértékben jarult hozza
a gazdasdgi novekedéshez és a tarsadalmi békéhez.
Eme felismerések nyomén indult meg - az Antall/
Boross-kormany utolsd évében - egy Uj kamarai
szerepvallalas kidolgozasa.

A nagy valtasra az (], koztestiileti kamarak tor-
vényi szabalyozasaval keriilt sor. Ehhez az alapot
az 1993. évi XCll. torvény szolgaltatta, mely mé-
dositotta a Polgari Torvénykdnyvet és - a német
jogértelmezés mintdjara - hevezette a magyar
jogrendbe a koztestilletek fogalmat. A szabalyo-
zas értelmében koztestiilet az az ,,6nkormanyzattal
és nyilvantartott tagsaggal rendelkezd szervezet,
amelynek 1étrehozasat torvény rendeli el. A koz-
testiilet a tagsaghoz, illet6leg a tagsag altal vég-
zett tevékenységhez kapcsolddé kozfeladatot 1at
el. A koztestiilet jogi személy."*® A torvény eqyér-
telm{ien nevesitett is koztestiileteket és ezek kozé
emelte be a gazdasagi funkciondlis dnkormany-
zatokat, a kamarakat. Ennek nyoman indult meg
- az érintettek bevondsdval - a kamarak torvényi
szabalyozasanak kidolgozasa. Az 1994 marciusa-
ban kihirdetett (j kamarai torvény, melyet a parla-
ment ellenszavazat nélkiil (!) fogadott el a kizép-
kelet-eurdpai térség eqyik legkomplexebb kama-
rai szabalyozasat és érdekképviseleti rendszerét

17 A kérdésrdl lasd hévebben: Zachar Péter Krisztian: Uton
a rendszervaltoztatas felé: A gazdasagi kamardk narrativai
az dllamszocializmus utolsé éveiben. Kozép-Eurdpai Kozlemé-
nyek 10. évf. (2017) 1. sz. 178-190.

18 PTK 1993:XClI. tc. 65. §. (1) bek.
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hozta 1étre. Ez volt a hazai gazdasagi kamarak
rendszerének (1868. utani) masodik jogtorténeti
atfogd szahalyozasa, mely 1994. dprilis 6-an 1épett
gletbe. A torvény rendelkezése értelméhen ha-
rom kamarai szervezet allt fel mind megyei, mind
orszagos szinten: a kereskedelmi és iparkamarak,
a kézmiives kamarak és az agrarkamardk.

A torvény leglényegesebb szabalyozasa abhan
foghatd meg, hogy visszaadta a kamarak koztestii-
leti jellegét, mellyel mar a két vilaghabord kozotti
Magyarorszagon is rendelkeztek', és elmondhat-
juk, hogy még nemzetkdzi dsszehasonlitasban is
kimagasldan rogzitette autondmidjukat. A torvény
indokldsa értelméhen az (j kamarai strukt(rakra
elsgdlegesen azért volt szilkség, mert ezen in-
tézményeknek ,nagy szerepiik van a gazdasag-
fejlédés eldmozditdsdban”, valamint a ,,gazdasagi
tevékenységet folytatok altalanos, egyiittes ér-
dekeinek érvényre juttatdsaban".?® Mindemellett
a torvényt 1étrehozok véleménye szerint a kama-
rak hozzajarulnak a piaci magatartas tisztességé-
nek megteremtéséhez és megdrzéséhez, valamint
a gazdasaggal Osszefliggd onigazgatasi feladatok
ellatasahoz is és ezzel a kozponti kormanyzatot
tehermentesitik.?! (Nem véletlen az a felismerés,
hogy a minden bizonnyal leghatékonyabb és leg-
olcs6bh kozigazgatasi forma mindig az érdekel-
tek demokratikus és autoném Gnigazgatdsa révén
valdsulhat meg.)

Az 1994. évi magyar kamarai torvény - a né-
met és osztrak szabalyozds ismeretében és azok
felhasznaldsaval - minden ismérvét megvalgsi-
totta egy modern, korszer(i, demokratikus, ugyan-
akkor a neokorporatizmus intézményi struktiraiba
illeszkedd érdekképviseleti modellnek. A kotele-
70 tagsag és a koztestileti jelleg révén sikerilt az
eqyes szakmai, vagy agazati érdekeket hattérbe
szoritva konszenzusos érdekképviseletre torekedni

19 Strausz, Kamardk a két vildghabord kozotti Magyar-
orszagon ,51-58.

20 Révész Péter - Szakdl Robert: Kézikonyv a gazdasagi ka-
marakrol. Budapest, 1994. 7.

21 Atorvény preambuluma értelmében: , Az dllam gazda-
sagi szerepvallaldsanak cstkkentéséhez sziikség van a gaz-
dasaggal dsszefiiggd kozfeladatok egy részének az érintet-
tek 6nigazgatdsa Utjan torténd elldtasara.” 1994. évi XVI. tc.
a gazdasagi kamarakrdl.
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és ezaltal a gazdasagi szféra egészét megjeleni-
teni a kormanyzattal, illetve a helyi politikummal
folytatandd dialdgus-folyamatokban. Erételjesen
jelenhetett meg a kamarak érdekképviseleti funk-
cidja is, hiszen a kamarak valasztott testiileteiben
valdsul meg a piac atfogd és aranyos gazdasagi
stly szerinti képviselete, vagyis egy alulrdl épitke-
26, decentralizalt és allami befolyds nélkiili ossz-
gazdasagi érdekképviselet. Ennek német jogi és
kozigazgatasi alapjai megkérddjelezhetetlenek.

Az elmdlt évtizedekben ugyanakkor folyamato-
san valtozott a gazdasagi kamarak politikai értéke-
1ése, helyzetiik torvényi szabalyozdsa. Amennyi-
ben a fentiek tiikrében a mai kamarakrol kivanunk
osszefiiggd, egységes képet alkotni, Uigy ez szinte
lehetetlen vallalkozasnak bizonyul. Alapvetden
megmaradt a torténelmi intézményi struktira,
azonban a tagsag tekintetében immar a kontinen-
talis, német kotelezd tagsdgtél a magyar rendszer
attért egy fakultativ tagsagra épitd, de kotelezd
regisztraciéhoz kotott megoldasra. A hazai kama-
rai mozgalom fgy a rendszervéltoztatast kovetden
nemcsak a német, hanem szinte minden eurépai
mintat valamilyen formaban adaptalt és a tor-
vényhoz0 kiilonbozd modokon igyekezett az elmilt
két és fél évtizedben szabalyozni a kamardak 1étét.
Ennek nyoman hazankban nincs egységes politikai
és tudomanyos allaspont a kamardk szerepérdl,
jelentGségérdl a tarsadalomszerkezetben. Ebhbdl
fakaddan feladataik és jogositvanyaik igen sokré-
tliek; ami altalaban kozos a kiilonhoz6 szabalyoza-
sokban az a kovetkezd pontokban foglalhaté dssze:

a képviselt kor érdekeinek belsd egyezteté-

se, majd a kiilvildg felé torténd képviselete;

- azadott gazdasagi-szakmai csoportra vonat-
koz6 torvényelSkészitd munkaban torténd
részvétel, véleményezési, javaslattételijog;

« a kormanyzat dltal rdjuk ruhazott kozfela-
datok ellatasa (pl.: egyeztetd hirdsagok
milkodtetése, etikai feliigyelet, eredetileg
az allami apparatus hataskorébe tartozo
ligyek intézése);

- egyiittm{tkodés a szakmai kozigazgatassal;

kiilonbdz6 (téritésmentes vagy dijakhoz kGtétt)

szakma-specifikus szolgaltatasok a tagsagnak.



Zachar Péter Krisztidn: ,,Mit adtak nekiink a németek?"

A sokszori valtozasok nyoman a mai gazdasagi
kamardk mint onszervezGdések Magyarorszagon
ténylegesen a kdzigazgatds és a szakmai dnszerve-
70dés kozott félaton, az dllamhatalom és az allam-
polgar viszonyrendszerében a mezzoszinten he-
lyezkednek el. Szintén érdekes, koztes mezsgyén
mozognak a nemzetkozi kamarai rendszerek dssze-
hasonlitdsaban is, hiszen egyfeldl a torvény ereje
hozza létre Gket és minden gazdalkodd érdekeit
(a kozgazdasagi kozjot) szolgalva kaztestiiletként
mifkodnek, de tagsaguk énkéntes.

A kamarak nem tekinthet6k ugyan egyértel-
mifen a civil szféra részének, hiszen altalahan sok
szallal kotddnek az Gket 1étrehozd allamhoz és
annak kozigazgatasi struktirajahoz. Mivel azon-
ban megsziiletésiikt6l fogva nemcsak joguk, de
kotelességiik is a mindenkori hatalomtdl lehetd-
ség szerint fiiggetleniil, autoném mddon mikadni,
perspektivajuk és dlldaspontjuk szamos esethen
egybeesik a kilonbozd tarsadalmi és civil szer-
vezetekével. Mindez pedig kiterjedt struktdrajuk

és gyakran évszazados mifkodési tapasztalatuk
mellett valésaggal predesztindlja Gket arra, hogy
az dllami és kozdsségi intézményrendszer valamint
az allampolgarokhoz kézelebh allg (civil) szféra
kozott kozvetitG szerepet véllaljanak. Ez (j alter-
nativ perspektivat jelenthet mind a politikai hata-
lom, mind pedig a tarsadalom kiilénbdz6 képviseldi
szamdra. Az egyes killfldi példak ugyanis azt
mutatjak, hogy lehetséges a valds parbeszéd
a politika és az allampolgari szféra kozott, ez pe-
dig nemcsak a tarsadalomnak, de minden kozéleti
aktornak is érdeke. Az elmdlt évszazad torténelmi
eseményei is arrél gybzhetnek meg benniinket,
hogy az eurdpai fejlddés ott 1éphetett til konnyeh-
ben és gyorsabban a valsagperiédusokon, ahol
a tdrsadalmi-gazdasagi érdekegyeztetési folya-
matokba magukat az érintett feleket is szervezett
formaban bevontak. E folyamatoknak szamos eurd-
pai dllamban alapvetd részesei voltak a gazdasdgi
kamarak, fgy bizhatunk benne, hogy ennek felisme-
rése (jabb perspektivat nyithat Magyarorszagon is.
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1. BEVEZETES

Jugoszlavia széthomldsa, a délszlav habordk ko-
vetkeztében a térség (jonnan szervezddd allamai
koz6tt szinte minden kapcsolat megszakadt, ezért
a daytoni héke utani iddszakban ezen eqyiittm{iko-
dések kialakitdsa, majd megerdsitése a régio egyik

Lorinczné Bencze Edit

Regionalis eqyiittmiikodések
Délkelet-Eurdpaban

fontos feladatdva valt. Kétség nem férhet hozza,
hogy az azota eltelt tobb mint hisz évhen a regi-
onalis egyiittmikédések jelentds fejlédésen men-
tek keresztiil. A regionalis eqyiittmiikodések egyik
sajatos eleme, hogy kezdethen kiilsd nyomdsra,
a nemzetkdzi kozosség kozvetitésével jottek létre,
melyben az Eurépai Uni6, kiilondsen a kilencvenes
évek végétdl meghatarozo szerepet jatszik. A helyi
erdk csak késdhb kapcsolddtak be az dnszervezés
folyamataba, s napjainkra a kiils6 érdekek mellett
eqyre jelentdsebhb szerepet jatszanak a régid helsd
érdekei.

Mara Délkelet-Eurépa szamos multilateralis
eqyiittmikodés résztvevdje, melyek széles spek-
trumban mozognak, igy az dltalanos politikai
kezdeményezésektdl kezdve a specialis, temati-
kus kooperéacidkon at. Geopolitikai szemponthdl!
a széles kor( politikai indittatdst eqyiittmiko-
dések két nagy csoportba sorolhatéak. Egyrészt
1étrejottek olyan szervezddések, amelyek kiza-
rélagosan a Balkan régidt dlelik fel, ilyenek a Dél-
kelet-eurdpai Eqyiittmikddési Folyamat, a Stabili-
tasi Paktum, a Délkelet-eurdpai Eqyiittmikodési

1 Ordégh Tibor: A Balkén geopolitikai szerepe. In: Géczi
Janos - Andrés Ferenc (szerk.) Tératlépések. Veszprém. 2015.
265-280.
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Szervezet, Royaumont Folyamat, a Regionalis Eqyiitt-
miikodési Tandcs, vagy a Kozép-eurdpai Szabad-
kereskedelmi Megallapodas. Masrészt heszélhetiink
olyan egyiittm(kodésekrdl is, amelyek geopolitikai
szemponth6él a Balkant tagabb kontextushan ér-
telmezve szervezddtek, mint pl. a Fekete-tengeri
Gazdasagi Egyiittmiikodés, a Kozép-eurdpai Kez-
deményezés vagy az Adria-Jon Kezde-
ményezés. Mindezen dtfogd kooperacidk
és erny@szervezetek mellett szamos - tobh
mint 50 - kisebb, vagy tematikus, vagy
hosszi tavii és projekt alapll szervezddés
koti 6ssze a régié allamait, melyek jelen-
tds eltéréseket tiikroznek mind formédjukat
illetden a nemzetkozi szerzddésektdl
kezdve egészen a halézatos kezdeménye-
zésekig, mind az Osszefogas teriilete vo-
natkozasaban - energiadgazat, kdryezet-
védelem, oktatas, tudomany, kultdra - is.

2. 1 REGIONALIZMUS

A délkelet-eurépai egyittmilkodések olyan idd-
szakban jottek 1étre, amikor a globalizacié ko-
vetkeztében és a gazdasagpolitikdt meghatarozé
neoliberdlis fordulat miatt a regionalis palitika is
jelentds atalakuldson ment keresztil és megvél-
tozott a regionalizmus értelmezése. Mindez erd-
teljesen befolydsolja a régiéhan kialakult kezde-
ményezéseket is. Michael Keating szerint Tezarult
a tradiciondlis regionalizmus id@szaka, ahol a régié
és a nemzetkdzi piac kozotti kapcsolat az allam
kozvetitésével valdsult meg. Ebben a konstrukcié-
ban a régidk politikailag tdmogattak a kdzponti
kormanyzatot, s ezért cserébe lehetdséget kap-
tak az dllami politikaban vald képviseletre, allami
tamogatasokhdl részesiiltek.

A globalizacié hatdséara a régiék megergsodtek,
a politikai folyamatok és a globalis rend 6nallé
szereplGivé valtak, s Keating ezt nevezi (j regio-
nalizmusnak (new regionalism). Az (j regionaliz-
mus legfdhb jellemzdi: Eurdpa torténeti régidival
szemben mesterséges régiok jonnek 1étre, melyek
nem organikus fejlddés eredményei, ezek mogott
0j tipust intézményrendszer all, melyek altaldban
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a nemzeti kereteket meghaladd, szupranacionalis
intézmények. Az (j regionalizmusban az allamok
mellett a gazdasagi és civil élet szerepldi a ko-
rabbiaknal joval meghatarozébb szereppel birnak,
ennek kovetkeztéhen az (j regionalizmus sokkal
inkdbb egy spontén, alulrél szervez§dg folyamat.

Az (j regionalizmus idGszakaban a régid olyan
politikai egység lett, ahol TehetGség nyflik a helyi
politikai dontésekben vald részvételre, politikai vi-
takra, a helyi dontések meghozatalara, az ellendr-
zésre. A régi6 ezzel terilleti keretet biztosit eqy 0]
demokratikus politikai berendezkedésnek, melyben
szerepet jatszik, hogy a globalizacit kovetkeztében
a kozponti korméanyzas tllsagosan bonyolulttd és
egyre ellenrizhetetlenebbé vélik, igy kénytelen
lesz a hatalom megosztasara, feladatai eqy részének
helyi, regiondlis szintekre torténd ledelegéldsara.
Mindez kihat az Eurépai Unid miikadésére is, hiszen
a megerdsodd régiok miatt az integraciot alkotd
nemzetallamok szuverenitdsa ezaltal korlatozot-
ta valik. A globalizaci6 kovetkeztében kialakulg 0j
rendben az allam elvesziti a régiok feletti ellendrzé
szerepét, a régiok a nemzetkdzi rendszerekkel és
a globalis piaccal kozvetlen kapcsolatha keriilnek,
vagyis a régi6 onallg aktorként jelenik meg a nem-
zetkozi gazdasagi életben.?

Hettne mindezt kiegésziti azzal, hogy amig a régi
regionalizmus (old regionalism) sordn a szerep-
16k egyittmikodése altaldban egyetlen téma koré
csoportosithatd és gyakran egy nagyhatalom ira-
nyftasa alatt valésul meg, addig az 0j regionalizmus
tobhdimenzids, melyet a résztvevik onkéntessége
és kozs érdekei hataroznak meg, ezért alulrdl szer-
vez6dd regionalizmusnak (bottom-up regionalism)
is nevezi. A régi regionalizmus alapvetden a hideg-
hébords idgszakra volt jellemezd, mig az j regiona-
lizmus a tobbpélusd vilagrendszer és a globalizaci6
térhoditasanak osszefiiggéshen alakult ki3

Hettne megkillonbdztet magrégidkat - Eurdpa,
Eszak-Amerika és Kelet-Azsia - tovabba periféri-
kus régidkat. Utdbbiba sorolja a posztszovjet térség,

2 Keating, Michael: The New Regionalism in Western
Europe: Territorial Restructuring and Political Change. Nort-
hampton. 1998. 72

3 Hettne, Bjorn: Beyond the New Regionalism. New Political
Economy, Vol. 10. (2005) No. 4. 543-571.

Kozel-Kelet, Afrika, Azsia déli része mellett a Nyu-
gat-Balkant. Mig a magrégidk stabil politikai rend-
szerrel és dinamikus gazdasaggal rendelkeznek,
és 1étrehozasuk 6 célja a nemzetkazi rendszeren be-
1iili nagyohb befolyas biztositasa, addig a periferikus
térségek — koztilk a Nyugat-Balkannal - politikai té-
ren meglehetdsen turbulensek, gazdasaguk stagndld
és strukturalis problémakkal kiizdenek. Egyesiilé-
siikben a tovabbi marginalizacié elkeriilése jatssza
a fd szerepet, s a hangstly a biztonsagpolitikai kér-
déseken és a fejlddésen van, s kevéshé meghataro-
76 a gazdasag Osszefonddasa, a szabadkereskedelmi
dvezet Iétrehozasa. Eppen ezért az ilyen regiondlis
egylittmifkodések meglehetdsen toredezettek és
nem képesek megfeleld hatékonysaggal funkcionalni.*
Glatz Ferenc szerint ,,az (jregionalizmust olyan
torekvésnek fogjuk fel az eurépai politikaban,
melynek az a célja, hogy az eqyén és a kozosség,
az egyén és az adott teriileti és igazgatasi egység
koz6tt mind szervesebb viszony alakuljon ki."> A pro-
fesszor a regionalizmus harom formajat kiiloniti el.
1. A mar 1étez0 teriileti és kozigazgatasi eqysé-
gek kozotti nemzetkdzi kapcsolattartast, egyiitt-
miikodést, mely az allami teriileteknél nagyobh
térbeli egységek kooperacidjaban 61t testet. Ezek
az Un. szupranaciondlis egyittm(ikodések, ame-
lyek tobh allamot is magukban foglalnak (Nyugat-
Balkan, Kozép-Kelet-Eurdpa, Visegradi négyek).
2. Az allamok egymassal szomszédos teriilete-
inek, az dllamhatdrok dltal felszabdalt régidknak
az egyittmitkodése (eurorégiok, hataron atnydld
egylittmifkodések, pl. Duna-Drdva-Szava Euro-
régid, Alpok-Adria Munkakozosség). Az eqyiittm(i-
kodéshen résztvevd régiok egyszerre részei sajat
nemzetallamuknak, valamint a tobb &llam tertiletén
atny(ld regionalis egylittm{ikadésnek, vagyis egy-
szerre szub- és szupranacionadlis jelleggel birnak.
3. Szubnacionalis egyiittmilkodések, vagyis az
orszagon beliil, az allamhatalomtd] fiiggetlen regi-
ondlis egységek egyiittmikodések.®

4 Hettne, Bjorn: The New Regionalism: A Prologue. In: Hettne,
Bjirn - Inotai Andrds - Sunkel, Osvaldo (ed.): National Perspectives
on the New Regionalism in the South. Helsinki, 2000. 15-30. 15.

5 Eger Gyorgy: Regionalizmus, hatdrok és kisebbségek
Kelet-Kozép-Eurdpaban. Budapest. 2000. 59.

6 Eger: Regionalizmus im. 59-60.
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Mindezek alapjan a Délkelet-Eurdpat’ sszef(iz6
regiondlis egyittmitkodések - kiilonds tekintettel
arra, hogy kicsi, illetve kozepes méretil allamokat
fognak dssze - fd célja, hogy a kozos problémakra
kdz0s valaszokat talaljanak. A gazdasdg terén a piac-
gazdasagra torténd attérés megoldatlan és azonos
feladatait, tovabbd a globalizacié kihivasait a ré-
gi6 allamai nem képesek 6nalléan, nemzeti szin-
ten megoldani, gondoljunk az energiakérdésre,
a kozlekedésre, a kornyezetvédelemre, ezért kdzds
valaszokat keresnek. Ennek kovetkeztében azon
gazdasagpolitikai kérdések, vagy szektordlis po-
litikdk, amelyek a regiondlis egyiittmiikodés kap-
csan harmonizalasra keriiltek, sokkal stabilabban
és koherensebben tudnak miikadni. A periferikus
regiondlis egyiittm{tkodések masik prioritasa, hogy
a magrégiokkal képesek legyenek kapcsolatokat
kiépfteni. Ez hatvanyozottan megfigyelhetd Dél-
kelet-Eurdpa esetéhen, ahol az Eurdpai Unidhoz vald
csatlakozas fontos eszkozei a regiondlis tarsuldsok.®

Anastasakis 6t okot sorakoztat fel arra vonatko-
z6an, hogy a nemzetkdzi kozosség, kiilloindsen pedig
az Eurdpai Unid miért olyan elkdtelezett a regiona-
lis kooperacidk iranyaban. Az els@ és legfontosabh
a regiondlis interdependencia és kooperacid pozi-
tiv hatdsainak kiemelése, melyre a legadekvatabb
példa éppen maga az Eurépai Unid és annak sikerei.
A mésodik dsszefiigg az dj regionalizmussal, mely
tgy véli, hogy a Balkdn atalakitasa egy szélesehb
és globalis érdek annak érdekében, hogy a régidban
a demokratikus berendezkedés és a piacgazdasag
egy multilaterdlis kdrnyezethen valdsulhasson meg.
A kovetkezG stratégiai elem a regionalis egyiitt-
miikodést a hiztonsag zalogaként kezeli, mely az-
altal valésul meg, hogy a kooperaci6 1étrehozasaval
és sikeres miikodtetésével nd az egyméssal

7 Gulyas Laszl0: Regionalizacio, teriileti reformok és koz-
igazgatasi térfelosztas Kozép-Eurépaban. 2. rész. Délszldv
tanulsagok. Kozép-Eurdpai Kozlemények. 3. évf. (2010) 1. sz.
108-116.; Reményi Péter: Borders, Settlement Structure and
Regional Issues int he Western Balkans. In: Kobolka Istvan -
Pap Norbert (szerk.): The Western Balkans: European Perspec-
tive and Tradition. Budapest. 2011. 155-230.

8 Mini€, Jelica: A Decade of Regional Cooperation in South
Eastern Europe - Sharing Guidance, Leadership and Owner-
ship. In: Dialogues: Ownership for Regional Cooperations in
the Western Balkan Countries. Friderich Erbert Stiftung. 2009.
13-30. 18-19.
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szomszédos allamok kozotti bizalom. A negyedik
az EU helsd stratégidja, amely tamogatja a szub-
regiondlis egyiittmitkodések 1étrehozdsat az egész
Kozosséq teriiletén, s kiemelten fontosnak tartja
a balkani haboriban megsziiletd allamok esetében.
Az utolsé délkelet-eurdpai ok egybeesik a korab-
biakban targyalt azon célkitiizéssel, hogy a térség
allamai kozos problémdkkal kiizdenek, s az ezekre
torténd kozos valaszadas nem csak a kordbhi el-
lentéteket oldja fel, mikozben kialakitja az eqyiitt-
miikadés kereteit, hanem eldszobajaként tekinthetd
az Furépai Unidval kialakitandd kapcsolatoknak is.’

3. AL EUR()PAI UNIO SZEREPE
A REGIONALIS EGYUTTMUKODESEKBEN

A térség regiondlis egyittmiikodései kapcsan ki
kell emelni az Eurépai Unid szerepét, hozzatéve
azonban azt, hogy az EU nem az egyetlen szupra-
naciondlis alakitdja - st a kilencvenes években
még csak nem is jatszott vezetd szerepet, ekkor
az USA és az EU egymastdl elkilloniilve para-
lel kezdeményezéseinek lehetiink szemtandi -
a régionak. Tevékenysége mindig kiegésziilt mas
regionalis és globalis szerepldk jelenlétével, ezért
a regionalis egyiittmikddések a délkelet-eurdpai
régiéhan meglehetdsen komplexek és sokolda-
l0ak. Az ezredfordul6tdl kezdve azonban kétség-
telenil a legfébb globalis aktorként jelenik meg
a regiondlis egyittmikodések kialakitasaban.!®
A Kozosség két formaban vesz részt a térség regio-
nalis kezdeményezéseiben. Egyrészt bilaterdlis
szinten, mely szerint az EU az altala kialakitott
és a feltételességen alapuld bilateralis keretrend-
szerhen 1étesit kapcsolatokat a térség allamaival.
Masrészt multilaterdlis formahan, melynek sordn
osztonzi a Nyugat-Balkan, sgt tagabhb értelemben
Délkelet-Eurdpa allamait regionalis egyiittmiiko-
dések kialakitasara és mifkodtetésére.!!

9 Anastasakis, Othon - Bojicic, Dzelilovic: Balkan Regi-
onal Co-operation and European Integration. 2002. http://
www.]se.ac.uk/collections/hellenicObservatory/pdf/brie.pdf

10 Bechev, Dimitar: Carrots, Sticks and Norms: the EU and
regional cooperation in Southeast Europe. Journal of Southern
Europe and the Balkans. Vol. 8. (2006) No. 1. April. 27-43.

11 Braun Andrés: Lehetdség vagy kritérium? A stabilizacio
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Az Eurdpai Unié Nyugat-Balkannal kapcsola-
tos regionalis megkozelitése két pilléren alapul,
a stahilizacid és az integracid kettdsén.?? Az 1990-
es években még csak az elsd, a stahilizacid jelent
meg prioritasként, hiszen az Eurépai Unié célja
a regiondlis egyiittmikodések elémozditdsdban
aJugoszlavia szétszakaddsa és a délszlav haborik
utani gazdasagi és politikai konszolidacid, a sta-
bilitds megteremtése volt. Csak az ezredforduldn
jelenik meg a térség integralasa melletti elkote-
lezddése, és azlta a stabilizacio és a csatlakozas
kartltve kap szerepet a Kozosség politikajaban,
utébbit mintegy ,mézesmadzagként” hasznal-
va a reformok minél gyorsabb végig vitelében,
a stahilizacio elérésében. lly moédon miutan
a Kozosség megalkotta a Nyugat-Balkan régict
és kialakitotta térségi politikdjat, a regionalis
egyittmikodések a csatlakozas integrans felté-
teleiként szerepelnek. Az EU legfébb eszkozei:
szigor( feltételek megfogalmazasa és folyama-
tos figyelemmel kisérése, a regiondlis eqyiitt-
milkédések tamogatdsa, a megfeleld jogi hattér
megteremtése (elGszér egyittmikodési meg-
allapoddsok, majd a Stahilizacids és Tarsuldsi
Megallapodasok), pénziigyi tdmogatasok (PHA-
RE, CARDS, IPA), a civil szervezetek tdmogatas
és szankcidk (utobbit Bechev ,hizd meg ereszd
meq" politikajaként kezeli).”® Mindezek alapjan
a regionalis egyittm{ikodés a nemzetkdzi kozos-
ség, s ezen beliil is az EU meghatarozd politikdja
volt a posztkonfliktusos térség stahbilizalasa érde-
kében.

kérdése a Nyugat-Balkanon. Mediterran és Balkan Férum. 10.
évf. (2016) 1-2. sz. 81-95.

12 L6rinczné Bencze Edit: Az eurdpai unids bdvitések el-
mélete és gyakorlata a horvdt csatlakozas tiikrében. Budapest,
2013.81-135.

13 Bechev: Carrots, Sticks and Norms. 27-43.; Jordanova,
Malinka Ristevska,: Regional Cooperation in the Balkans 1996-
2008 - from Imposed to Intrinsic. In: Dialogues: Ownership for
Regional Cooperations in the Western Balkan Countries. Friderich
Erbert Stiftung. 2009. 53-78.

4.,REGIONALIS gGyUnMﬁKﬁDESEK
DELKELET-EUROPABAN

A térség regiondlis eqyiittmlikodéseit vizsgalva
négy jol elkiilonithetd szakaszra oszthatjuk ezek
fejldését. Az elsG iddszakban (1996-1999) a f6
szerepet a nemzetkdzi kozosség jatszotta, mely
kozvetitként és aktiv résztveveként egyarant
megjelent a térségi kezdeményezésekben. A f6 cél
a posztkonfliktusos dvezethen az allamok kozotti
kapcsolatfelvétel, az (jjaépités és a stahilizacid
megteremtése volt. A masodik etap (2000-2005)
a Stabilitdsi Paktum, majd a Stabilizacids és Tar-
suldsi Folyamat, illetve Stahilizacids és Tarsulasi
Megallapodasok révén kijeldlte a stahilizacid
konkrét kereteit és tartalmat. A 2006-ban indu-
16 harmadik, atmeneti szakasz célja a Stahilitasi
Paktum kivezetése és a Regiondlis Egyiittmike-
dési Tandcs megteremtésének iddszaka. Végiil
az utolsd, 2008-t61 napjainkig is tartd szakasz
a régio allamainak 6nszervezGdésén alapuld eqyitt-
miikGdési struktlra megerdsitése.™

Az Eurdpai Unid elsg 1épésére azonnal a Pa-
rizsi béke alairdsa utan, vagyis 1995. december
13-4n keriilt sor, amikor is a békekonferencian
résztvevd kilenc délkelet-eurdpai allam a Royau-
mont palotdban Osszegylllve Gtjara inditotta
a Folyamat a stabilitasért és j6-szomszédsagért
Délkelet-Eurdpaban kezdeményezést, melyet
a 1étrehozd nyilatkozat alairasanak helyszine utan
tn. Royaumont-folyamatnak neveztek el.’* A kez-
deményezéshen a kilenc balkéni llam (Albania,
Bosznia-Hercegovina, Bulgaria, Horvatorszag,
Jugoszlavia, Maceddnia, Romania, Szlovénia és
Torgkorszag) mellett a 15 unids tagdllam, az USA,
Magyarorszdg és Oroszorszag vett részt. Az EU
célja a daytoni egyezmény altal meghatdrozott
kotelezettségek megvalésulasanak figyelemmel
kisérése, illetve a feltételek teljesitésének tamo-
gatdsa volt - ezdttal eqy tagabh megkozelitéshen.
A Folyamat feladata a parbeszéd, a kapcsolatok

14 Kronja, Jasminka - Lopandi¢, Dusko: Regional Coopera-
tion in Southeast Europe and the European Integration Process.
Friedrich Ebert Stiftung. 2012. 1-20.

15 CFSP: Annual Report 1997. http://www.consilium.euro-
pa.eu/uedocs/cmsUpload/rapport97EN.pdf
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és az egyittmikodések Gszténzése volt a civil
tarsadalom minden szintjén az egész nyugat-hal-
kani régidban.

Ezzel egyidejilleg az USA is aktiv szerepet jat-
sz0tt a térséq regiondlis eqyiittmikodésének meg-
teremtéséhen, melyet az iranyitasaval 1étrehozott
Délkelet-eurdpai Eqyiittmikadési Szervezet (SECI =
Southeast European Cooperation Initiative) fém-
jelzett. Kozel egy évig tartd egyeztetési folyamat
utdn jott csak 1étre kompromisszum a két nagyha-
talom kozott a regionalis kooperacid tartalmardl
és kozos célkitlizéseirdl. A megegyezés értelmében
a Royaumont-folyamat a regiondlis egyiittm(-
kodések n. harmadik kosarat fogja lefedni, mely
a humanitarius problémakkal, interetnikus kapcso-
latokkal és a civil tarsadalommal foglalkozik. SECI
ugyanakkor a méasodik kosarba tartozd gazdasagi,
kdrnyezetvédelmi és infrastrukturdlis kérdéseket
koordinalja.'®

Az EU és a régid kapcsolatrendszerében a ko-
vetkezd allomast az 1997. aprilis 29-én a Tanacs
altal kezdeményezett ,Regionalis Megkdzelités"
(Regional Approach) jelentette, melyben Gt allam,
Jugoszlavia utddallamai (Szlovénia kivételével)
és Albania esetében szorgalmazta a bilateralis
kapcsolatok kiépitését, és vazolta az EU lehetséges
jovBbeni szerepét a teriileten. A Nyugat-Balkdn
elnevezést még nem hasznalta, de ez az elsg eset,
hogy a térséget eqy régioként kezelte.”

A killsd, nemzetkozi er6k altal szorgalmazott
és 1étrehozott kooperaciokkal egyidejiileg a belsd
szervezGdés is megindult. Ennek a végeredmé-
nye lett a szintén 1996-ban 1étrejové Délkelet-
eurdpai Egyiittmikodési Folyamat (SEECP = South
East European Cooperation Process), melynek
jelentGségét az adja, hogy az elsd olyan regio-
nalis egyittm{ikodés, mely nem kiils6 nyomasra,
illetve segédlettel, hanem a résztvevg allamok

16 Shtonova, Snezhana: Regional Co-operation and
Strengthening Stability in Southeast Europe. NATO Research
Fellowships Reports. 1998. http://www.nato.int/acad/fel-
low/96-98/shtonova.pdf

17 European Commission: Regional Approach to the coun-
tries of South-Eastern Europe: Compliance with the conditions
in the Council Conclusions of 29 April 1997 - Commission Com-
munication on Operational Conclusions COM (1998) 618 final
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kozGs akaratahdl szervezddott.’® 1996 juliusaban
Sz6fidhan Albdnia, Bosznia-Hercegovina, Bul-
garia, GOrdgorszag, Romdnia, Tdrokorszag €s
Jugoszlavia hozta 1étre — Maceddnia a névvita
miatt nem vett részt az alapitéiilésen, de késdbb
bekapcsolddott a munkaba - melyet eqy deklara-
ci6 a j6 szomszédsagrdl, a stabilitasrdl, a bizton-
sagrol és a kooperacidrdl alairasaval pecsételtek
meg. Az elngkséget rotacids alapon mikodtették,
de nem intézményesiilt, melynek legfébb oka
Romania és Bulgaria ellenkezése volt, mivel a két
allam attdl tartott, hogy a nagyobb elkdtelezett-
séq veszélyeztetheti jobb pozicidjat az integracids
folyamatban.'®

Aregiondlis eqyiittmikdések Gjabb generécid-
jat vezeti be az 1999. jdnius 10-én, Cologne-han
elfogadott Délkelet-eurdpai Stabilitdsi Paktum is
(Stability Pact for South Eastern Europe =
SPSEE), mely a régid biztonsaga szempontjahol
fontos feladatanak tartotta a hataratrendezési
problémak és az etnikai konfliktusok rende-
26sét, (jabbak 1étrejottének megakadalyoza-
sat, vagy esetleges eszkalaléddsat, tovabba
a gazdasagi és politikai stabilitdst. 2 A Paktum
jelentGségét tiikrozi, hogy 28 orszdg és 16 nem-
zetkdzi szervezet - koztiik a régio orszagai, uniés
tagok, néhany egyéb allam a vilag minden taja-
rél, az ENSZ, az EBESZ, a NATO, az ET, az OECD,
az UNHCR, nemzetkozi pénziigyi intézetek (IMF,
EBRD, EIB, CEB) és regiondlis kezdeményezések
(p1. SECI, SEECP, a Royaumont-folyamat képvise-
16i) - frta ald.”!

18 Kemenszky Agnes: A nyugat-balkani uniés stratégia fej-
2-4 http://www.grotius.hu/doc/pub/TFWKXA/77%20kemensz-
ky%20agnes.pdf; Delevi¢, Mimica: Regional Cooperation in the
Western Balkans. Chaillot Papers No. 104. Insitute for Security
Studies. 2007. 18-19.

19 Jordanova: Regional Cooperation in the Balkans. im. 53-78.

20 Braun Andrds: Regiondlis megdllapodésok a Nyu-
gat-Balkanon. In: Berkes Judit - Kecskés Petra (szerk.): Tavol
és kozel, az elmdlt 25 év teriileti folyamatai, szerkezetei, in-
tézményei, ahogy az (j generacid 1atja. Gydr : Széchenyi Istvan
Egyetem Regionalis- és Gazdasagtudomanyi Doktori Iskola.
2015.8-15.; Braun Andrés: Lehetdség vagy kritérium? A stabili-
zaci6 kérdése a Nyugat-Balkanon. Mediterran és Balkan Forum.
10. évf. 1-2- szam. 2016. 81-95.

21 European Council: Stahility Pact for South-Eastern
Europe (1999/345/CFSP) 0J 1999 L 133/1. 17 May 1999.
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A Stabilitasi Paktum olyan ritkanak szamitd kez-
deményezés a térséghen, amely jelentds fejlddés
és eredményes mikodés utdn megszlint. Ez azon-
ban nem a sikertelenség jele, éppen ellenkezdleg
azt tiikrdzi, hogy eredményessége hatdsara egyre
kevéshé volt szilkség a meglétére, helyét mas és
(] tipust kezdeményezés vette at, vagyis az SPSEE
valdjdban atalakult és a Regionalis Egyiittmiikodési
Tandcsban folytatta mikodését. A Stabilitasi Paktum
nem ismeretlen az eurépai megallapodasok soraban
és nem is célzottan a délkelet-eurdpai allamok sza-
mara fogalmazédott meg. Az elsd Stabilitasi Paktum
ugyanis Edouard Balladur francia miniszterelnok
javaslatara 1993-ban a kdzép-eurdpai orszagok sza-
mara jott 1étre, bar a kettd tartalmaban és torténelmi
kdrilményeiben semmiképpen nem hasonlithat6
ossze. A Délkelet-eurdpai Stabilitasi Paktum otle-
tével Joschka Fischer német killigyminiszter allt el§
a koszovéi valsdg, a NATO szerbiai bombazésa utan
a térség stabilitdisanak megteremtéséért és tobb
teriiletre fokuszalt, mint a Balladur-kocepcid, gy
politikai, gazdasagi és biztonsagpolitikai kérdések
egyarant részét képezték. A Paktum megléte 10 éve
alatt harom fazison ment keresztiil.?

Erhard Busek 2008-han az SPSEE lezdrasa kap-
csan az egyittmikodés legfébb sikerének a sta-
bilizdcié mellett annak a felismerését tartotta,
hogy a térség problémait csak regiondlis egyiitt-
mifkodéssel és multilaterdlis szinten lehet kezelni
és ebben az euroatlanti integracié meghataro-
76 szereppel bir. A pozitivumok kozott kiemelte
az egy millié menekiilt visszatérését, a kereske-
delmi kapcsolatok megélénkiilését, kiemelten
kezelve a CEFTA szerepét, a Délkelet-Eurdpai Ener-
giakozosséq 1étrehozasat, és a RACVAC tevékeny-
ségét a katonai kooperacidkban, hogy dsztondzte
az eqyiittmiikodési haldzatok kialakitasat és fenn-
tartdsat, s mindezt viszonylag egyszer( szervezeti
hattérrel valdsitotta meg. %

22 Koessler, Gregor W.: Adapting to a changing environ-
ment - different phases and functions of the Stability Pact for
South East Europe. In: Busek, Erhard - Kiihne, Bjérn (eds.): From
Stabilisation to Integration. The Stability Pact for SEE. Wien,
2010. 17-22.; Lopani¢, Dusko -Kronja, Jasminka: Regional
Initiatives and Multilateral Cooperation in the Balkans. Belg-
rade, 2011. 82-101.

23 Busek, Erhard: Responding to the crisis on our doorsteps

A Stahilitdsi Paktum elvei mentén az Eurdpai
Bizottsag 1999. mdjus 26-dn a Nyugat-Balkan
orszagai — Albania, Maceddnia, Bosznia-Herceg-
ovina, Horvatorszag, Jugoszlav Szovetségi Koztar-
sasag (Szerbia és Montenegrd) - szaméara meg-
hirdette a Stahilizacids és Tarsuldsi Folyamatot
(Stabilisation and Association Process), melynek
részeként kiilon-kiilon, minden orszdg viszonyai-
nak megfeleld, testreszabott Stahilizcids és Tar-
sulasi Megallapodasokat Stabilisation and Associ-
ation Agreement) kotétt a régid allamaival. A SAP
a Kozosséq politikai programja a térség biztonsa-
ganak és fejlddésének megvaldsitasara, az Eurdpai
Uni6 legfdbb eszkoze a Thesszaloniki Agendaban
foglaltak végig vitelére, egy hosszd tavi keret-
program, mely magaban foglalja a katonai és po-
litikai biztonsagot, a piacgazdasag megvalésitasat,
a regionalis kapcsolatok és egyiittmikodések
tamogatasat, valamint kialakitja a térséghez tar-
toz6 orszagok és az EU kapcsolatainak stratégiai
kereteit. A SAP tdvolabbi célja a tagjeldltség kiilsd
és helsd feltételeinek megteremtése.?

Lathatdan a regiondlis egylittm{ikodések alap-
veten a nemzetkozi kozosség Osztonzésére és
részvételével jottek 1étre a térségben, de a koope-
racié pozitivumai hatasara kialakult a regionalis
egylittmifkodések (j szakasza, melyben a kezde-
ményezést, a programok tartalmaért és mikodésé-
ért érzett feleldsséget és iranyitdst atruhdztak
a helyi szerepldkre. Az Eurdpai Bizottsag javaslata
az (j szervezet feldllitasardl a Stabilitasi Paktum
2006. mdjus 30-an, Belgradban tartott regionalis
megheszélésén hangzott el. Ennek alapjan a meg-
valtozott kdriilményekhez igazitva dontés sziiletett
a Stabilitdsi Paktum fokozatos kivezetésérl és eqy
Uj intézmény 1étrehozasardl, mely folytatni fogja
a Paktum tevékenységét, kiemelten a térség alla-
mainak eurdpai integracidjara és szorosan egyitt
fog miikodni a Délkelet-eurdpai Eqyiittmikodési

- The SPand Regional Cooperation in SEE: Achievements, short-
comings and lessons for the future. In: Busek, Erhard - Kiihne,
Bjorn: From Stabilisation to Integration. The Stability Pact for
SEE. Wien, 2010. 255-266. 255.

24 European Commission 1999: Commission Communica-
tion to the Council and European Parliament on the Stabilisa-
tion and Association Pracess for the Countries of South-Eastern
Europe. COM (99) 235. Brussels, 26. 05. 99.
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Folyamattal.?® Az elhatdrozash61 2007. majus 11-
én a zagrabi cstcson lett valdsag, ahol megalapi-
tasra kerdilt a Regiondlis Eqyiittm{ikodési Tanacs
(RCC = Regional Cooperation Council), mely meg-
teremtette a kereteit eqy a régi6 altal iranyitott
kooperdcidnak, mikdzben fenntartotta a nemzet-
kozi szereplGk tamogatéasat is. Ezzel egyidejlileg
a SEECP alapdokumentuma kiegészitésre kerillt a
jo szomszédsagi kapcsolatokrdl, a stabilitasrdl,
a biztonsagrél és az egylittm{ikodésrdl Délkelet-
Eurépaban sz616 kartaval. Kijelolésre keriilt a f6-
titkar Hidajet BisCevic, a Horvat Kiiliigyminiszté-
rium titkdra személyében, aki 2008. januar 1-én
1épett hivatalba. A két évig tartd atmeneti iddszak
a Stabilitasi Paktum utolsé ilésével ért véget,
melyre 2008. februdr 27-én, Széfidhan keriilt sor
ahol a résztvevdk kozos nyilatkozatot fogadtak el
az RCC megalapitasaro!.?

A Regionadlis Egyiittm{kodési Tanacs 46 tagot,
koztiik EU tagdllamokat, tagjeldlteket, nemzet-
kozi szervezeteket és, pénziigyi intézményeket
tomorit és titkarsaganak székhelyét Szarajevéba
tette. A fGtitkdr és maga a titkarsag is a régiéhdl
tevddik ki, a talalkozdk tiinyoma tobhségét szin-
tén Délkelet-Eurdpaban tartjak. Megalakulasaval
2008-han (] alapokra helyezGdott a térségheli
allamok egyuttm(ikodése, melyben a régié sta-
bilitdsdnak fd politikai féruma tovabbra is a SE-
ECP maradt, de az RCC intézményi és logisztikai
tamogatéssal segiti az eqyiittmiikodést és g fel-
adatanak a regionalis folyamatok stratégiai ko-
ordindcigjat és fejlesztését tartja. Fennalldsa 6ta
a Regiondlis Egyttmikodési Tanacs a régid leg-
fébb képviseletét 1atja el tagabb eurdpai és nem-
zetkdzi viszonylathan is, mely program-kdzpontd
tevékenységével sikeresen végrehajtotta mind
a funkciondlis, mind a tematikus konszolidaciéjat a
délkelet-eurdpai kooperacidnak.”

25 European Commission: Proposal by the Commission and
the Pact: From Stabilisation to Integration - Towards a Regionally
Owned Cooperation Framework in South Eastern Europe. http://
www.stabilitypact.org//media/regionalownership/ECSCSP.asp

26 The Joint Declaration on the Establishment of the RCC.
http://www.mfa.gov.rs/en/images/stories/pdf/RCC%20
Joint%20Declaration.pdf

27 Kronja - Lopandic: Regional Initiatives im. 103-104.
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A Regiondlis Egytttm(ikodési Tandcs tevékenysé-
gét hat prioritds mentén végzi. Ezek: a gazdasagi és
szocialis kohézi, infrastruktira és energia, bel-
és igazsagiigyi kérdések, hiztonsagi egyittmiko-
dések, emberi erGforrds kapacitasainak fejleszté-
se, tovabba parlamenti egyiittmikodés mas atfogé
témdkra. Mindezen célkitiizések megvaldsitésa kap-
csan szamtalan eszkozzel rendelkezik. Koordinaciés
tevékenysége kiterjed a résztvevek és killonféle
aktivitasok koherencidjanak és folyamatossaganak
fenntartdsara, a politikai, pénziigyi és technikai
segitség 0sszehangoldsara, hogy elkeriilhetdek
legyenek a duplikalasok és atfedések. Tamogatja
a kozos projekteteket és halézatok kialakitasat, szé-
les tarhazat alakitotta ki az eqyiittmikodésen belili
és kiviili kommunikdcionak, biztositjia a legfdhbb
dokumentumokhoz vald hozzaférést, (itmutatdkat,
protokollokokat készit, folyamatos ellendrzd tevé-
kenységet végez, nyomon kdveti a régid prioritasai-
nak érvényesiilését, tartja a kapcsolatot a regionalis
kezdeményezésekkel, a nemzetkozi kdzosséggel
és donorszervezetekkel, iranyitja a fétitkar és a tit-
karsag miikodését és miikodésében tag teret biztosit
a civil szervezddéseknek. 28

A Regiondlis Egyiittm(tkodési Tandcs sikeres
milkédése szamos eredményben tetten érhetd.
Ezek koziil is kiemelkedik az a tevékenysége, amely
elfsegiti a régi6 euroatlanti integracids folyama-
tat.22 {gy példaul 2013. november 21-én két éves
elékészitd folyamat utdn bevezette a Délkelet-
Eurépa 2020 Stratégiat, felismerve azt, hogy az
eurdpai célokhoz és prioritasokhoz valé igazodas
seqiti a csatlakozasi folyamatot, tdmogatja a ré-
gi6 orszagainak dtfogd ndvekedési és versenyké-
pességi reformtdrekvéseit, tovabba a regionalis
egyittmlikodésben nagyobb koherencidt és ha-
tékonyabb egyiittmlikodést hiztosit a stratégi-
dban résztvevknek.® Az eredményes mifkodést
segitette annak a felismerése, hogy az RCC 2010-
td1 kezdve harom éves id@szakokra stratégiat

28 Kronja - Lopandic: Regional Initiatives im. 105.

29 Remek Eva: Az EU hévitési politikdja: a Nyugat-Balkan.
In: Rajnai Zoltan - Fregan Beatrix - Marosné Kuna Zsuzsanna
(szerk.) Tanulménykotet a 7. BBK eldaddsaibdl. 2016. 190-198.

30 Regional Cooperation Council: South East Europe
2020. 2013. http://www.rcc.int/files/user/docs/reports/
SEE2020-Strategy.pdf
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és munkatervet jelentet meg, mely egyben ma-
gaban foglalja a délkelet-eurdpai eqgyiittmikddés
elért eredményeit és folyamatat.*

A Regionalis Egytittmitkodési Tanacs 2008 6ta ko-
ordinalja a térség eqyiittmikodését. Nem volt és ma
sincs konnyl feladata, hiszen indulasakor robban ki
a pénziigyi és hitelvalsag, mely évekre visszavetette
a térség fejlédését, akkor nyilvanitotta ki Koszové
egyoldaldan a fiiggetlenségét, s az EU is szamtalan
belsé probléméval kilszkodott, melyekhez azéta
(jabbak is tarsultak. Ennek ellenére az RCC a dél-
kelet-eurdpai regiondlis eqyiittm(ikodések sorahan
alegtobb eredményt tudta felmutatni.

Az eddig attekintett ernyd-tipusd kezdeménye-
76sek mellett funkciondlis szervezetek is 1étrejottek,
melyek mindegyike egy-egy témdra szakosodott.
llyen a mar kordbban emlitett Délkelet-eurdpai
Egyittm{ikodési Szervezet (SECI = Southeast Europe-
an Cooperation Initiative), mely 1996-ban a daytoni
béke alairasa utanaz USA kezdeményezésére jott 1étre.
A kezdeményezés célja a hatarokon atnydlé biinozés
elleni fellépés Gsszehangolasa. Ennek megvaldsita-
sara a SECI égisze alatt 1999 majusaban, Bukaresthen
megszervezésre keriilt a hataron tili biindzés regiond-
lis kdizpontja. A multilaterdlis szervezetnek tagja Dél-
kelet-Eurépa minden allama és néhany szomszédos
orszag, fgy Albania, Bosznia-Hercegovina, Bulgaria,
Horvatorszag, Gordgorszag, Magyarorszag, Macedé-
nia, Moldavia, Montenegrd, Romania, Szerbia, Szlo-
vénia és Torokorszag, de région kiviili allamak is csat-
lakoztak, koztiik Ausztria, Liechtenstein, USA, Cseh
Koztarsasag és Svajc, valamit tovabhi 14 megfigyeld
statusszal bird orszag. A SECI kdzds kooperativ bizott-
sagaba minden tagallam jel6l kiildtteket, akarcsak
az Interpol és a Vilag Vamszervezete. A SECI Kézpont-
janak ékén az igazgat6 és helyettese all, munkdjukat
a titkarsag segiti. Tevékenysége hét G teriiletre ter-
jed ki, melyek mindeguike munkacsoporttal rendel-
kezik. Ezek: az embercsempészet, a menekiiltek
illegdlis eljuttatdsa mas orszagokba, a terrorizmus,
a high-tech biindzés, a gépkocsilopds, a csalds-
és csempészet elleni kiizdelem és a veszélyes anya-
gok biztonsagos szallitasa.

31 Regional Cooperation Council: Strategy and Work Prog-
ramme 2011-2013. Sarajevo. 2010. http://rcc.int/pages/0/29/
strategy-and-work-programme-2011-2013.

Fontos regiondlis kezdeményezés a Kozép-
eurdpai Szabadkereskedelmi Megallapodas (CEFTA =
Central European Free Trade Agreement), mely vald-
jaban két kezdeményezés, hiszen megkiilénboztet-
hetjiik a régi CFTA-t (1992) és az (jat (2006), habar
a kettd kozott kontinuitas all fenn. A régi szervezet a
visegradi orszagok szamara szervezddott és csak
késdhbb terjedt ki déli irdnyba, integralva Bulgariat,
Horvatorszagot, Maceddniat (csak 2006-ban lett
tagja), Romanidt és Szlovéniat. Az EU 2004. évi ke-
leti bovitése utan a CEFTA kiliriilt, hiszen mér csak
harom allam, Bulgdria, Romania és Horvatorszag
tartozott a szervezethez, bér az elsg kettd kozel allt
a csatlakozashoz, ami meg is tortént 2007-ben.
Ezért Maceddnia 2006. aprilisi csatlakozasakor
dontés szilletett a CEFTA nyugat-balkani kiterjesz-
tésérdl, melyben a vezetd szerepet a Stabilitasi
Paktum jatszotta. 2006 decemberében az SPSEE
kereskedelmi csoportjanak megbeszélése a ,Meg-
allapodas a CEFTA-hoz vald csatlakozas kiegészité-
sér6l" ¢. dokumentum aléfrdsaval ért véget, melynek
értelmében a Nyugat-Balkan allamai 2010. decem-
ber 30-ig vallaltak a szabadkereskedelmi Gvezet
létrehozasat. Az 0j CEFTA és a régi kozott a legna-
gyobb killonbség, hogy az 0j kezdeményezés multi-
laterdlis alapon szervezGdik, vagyis a régidhan az
eddig 1étezG 32 hilaterdlis kereskedelmi szerzGdést
felvltotta egy darab multilaterdlis. Mindemellett
korszer(isitették a megdllapodds tartalmat is, hiszen
aWTO és az EU olyan elemei is beépiiltek, amelyeket
a két szervezet az ezredforduldt megel6z6 és az azt
kovetd iddszak valtozasaira reagdlva bevezettetett.
Szamos Uj teriilet is beépiilt a kezdeményezéshe, igy
rendelkezett a befektetésekrdl, a transzparenciardl,
a kereskedelem technikai elemeirdl, a verseny-
szabalyokrdl, a kormanyzati kozbeszerzésekrdl,
az allami tamogatasokrdl, a szellemi tulajdonjogok-
rél illetve az arbitrazs lehetdségeirdl a vitas kérdé-
sek megolddsara.? Mindez a régiét tomoritd CEFTA
esetében mélyebb integracidt tett lehetdvé, bar
nem valésitotta meg a teljes integraciot, hiszen nem
hozott 1étre vamunict.®

32 Kronja - Lopandi¢: Regional Initiatives im. 117-128.

33 Biukovi¢, Ljiljana: The New Face of CEFTA and its Dispute
Resolution Mechanisms. Review of Central and East European
Law, 33. (2008). 257-294.
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Péczely Gydrgy 1929. mdjus 5-én sziiletett Buda-
pesten. Egyéves volt, amikor édesapja, Péczely
Attila orvos praxist véllalt HodmezGvasarhelyen,
s a csalad - az anyai nagymamaval egyiitt - lekél-
t0z0tt.

Sziileink elmonddsahdl tudom, hogy batydm mar
harom- négy évesen is leginkabb a szines ceruzak,

Péczely Péter

Péczely Gyorgy,

a festomiivész és tudos’
Nyolcvan éve nyilt kiallitasa
Hodmezbvasarhelyen

majd nagyon hamar a pasztell-krétak tarsasagahan
toltotte legtobb idejét, legkedvesehb szérakozasat
a szoha, majd kertiink egy-eqy részének megoroki-
tése jelentette. A csaladi hagyomany szerint apank
- aki jol rajzolt - alkalmanként segiteni prébalt
Gyurkanak. 0 azonhan szinte kitépte a lapot a ke-
26h01, s a legkisebb beleszdlast sem engedte meg
az ,alkotasha". Egy-két éven belill mér vastag ko-
teget tettek ki a szines rajzok és festmények, s els§
elemista kordhan mar szaz koriil jart a dosszié tartal-
ma, amelyet a biiszke édesapa gondosan listazott.
(Az1935 €5 1937 kozott késziilt képek listaja -szaznéqy
kép - szerencsésen tiilélte a , tGrténelem viharait".)

Persze, apamék rajztanar és festd ismergseik-
nek megmutattak a képeket, s tobbek hiztatasara
a szomszédunkban levd, a Karolyiak altal épittetett
Katolikus Elemi Iskoldban 1937-hen kiallitast ren-
deztek a sz6ke hajl ,,csodagyereknek”.

Sikert aratott a képkiallitas, amelyet lvanyi-
Griinwald Béla és Szili Torok Dezsd fennmaradt
méltatdsai is bizonyftanak. Sajnos Vén Emil dicsérd

1 Péczely Gyorgy Vdsdrhelyi érzések cimii tarlata 2017.

ban. Amivész és tudos életpalyajat ebhdl az alkalomhdl foglalta
ossze testvére, Péczely Péter professzor.
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megemlékezése (melyet magam is lattam) elve-
szett. Vén Emil tartdsan kovette Gyurka szakmai
fejlédését - talan egyetlenként tanitgatta is Gt.
Erre utal a batyamrdl tiz- tizenkét éves kordban
festett arcképe (tempera), amely felesége birto-
kaban van. Tébh, festményeit bemutatd kiallitas-
ra nem keriilt sor.
Erdekes médon csaknem egyidejleg
festdi-mivészi szarny hontogatésaival
a hat-nyolc éves Péczely Gyuri tehetségé-
nek egy masik vonaldt is megcsillantotta.
Egy nagyon mas vonalat. Megint csak
a csaladi legendarium szerint a torténelmi
évszamok valamiféle sorakoztatasaban
kezdte Gromét lelni, s - ellendrizhetd
médon - egy-két percen belil meg tud-
ta mondani, hogy - akar tobb szaz évvel
visszamenden is - egy-eqgy jeles datum
a hét melyik napjara esett.
Ugyanekkor kérte, hogy egyre nehe-
zebb aritmetikai feladatokat adjanak neki,
s ezeket fejben gyorsan meg tudta oldani. Ekkor
kezdett bontakozni meteoroldgiai érdeklgdése is,
az idGjaras valtozasokrdl tiz-tizenkét évesen jegy-
zeteket készitett. Emlékszem az utolsé ,gazdag”
karacsonyunkra (1943), amikor a Jézuskatdl eqy
komplett meteorolégiai ,észleld dllomést"” kapott,
kis 1abon 4116, 1écekhdl késziilt hazikdval, hémé-
rékkel, 1égnyomasmérdvel, hygrométerrel és 1ég-
aramlast mérg forgd kanalakkal.

Apank (aki a vasarhelyi laktanya vezetd orvos-
szazadosa volt) |, tiszti legényei” kozott volt egy
ruszin katona, akitél Gyurka tizennégy-tizenct
évesen (a csaldd és a haratok legnagyobh megle-
petésére) oroszul kezdett tanulni. Taldn raérzett
a sotét jovdre! Nyelvek iranti érdeklgdése késéhb
is megmaradt, a gimnaziumban latint és németet
tanult (ez utébbihoz kitlinG , hatteret” adott a né-
met anyanyelv{i nagymama és mindkét sziilg, akik
anyanyelvi szinten beszéltek németil), késGhb
autodidakta médon - a tudomanyahoz mar akkor
alapvetd - angolt sajtitotta el felsdfokon.

Emellett festett, festett, festett. Fdleg pasztellt
készitett, de voltak tempera és olaj prébalkozasai
is. Ekkor mar tobhszor ceruzarajz vazlatokat ké-
szitett, amelyek alapjan késdhb festmény késziilt.



Egy ilyen fennmaradt a ,,zivataros" 1944-1945-6s
évhdl, amikor a honvédség altal evakudlt csalad
lovas kocsival tette meg a HédmezGvasarhely és
Klagenfurt kozti utat. Gyurka ekkor sok rajzot ké-
szitett és szorgalmasan, naplészeriien lejegyez-
te kalandos utunk torténéseit. Az Admund nev(
falucskabl (ide telepitettek le az angolok 1945
majusahan, akiknek a ,fogsagdha" keriiltiink) raj-
z0lta meg a kozelben emelkedd Alpok festdi tajait,
amelynek alapjan - mar itthon - olajképek késziil-
tek (egy maradt meg ezekhdl).

Gimnaziumban Vasarhelyen jart, hatodikos volt,
amikor ,menekiilésiink” megszakitotta tanulma-
nyait, amelyet azutan hazatérésiink utan, 1946-
ban folytatott. Tandrai kozott volt az akkor, a ha-
bord utan Vésarhelyre bujdokolt Németh Lasz10 is.
Németh Laszl6 megkedvelte Gyurkat, s az akkor
a,Kristd Patika" vendéglakasaban €16 irg jo barat-
sagot kotott a szomszédban lakd Péczely csaladdal.
Mar én is emlékszem erre - sziileim rendszeresen
vendégil lattak - a még nalunk is szegényesebben
é16 irot. Edesanyamtol tudom, hogy az ebéd utani
beszélgetések eqyik f6 témaja a gyermek nevelés
téma kore volt. (Anyam a ,csalad" spontan neveld
hatasat tartotta elsddlegesnek.)

7

Péczely Péter: Péczely Gydrgy, a festdmivész és tudds ™

Akis Péczely Gydrgy elsd kidllitasa, 1937

Gyurka, aki nem volt kiemelked@en j6 tanuld,
kivéve a matematikat, amelybdl elkapraztatta
tanarait, 1947-ben érettségizett a Bethlen Gabor
gimndziumban. Rajztanarai taldn nem is ismerték
festdi hajlanddsagat, batydm mindig is megle-
hetfsen zarkozott volt. Es abszoliit autodidakta.
Talan Vén Emil tanitgatdsat leszamitva, s Apank
eqy-eqy észrevételét megfogadva igazan soha
nem tanulta a ,festészetet". Sokszor csak fogta
rajz- és festd készségeit, biciklire szallt, s tudtuk,
hogy kimegy a ,,Téba", Kishomokra, vagy a kort-
vélyesi Tisza felé témat keresni, ahonnan csak
sGtétedéssel tért haza, sokszor tobb vézlattal is.
A csaladnak is csak az dltala igazan jénak tartott
képeket mutatta meg. Apank kritikdjat viszont
mindig figyelmesen meghallgatta. Gimnaziumi
éveiben két osztalytars-joharatja volt, akik gyak-
ran eljottek hozzank a Szent Antal utcai hazha.
Mind ketten zsid6 filik voltak, de ez a vallasi kii-
16nh6zdség sem Gyurkaval, sem csaladunk egé-
szével sosem okozta a legkisebb fesziiltséget
sem. Tolnai Taméssal, aki 1956-bhan Amerikéha
emigralt Gyurka sokaig levelezett. Masikuk nevé-
re nem emlékszem pontosan, taldn Zolnai Péter-
nek hivtak. 0 Ausztralidha emigralt.
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A Péczely csalad az 1930-as évekhen

JFestdi palyajat” illetden, taldn ezek a gim-
naziumi, majd az ezt kévetd egyetemi évei voltak
a legtermékenyebbek. Kezdetben féleg virdgcsen-
déleteket, interieurdket festett, vegyitve az ltala
nagyon szeretett kertiink egy-egy részletével.
Szerintem valamennyi képét a ldgy, meleg tonus és
a deril jellemzi. Megérokitette a Szent Antal utcai
kornyezetet, a templomkertet, a szomszéd telkek
egy-egy részletét. Idonként a laktanya melletti
,L8domh" kdrmnyékének gyiimélcsoseit, a Hod-toi
csatornat és a kornyezd nadasokat festette. Télen
a tarlén maradt, hdval boritott szénaboglyak, csa-
torna partok, lekopaszodott fak fogtak meg fanta-
zidjat. Az Gtesztenddnyi szegedi vonatozds egyik
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emlékeként sziiletett a szegedi rendezd-
palyaudvart bemutaté képe. Portréképe
nem maradt fenn, emlékszem onarckép
prébalgatasai voltak, de ezeket mindig
(?) dsszetépte.

Az egyetemi évei nem indultak zok-
kendmentesen. ElGszor a budapesti tu-
domdnyegyetem holcsészkarara szabad
bolcsésznek jelentkezett. Nem birta
azonban a Raday utcai (akkor még éppen
1étez6) Szent Imre Kollégiumot, a felvett
targyak sem kototték le, eqy félév utan
atiratkozott a Szegedi Tudomanyegyetem
Természettudomany Kardra. Itt - mivel
szerette a matematikat, s dgy gondolta
meteorolégiai ismereteit is igy bévitheti
korszerli modon - elGszor matematika
szakra jelentkezett. Eqy félév folyama-
tos kudarcai utan (melyben nagy szerepe
volt a hires matematikus, de egyébként
a ,,mi koreinkben nem tal kedvelt" Kalmar
professzornak) Gyurka a bioldgia—fold-
rajz szakon landolt. Persze a fdldrajz-
1égkorfizika-éghajlattan miatt. Bioldgiai
érdeklgdését Tegfeljebb remekben sza-
bott anatémiai és ndvénytani rajzai tiik-
rozték. (Ezeket egyetemi hallgatd korom-
han én is haszndlni tudtam.) Itt szerzett
kozépiskolai tanari oklevelet 1953-han.
Mivel ekkor mdr tébb meteoroldgiai vo-
natkozast tudomanyos cikke (az elsd
1951-ben, az Iddjdrdsban, A passzdt-
rendszer hatdsa Magyarorszdg csapadékjdrdsd-
ban cimmel) megjelent, igy az egyetem foldrajzi
intézetében maradt, mint tanarsegéd. Egy éven
belil azonban az Orszagos Meteoroldgiai Intézet
(Budapest, Kitaibel P4l utca) kotelékébe 1épett,
ahol 1957-ig a taveldrejelzG osztalyon volt.

Leendd feleségével, Seyler Katalinnal a csalad
régi fészkében, Kiskomaromban (ma Zalakomar)
ismerkedett meg az 1953-as nyaraldsunk alkal-
maval, nagynénénknél, Péczely Sarandl. 1954-
ben ndsiilt meg, felesége érettségijét kovetden.
Apdsa (Seyler Lajos ny. banya-fomérndk) eqyik
nagynénénk (Péczely Piroska mivészettorté-
nész) lakasat vette meg Gyurkaéknak a Maricz



Isigmond kortéren. Az 6todik emeleti garzon-
lakdshdl 1956 oktéberében ,remek"” fotdkat ké-
szitettek feleségével a forradalom eseményeirdl.
Akkoriban emlegette, hogy a fényképek alapjan
majd fest képeket, de azutan (talan Gyurka sze-
rencséjére) ebbdl nem lett semmi. Két gyerme-
kilk sziiletett. Teréz és ifj. Péczely Gyorgy. Teréz
jogot végzett, nkormanyzati teriileten dolgozott,
ma - a dédsziil6k nyomdokaha 1épve - szd16vel
és borral foglalkozik a Balaton északi partjan.
If]. Péczely Gydrgy éplletgépész vallalatot hozott
1étre, de emellett jutott ideje, energiaja a fdisko-
1at kovet@en miiszaki egyetemi tanulméanyokra,
tudoméanyos- és szervezd munkakra és az egye-
temi doktori fokozat megszerzésére is. 0 sajnos,
a csalad igazi banatdra, 6tvennégy évesen kovette
édesapjat.

Az elkovetkezendd, intenziv tudomanyos mun-
kaval telitett évek kissé visszafogtak festdi tevé-
kenységét, bar a hobhit - amelyet akkor inkabb
pihenésnek, kikapcsolddasnak tekintettiink -
a festészet, foleg a tdjképek megfestése jelen-
tette. Hatalmas szakmai munkabirdsa rendkiviili
intuitiv készséggel parosult, (felesége elmondasa
szerint) néha ,eqy otlet kiprobalasara" éjszaka
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Péczely Gydrgy Leningradban

kdzepén felkelt, s leiilt jegyzetei, szakkdnyvei
mellé, s hajnalig szamolgatott, spekulalt. Sorban
jelentek meg cikkei, elfadasokat tartott bel- és
kiilfoldon. Kiting ismeretterjesztd, imadott tanita-
hi, amit ¢ mindig a hallgatésaghoz ,mért" legfelsd
szinten tudott megvaldsitani.

1959-ben az ELTE Természettudomanyi Karan
meteoroldgia fGtantargyhdl, valamint valdszini-
ségszamitas és hidrogeografia melléktargybdl
vizsgat tett és ,summa cum laude" egyetemi dok-
tori cimet szerzett. Hosszabb leningradi és egy
valamivel rgvidebb londoni kutatdi-tanulmanyi
tton vett részt. Tudomanyos karrierje toretleniil
ivelt felfelé, szakmai korokben egyre ismertebb
és elfogadottabb lett. A Meteoroldgiai Intézet
Eghajlati Osztalyén tudomanyos munkatérs, majd
itt a Szinoptikus Klimatoldgiai Kutatécsoport ve-
zetdje lett. 1961-ben aspirantiirdra jelentkezett,
1964-ben védte meg Magyarorszdg éghajlatdnak
szinoptikai-genetikai elemzése cim{i kandidatu-
si értekezését, s nyerte el a foldrajztudomanyok
(éghajlattan) kandidatusa mingsitést. 1964-ben
kinevezték a Hidrometeoroldgiai Osztaly vezetdijé-
nek, 1969-t61 pedig az Adatfeldolgozd és Tajékoz-
tatd FGosztaly vezetdje. 1970-t81 a Marcell Gyorgy
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Mihely

Aeroldgiai FGobszervatérium igazgatdhelyettese,
majd 1971-t61 a Kozponti Meteoroldgiai Intézet
igazgatGhelyettese.

Sziileivel, testvérével, Vasarhelyi ismerdseivel,
régi osztalytarsaival mindig is nagyon j6 kapcso-
latban allt. Nyaranta mindig hazajott szilleihez
vasdrhelyi otthonunkba, s ekkor a martélyi stran-
dolds, a kertmozi a Korsés lany szobra mellett,
a f6 utcai, Kossuth téri sétak és fagylaltozasok el-
maradhatatlan részei voltak két-harom hetes pi-
henésiiknek. Felt6Itddni jott haza, ahogy ezt min-
dig mondta. Azutan jottek az unokak, harmashan,
majd négyeshen jottek Gyurkaék, egészen a Szent
Antal utcai kedves otthonunk 1961-es elbontdsaig,
amelyet a varos ,szocialista modernizaci6janak"
jeqyében ott, a katolikus egyhdz tulajdonaban allg
hazon - ahol a Péczely csalad lakott - kezdtek!

Megpalyazta a szegedi Jozsef Attila Tudomadny-
egyetem Természettudomanyi Kar Eghajlattani
Tanszékének vezetését. 1973. maércius 15-én,
ezt elnyerve kinevezték tanszékvezetd egyetemi
tanarnak. 1974-ben A felszini vizbevétel rend-
szere a Duna felsd- és kazépsd vizgydjtdjén cimi
akadémiai doktori disszertacidjaval a foldrajz-
tudomanyok (meteoroldgia) doktora (MTA doktora)
mingsitést szerezte meg. A szegedi egyetem
eqyik legkivalébb eldaddjaként tartottdk szamon,
eldaddsaira igen sok, mas szakra jard hallgatd is
rendszeresen bejart. Folytatta emellett tudoma-
nyos ismeretterjesztd tevékenységét is, sokszor
jart Vasarhelyen, ahol mindig szeretettel fogadtak
a régi ismergsok, illetve a csalad baratai. Ebben
az id@szakban mar egyre ritkdbban nydlt kedves
pasztellkrétaihoz.

Bar az Orszagos Meteoroldgiai Szolgalattdl az
Uj, az egyetemi munka elszélitotta, de tovabbra
is j0 szakmai és emberi kapcsolatban allt korabbi
munkahelyével (tagja az lddjdrds szerkesztG-
bizottsaganak, kozos projekteknek, az egész
orszagra kiterjedd kutatdsi tevékenységnek).
Valdszinilleg nem véletlen, hogy az lddjdrds cimii
folyGirathan megjelent nekroldgjat a meteorol6-
giai szolgalat munkatdrsa, Szepesi DezsGné frta.

Két tankonyv szerzdje: 1979-ben jelent meg £g-
hajlattan cim{f kényve, amely a mai napig alapmun-
kanak szamit, fontos egyetemi tankdnyv. 1984-ben
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megjelent A Fold éghajlata cim( mlive nemzetkozi
vonatkozashan is egyediilall, a Fold minden terii-
letére kiterjedd hatalmas adatbézis, amelyet meg-
jelenésekor a Tankkdnyvkiadé igy értékelt: ,a Fold
éghajlatat bemutatd - ennyire részletes - magyar
nyelv{i mif ez ideig még nem jelent meg". Sajnos en-
nek az dltala nagyon vart kdnyvnek a megjelenését
mar nem érhette meg. Tobh mint szazétven tudoma-
nyos cikke jelent meg. 1984-ben a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Tevezd tagsdgara akartak jelolni.

Péczely Gydrgy nem a két végén égette azt a bi-
zonyos gyertydt. 0 ezt legalabb még kétfelé vagta
- hogy négy végén égethesse. Szegedi oktatdi és
kutatdi tevékenysége mellett sok n. ,kiilsg mun-
kat" vallalt, elsGsorban tanszékének fejlesztése
miatt, s azért, hogy munkatarsainak és csaladjanak
jobb anyagi kérilményeket teremthessen. Minden
megkeresést elfogadott, hogy ismeretterjesztd
(Gjsagcikkek, tudomanyos ismeretterjesztd tarsu-
lati eldadasok) munkéjat bévitse, szakmai tanacs-
add tevékenységet folytatott, a sok harccal jaré
~egyetemi kdzmunka" pedig gyakran éjszakaba
nyllg értekezleteket jelentett. Az egyetem kimon-
dott (persze sehol, soha le nem irt) , kovetelmény-
rendszerét" kényszer(ien elfogadva és tanszékének
megerdsitését biztositandd, a hetvenes években
- mar egyetemi tanari kinevezését kovetden - be-
1épett az allampartha, a Magyar Szocialista Mun-
kaspartba. A csalad ezt elGszor erGsen kritizalta,
de késohb 1épését megértettiik. Soha nem lett an-
nak a rendszernek a kiszolgaldja. Hitét és nemzeti
elkotelezettségét mindig is megtartotta.

Szegedre keriilését kovetGen sem mondott le
az Orszagos Meteoroldgiai Szolgalatnal, Budapes-
ten végzett tevékenységérdl. Lakasuk tovabbra is
Budapesten volt (IX. keriilet, Rmaday u. 16. 1/26).
Heti menetrendje a kovetkezGképpen alakult: hét-
fon a reggeli gyorsvonattal utazott Szegedre, ahol
péntek délutanig dolgozott. Itt a tanszéke ven-
dégszobajaban lakott. Péntek este utazott vissza
Budapestre, szombaton a meteoroldgiai szolgdlati
irodajaban dolgozott, s a vasarnap volt a csaladjaé,
a gyerekeié, akiket nagyon szeretett.

1984. mércius 3-4n, életének Gtvendtodik évé-
ben a tdlhajszolt szive vitte el. Szegeden a helvarosi
temet6hen nyugszik - Gyorgy fidval egyiitt.
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Variné Szildgyi Ibolya Az ember, az érték €s
az értékek vildga (1987) cimi konyvében in-
terdiszciplinaris szemlélettel, a filozéfia, a szo-
cioldgia és a szocialpszicholégia megkdzelitési
maodjait és kutatasi eredményeit figyelembe
véve kisérelte meg az érték fogalmat meghata-
rozni.

Miklds Péter

A gazdasagi munka-
megosztastol a tarsadalmi
differencialddasig

A munkahoz kapcsolddo
ertékek kutatastorténetérdl

WAz értékek olyan elvont, kultdrafiiggd eszmei
objektivacidk, sdt objektivacid rendszerek, amelyek-
ben alegszélesehb értelemben vett dolgok osztalyai-
nak az emberi tevékenység és életvitel szempont;ja-
hol felismert vagy tulajdonitott jelensége targyiasult
nyelvi és egyéb szimbolikus formaban. Az értékek
a tdrsadalmi tdjékozddas eredményei és tovahbi
eszkozei. Az értékek mindenképpen az emberi akti-
vitdssal kapcsolddnak dssze, akar a targyi - munka
jellegll - tevékenységrdl, akdr a személykozi kap-
csolatok szabalyozasahan szerepet jatszo értékekrd]
van sz0. Az értékek kialakuldsa és léte az emberi 1ény
»nyitottsagaval«, intencionalitasaval, tevékenysé-
gének tudatosithatésagaval és szandékos iranyit-
hatdsagaval, valamint az ember tarsas 1ény mivol-
taval, eqymas iranti sziikségletével fiigg 6ssze."

C. M. Love a szocialpszicholdgiai értékkutatasok
négy iranyzatat kiillonboztette meg Value orienta-
tions cimi tanulmanyaban az 1950-es évek koze-
pén.?

1 Vériné Szilagyi Ibolya: Az ember, az érték és az értékek
vildga. Budapest, 1987. 75.
2 Vdriné Szilagyi Ibolya: i. m. alapjan

- Naturalista megkdozelités.
Eszerint az értékek alapjanak az organizmus bio-
16giai fennmaradasahoz sziikséges fiziolggiai
folyamtatokat tekinti, vagyis, az életben maradas
alegfdbb, abszoldt érték.

- Kultdracentrikus iranyzat (kulturlis re-
lativizmus).
Ugy vélik kovetdi, hogy az egyén, illetve
a csoport tagabb tarsadalmi és kultura-
lis krnyezete hatarozza meg az értékek
hierarchiajat és az értékpreferencidkat,
s ennek értelmében ahdnyféle kultdra,
annyiféle - kiilonboz6 - értékfelfogas
és értékstruktira létezik.

« Humanista megkozelitésmad.

Ennek a felfogasnak a 1ényege, hogy
a személy néhany velesziiletett, emberi
természeténél fogva jelenlévd jellem-
z6je adja az értékkritériumokat. gy
példaul a szabadsdgra, az egyenldségre,
az erkdlcsi és személyes tokéletesedére
valt torekvés.

« Teista szemlélet.
Ateizmus megkozelitése szerint az értékek isteni
elrendelések és direktivak, vagyis azok betarta-
sa az embernek Isten irdnt valé kotelességéhdl
fakad.

A fentiektdl eltérd szemiélettel jelentkezett F. Adler
eqgy 1956-ban megjelent tanulmanyaban (The va-
lue concept is sociology). lrasaban az értékekhez
kapcsolédd fogalmi kozelitéseket az alabhiak sze-
rint kiilonitette el. Distinkciéjanak alapja, hogy
az egyes elméletek hogyan alapozzak meg érték-
fogalmukat, amelyek szerint az értékek lehetnek
« 0rok idedk, az isteni elme részei,

« a targyakhan 1évé lehetdségek a sziikségletek
és vagyak kielégitésére,

- az ember altal kialakitott és fenntartott prefe-
rencidk, illetve

« apreferativ viselkedés megnyilvanulasai.

3 Idézi és ismerteti: Variné Szildgyi Ibolya: i. m.
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A killonh6z6 pszicholdgiai iskolak és iranyza-
tok egyes képviselGi nagyon eltérd szemlélettel
viszonyultak az értékkutatasokhoz. A behavioriz-
mus szellemében dolgozé B. F. Skinner gy vélte,
az érték az, ami pozitiv megerdsitést nyer, s ezal-
tal kivanatossa lesz, vagyis nincs elvi kiillénhség
az dllati és az emberi viselkedés motivacidi kozott,
azok kondicionalizalassal, illetve pozitiv vagy ne-
gativ visszacsatoldssal befolyasolhatéak, s ezek
a befolydsold mechanizmusok mind az egyén,
mind a csoport, mind az dssztarsadalom szintjén
miikodhetnek. C. Kluckhohn ezen némileg tillép-
ve - annyiban, hogy az egyénileg kivanatos mellé
hangsdlyosan csatolta a csoport szamara kivana-
tos tartalmat is - fogalmazta meg a kovetkezdket.
Az érték az egyén vagy a csoport szamara kivana-
tos koncepcidja, amely befolyasolhatja a cselek-
vés eltérd modozatainak, eszkozeinek és céljainak
szelekcidjat."*

Az értékek és az erkdlcsi itéletek eqyéni - sze-
mélyes, illetve kollektiv - tarsadalmi megalapo-
zottsaganak a problémadjat vetette fel J. Piaget,
amikor megfogalmazta a kérdést, hogy ,vajon
a belsd hang és a blinhddés mar a bolcsbhen
is vellink vannak-e, vagy épp ellenkezGleg,
a csalad és nevelés végezte szocializacid kiilsg
hatdsanak fokozatos interiorizalasval alakulnak-e
ki benniink?"> Végiil megallapitotta, hogy a mo-
dernitdshan a tarsadalom szévetének honyold-
dasaval - mind térfogatdnak, mind siir(iségének
novekedésével -, valamint a gazdasagi munka-
megosztas 1étrejottével és az egyének pszicho-
16giai differencialddasaval a személyes és a sze-
mélyek feletti kapcsolatok elvaltak egymastdl.
Ennek kovetkeztében a nehezebben alakulg er-
kdlcsi tartalmak és értékek — amelyek hagyoma-
nyosan a személyes szférakon keresztiil keriil-
nek atadasra - egyre inkabb elvaltak a bizonyos
feltételek mellett konnyedén mddosithatd jog-
szabalyoktdl és a jogrendtdl, amelyeket pedig
a tavoli tekintélyként, személyek feletti entitas-
ként megjelend tarsadalom, - praktikusan az 4l-
lam - konstrual.

4 Variné Szildgyi Ibolya: i. m. 108.
5 Piaget, Jean: Az erkélcs és a jog kapcsolata. In: UG: Szo-
cioldgiai tanulmanyok. Ford. Gervain J. Budapest, 2005. 184.
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Az értékkutatasokban is teret nyerd mélylélek-
tan hatasardl drulkodik R. Benedict felfogasa,
amely az értékeket olyan tudattalan erdkként
értelmezi, amelyek a dontési helyzetekben és
az egyéni valasztasokban azok tudattalan kanonjai-
ként miikddnek. Ezek a zsindrmértékek pedig még
kisgyermekkorban - kultdranként eltérd tartalom-
mal és mintazatokkal - tudattalanul alakulnak ki.
Ezzel szemben T. Parsons az értékekben a tarsas
eqyittélés, az interperszonalis kapcsolatok és
a tarsadalom felépitményei altal Grzott és a struk-
turalis szocialis 6roklddés tjan dthagyomdanyozott
szabdlyrendszerét 1atta.t

E. Durkeim szerint a tarsadalmi tények és je-
lenségek regisztralasaval és statisztikai lefrasaval
lehetséges kirajzolni egy tarsadalmon értékstruk-
tirdjat és normarendszerét, valamint ezek alapjan
lehet kisérletet tenni az azok mdgott meghtzddé
mechanizmusok rekonstrudlasra. A tarsadalom
kollektiv tudata alapozza meg és formdlja tehat
szerinte az értékek és szabalyok rendszerét, ame-
lyet aztan az egyén vagy magaéva tesz, vagy sem.’
Mint Az dngyilkossdg (1897) cimii konyvében
kifejtette: az eqyén tarsadalmi érték- és szabaly-
rendszerhez valg integrdlédasi zavara hlintudattal
és megbélyegzéssel parosul, amely szélsdséges
esetben szuicidiumhoz vezethet® A jo1 miko-
dd tarsadalom feladata Durkheim felfogasaban
az értékvilaghan és a kollektiv konszenzusokban
bealld zavarok (anomiak) megsziintetése és he-
lyette szolidaris tartalommal és integrativ eszko-
26kkel az azt képezd egyének védelme.

Aszocialpszicholdgiai értékkutatasok egyik elsé
jelentds alkotasa volt W. I. Thomas és F. Znaniecki
The polish peasant in Europe and America cim{
- inkdbb szociolégiai szemiéletil és érdeklgdési -
Gtkotetes munkdja (1919-1920), amelyben az
értékjelenségek szocidlis tartalman és az értékek
normativ funkcidjan van a hangsily. A szerzk
munkajukban tébbek kozdtt a lengyel parasztok

6 Variné Szilagyi Ibolya:i. m.

7 Durkheim, Emile: Az erkdlcsi tény meghatarozasa. In: UG:
A tarsadalmi tények magyardzatahoz. Valogatott tanulmanyok.
Ford. Adam P. Budapest, 1978. 161-195.

8 Durkheim, Emile: Az dngyilkossag. Szocioldgiai tanul-
many. Ford. J6zsa P. Budapest, 2003.
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anyaorszagi és amerikai viselkedésiikben meg-
nyilvanuld értékeit is vizsgaltak. Az értékek meg-
nyilvanulasat tarsadalmi jelenségnek tartottak,
s aszemélyes értékeket inkdbh a bedllitddas (atti-
t(fd) fogalmaba igyekeztek beépiteni. Ugy vélték:
érték lehet barmi, ami eqy tarsadalmi csoport tag-
jai szamdra meghatérozott tartalommal és jelentd-
séggel bir.

Az 1920-1930-as években aztdn az amerikai
szocioldgiai és a szocidlpszicholdgiai értékkuta-
tasok elvaltak egymastdl. Mig az el6bbi tarsadal-
mi jelenségként vizsgdlta az értéket - elsgsorban
annak normaképzd funkcidjara fokuszalva -, addig
az utébbi individudlis kognitiv képzddményként
tekintett ra. Ekkorra mar empirikus tarsadalom-
tudomanyi, illetve pszichometrikus mddszerekkel
vizsgaltak a kérdést a kutatok, s négy kiilonhozé
irdnyzata alakult ki rovid id¢ alatt az értékkutata-
soknak.’

« Kultdrantropoldgiai és személyiséglélektani
iskola.
A freudi pszicholdgia alapelveit szem eltt tart-
va a nevelési szokasok, a kisgyermekkori élmé-
nyek, valamint a nemek és a generaciok kozotti
viszonyrendszerek vizsgalataval (megfigyelés)
igyekeztek leirni az kulturdlis determinaltsagu
értékvilagokat. (M. Mead, R. Benedict)

- Analitikus megkozelités.
Olyan dltaldnos elemzési sémak megalkotdsa
és bevezetése (analitikus dimenzid) volt a cél-
juk, amellyel a mindennapi életben megfigyel-
hetd, az értékekhez kapcsolddo jelenségek és
megnyilvanuldsok elrendezhetdekké, katego-
rizdlhatdakkd és ezek dltal dsszehasonlithatdva
valnak. (C. Kluckhohn, F. Kluckhohn, T. Parsons)

« Interdiszciplinaris szemlélet.
Az értékkutatasokat a kultrakoziségnek, vala-
mint az interdiszciplinaritasnak (antropoldgiai,
szocioldgiai, pszicholdgiai dimenzid) egyarant
jellemeznie kell. (F. L. Strodtbeck)

9 Variné Szilagyi Iholya: i. m.

« Szocidlpszicholdgiai megkozelités.
A szocialpszicholégiai kisérletek fontossaganak
hangstlyozasa mellett felismerték az értékkér-
déivek kidolgozasanak, bevezetésének és alkal-
mazasanak sziikségességét is. (G. W. Allport,
F. Vernon)

G. W. Allport Az elditélet (1954) cim{i munkaja-
ban vitdba szallt azokkal, akik szerint az elditélet
csak akkor ragadhatd meg, ha az a tarsadalmi nor-
makkal és a kozosen elfogadott értékekkel szem-
ben al16, vagyis gy vélik, hogy példaul az indiai
kasztrendszer (amely megszabta a tarsadalmi ré-
tegzGdés rendszerét és kijeldlte az egyén helyét
és szerepét a tdrsadalmi munkamegosztashan)
kapcsan - mivel a tarsadalomban megjelend érté-
keknek megfelel - nem alkalmazhat6 az elitélet
fogalma és nem figyelhetd meg a jelensége.'®

Témdm szempontjahdl az allporti distinkcidnak
a jelentdsége, hogy felismerve - Variné Szilagyi
Ibolya kifejezését haszndlva - az értékek |, kettds
kotését"”, azokat a belsd megismerési és pszicho-
l6giai folyamatoktdl megalapozottnak, s kiils§
- tarsadalmi és szacialpszicholdgiai - hatasok altal
kialakultnak vélte. Mindezekbdl kiindulva allapi-
totta meg, hogy az elditélet az ember értékrend-
szerének reflexe kiillonhoz6 megtapasztalt jelen-
ségekre.

Az ember legfontosabb kategdriai - irta All-
port - személyes értékrendszerének alkotdrészei.
Az ember értékek dltal és értékekért é1. Ritkan
fordul el6, hogy gondol rajuk vagy mérlegeli,
inkabb csak érzi, megerdsiti és védelmezi Gket.
Az értékkategoriak annyira jelentdsek, hogy
a hizonysdg és az ész rendszerint meghatralni
kényszeriil elGlik."!

C. Kluckhohn az 1950-es években - amellett,
hogy az értéknek és az értékorientdcionak a defi-
nialasara tett kisérletet - a kutatasi adatok elem-
2éséhez harom dimenzidt vezetett be (amelyek
azonban nem az értékek szervezGdéshez és tartal-
méhoz, hanem inkébb a kutatéi mddszertan szem-
pontrendszeréhez alkalmazkodtak).

10 Allport, G. W.: Az elgitélet. Ford. Csepeli Gyorgy. Buda-
pest, 1999.
11 Allport, G. W.:i. m. 56.
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« Modalitas.
Az érték vonzo, illetve taszitd hatdsa.

« Tartalom.
Az értékek tartalmi (esztétikai, kognitiv, mora-
lis) mindségének jeldlése.

« Szandék.
Aviselkedés preferalt mddja, amely lehet spon-
tan és tudatos, vagyis hogy a tudatos reflexi-
vitds megvan-e, vagy hidnyzik.

C. Kluckhohn szerint az érték ,,a kivanatos expli-
cit vagy implicit fogalma, amely megkiilonboztetd
az egyénre vagy a jellemz§ a csoportra, és hefo-
lyasolja a cselekvés rendelkezésre all6 madjainak,
eszkozeinek és céljainak a kivalasztasat". Az érték-
orientacidk pedig ,azok az altalanositott és szer-
vezett fogalmak, amelyek hefolydsoljak az ember
helyének felfogdsat a természethen, az embernek
a masik emberhez vald viszonyat, és azt, hogy mi
a kivanatos és mi a nem kivanatos az ember-kor-
nyezet viszonyban, valamint az emberek kozotti
viszonyokban".1?

T. Parsons az értékeket intézményesiilt szerep-
elvarasoknak tekintette, vagyis a kozosség altal
eqyiittesen formalt szabalyoknak és viselkedési
mintaknak. Az értékorientacidkat pedig dichotém
felépitésli sémakkal fejezte ki, amely szerint az
értékorientdcid lehet
« érzelem vezette vagy érzelmileg semleges,

« énorientdlt vagy kozdsségorientalt,

- univerzalis vagy partikularis, elgirt (szabaly-
norma jelleg() vagy teljesitmény jelleg(, illetve

« specifikus vagy diffiiz.

M. Rokeach az 1960-as években nagy fordula-
tot vitt az értékkutatasok vildgaba: egyrészt azzal,
hogy rendszerszintiien, s egységben vizsgdlta az
eqyéni, illetve kozosségi értékstruktirat és nem
pusztan elkiilénilten kutatta egyes értékeket,
masrészt azzal, hogy - 0j megkdzelitési mddot
adva a kutatasnak - bevezette terminalis és instru-
mentalis értékek fogalmat és az ezek alapjan adddo

12 Idézi: Variné Szilagyi Ibolya: i. m. 138. és 139-140.
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tipizalasi lehetdséget. Rokeach az értékek szerve-
26désrdl alkotott nézeteinek rovid dsszefoglaldsa
az aldbhiakban olvashat.?

« A kognitiv rendszerben az egyén hiedelmei
(a vilagral, az ember és a természet kapcsolata-
rol, a személykozi viszonyokrdl sth.) a centralis-
periféridlis paradigmaban helyezkednek e,
s minél inkabb centralis egy konstrukci6, anndl
nehezebb valtoztathatd. A kozpontisag mind-
ségét az énkozeliség adja, azaz minél nagyohb
a személyes fontossaga, jelentdsége az adott
dolognak, annal kdzelebb van az énhez.

- Az értékek, hiedelmek, attit(idok kontrasztos
szervezOdéstiek. Minél hatarozottabban és mé-
lyebben vall magaénak eqy értéket az egyén,
annal nagyobh azon értékek szama, amelyeket
elutasit. Raadasul gyakran sokkal kdnnyebb
azokat az értékeket és tartalmakat meghata-
rozni, amelyeket nem vallunk, mint azok pozitiv
parjait.

- Az érték altalanosabb, mint az attitlid, hiszen
az érték targyak, dolgok, jelenségek egész so-
rozataval kapcsolatban fejez ki egyetlen hie-
delmet, mig az attitid kilonhoz6 hiedelmeket
képvisel egyetlen dologrdl. Az érték mindezek
mellett még cselekvési normais.

- MegkilonhoztethetGek termindlis és instru-
mentdlis értékek (mindkettdbdl tizennyolcat
kiilonbdz6t frt Te M. Rokeach).

« A terminalis értékek kdzé sorolhatd a Rokeach-
értékskalan (RES) példaul a kényelmes élet,
izgalmas élet, héke, eqgyenldség, szépség,
csalddi biztonsag, boldogsag, szabadség,
lidvoziilés sth.

« Instrumentalis érték - tébhek kozott - pél-
daul az ambicidzus, széles 1atokor(, eredmé-
nyes, hator, meghocsatd, logikus, fiiggetlen,
becsiletes sth.

13 Variné Szildgyi Ibolya: i. m. alapjan



Miklds Péter: A gazdasdgi munkamegosztdstdl a tdrsadalmi differencidloddsig

« Az értékek - amelyek az alternativak kozotti va-
lasztasok és a konfliktusmegoldds médozatai -
tanultak, s a konfliktusok tudatositasa és meg-
oldasuknak kisérletei segitik az Gnismeretet és
az egyéni értékek felszinre jutasat.

- Az értékek széles korhdl meritd rendszerjellegi
organizmusok, amelyek a pszicholégiai kognitiv
struktira szervezGdésének részét képezik.

M. Zavalloni az 1970-es évek kozepén hivta
fel a figyelmet az értékek idiografikus (onleiro,
onjellemzd) megkazelitésének a lehetdségére.
Ennek djdonsdga, hogy az értékvalasztast, az
egyéni értékrendszer kialakuldsat folyamatsze-
rifen, az egyén szemszogéhdl - az énazonossag
kialakuldsanak és az identitds szervezddésének
részeként - vizsgalta, s azt nem a csoportatlag vagy
a kozosségi értékvalasztas fiiggvényében elemezte
(hanem az egyéni eredményeket a sajat kordhbi
eredményekhez viszonyitotta).

Pierre Bourdieu szocioldgiaelméletében meg-
kiilonboztet gazdasagi tokét, kulturdlis tokét és tar-
sadalmi tékét. Mindegyik téketipus mellé rendel
értéket is: a tarsadalmi t6kéé a bizalom, amelyre
alapozva a tarsadalom eqgyes tagjai kapcsolatha
1épnek egymassal, elnyerik a masik szimpatiajat
és valamilyen formahan kotddést alakitanak ki
egymas kozott."

Az értékek kapcsan Bourdieu killénbséget tesz
- algériai kahil etnoldgiai esettanulmanyainak
tapasztalatain keresztill - az egyes kozdsségek
tagjai dltal meghatdrozott szimbolikus érték és
a gazdasagi érték kozott, amely vagy egybeesik,
vagy sem. Eldfordulhat ugyanis, hogy valami-
lyen kdzdsségi - csaladi, nemzetségi - szempont
(példaul hagyomany, érzelmi kotddés) miatt
a dolog (példaul foldteriilet, lakdingatlan) szimho-
likus értéke joval nagyobb gazdasagi értékénél.’®
Ez egyrészt az értékfogalom szubjektiv tartalmara

14 Bourdieu, Pierre: Gazdasdgi toke, kulturdlis t6ke, tar-
sadalmi tke. Ford. Bogddn E. In: Perjés Istvdn - Kovdcs Zoltédn
(szerk.): Eletvilagok taldlkozasa. Az iskola kills@ és helsd vila-
ganak interdiszciplindris vizsgalata. Budapest, 2002. 109-129.

15 Bourdieu, Pierre: A gyakorlat elméletnek vzlata. Harom
kabil etnoldgiai tanulmany. Ford. Gelléri G., Sebes A., Berényi
(. Budapest, 2009.

és érzelmi megalapozottsagara, masrészt arra az
eltérg - térben és iddben tavoli - kultdrdkban is
megfigyelhetd jelenségre hivjia fel a figyelmet,
hogy a valdsag targyaihoz az ember tudata tesz
hozza tohblettartalmat, ami ltal annak (nagyobh)
értéke lesz.

Francis Fukuyama - aki az eqyének és a kozossé-
gek, az emberek és a gazdasagok valsagat értékval-
sagként fogja fel - szerint a tarsadalmi t6ke a kdlcso-
nds bizalom értékére épitve alkotja meg az emberek
kozotti egyiittmikodés lehetséges kereteit, s ezzel
nem mas, mint a tarsadalom épitGeleme. ,A tar-
sadalmi t6két egyszerfien dgy definidlhatjuk, mint
azoknak az informalis értékeknek és normaknak az
dsszességét, amelyeket egy csoport tagjai kdvetnek,
samelyek ezaltal lehetdvé teszik az eqyiittmikodést
kozottiik. Ha a csoport tagjai bizhatnak benne, hogy
a tobhiek meghizhatéan és becsiiletesen viselked-
nek, akkor bizalom koti 6ssze dket. A bizalom olyan,
mint a gépolaj, amitdl barmely csoport vagy szerve-
zet simébban, hatékonyabban mikadik."®

A magyarorszagi értékszocioldgiai kutatdsok
ikonikus alakja, Hankiss Elemér az értékek megha-
tarozdsanak két tipusat: a szubjektiv és az objek-
tiv értékdefiniciét adta meg Erték és tdrsadalom
(1977) cimii kotetéhen. Az objektiv meghatarozasa
az értéknek szerinte nem mds, mint azon dolgok,
tulajdonsagok, jelenségek sth. 6sszessége, ame-
lyek megléte sziikséges ahhoz, hogy az adott rend-
szer —amely lehet példaul az emberi szervezet, eqy
intézmény, egy csoport, vagy éppen eqy egész tar-
sadalom - 1étezni, fennmaradni és fejlgdni tudjon.
A szubjektiv érték definicidja szerint - az elGbbi-
ekkel ellentétben - az érték az, amit egy rendszer
a maga szamdra, sajat léte, milkodése és fejlédése
szempontjabol sziikségesnek, tart, vél, itél, érez.
Hankiss szerint a két, egymassal parhuzamosan
meglévé értékrend (vagyis azon értékek kore,
amelyek a rendszer szamara objektive sziikségesek
és azoké, amelyeket szubjektive sziikségesnek vél)
a gyakorlatban sohasem fedi egymast, kdlcson-
hatasuk azonhan biztositja az értékek és az eszmék
dinamizmusat.

16 Fukuyama, Francis: A Nagy Széthomlas. Az emberi természet
és a tarsadalmi rend Gjjaszervezése. Ford. M. Nagy Miklés. Budapest,
2000.33.
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A torténelem folyaman - Hankiss Elemér tipo-

logizdldsi kisérlete szerint - az alabhi értékrend-
tipusok alakultak ki.!’

Restriktiv-statikus értékrend.

Az alapvetd, a 1étfenntartashoz sziikséges érté-
kek szlikosségét vagy hidnyat adottsagnak és
megvaltoztathatatlannak hiszi, s azok hianyat
a tarsadalmi tudathan magasrend(i értékek kul-
tuszaval (szigordi valldsossag, erkdlcs, miivé-
szetek, szokasok sth.) igyekszik kompenzalni.
Ertéke a nemlét vagy talvilagi 16t, a 16tezés on-
magahan értéktelen ebhben rendszerben. llye-
nek a tradicionalis - a nyugati vildghan az 6kori
és kozépkori -tarsadalmak.

Akvizitiv-dinamikus értékrend.

Az alapvetd, 1étfenntarté javak hidnyat eluta-
sitja, s azok felhalmozasat, majd a tarsadalom
érdekében vald felhasznaldsat lehetségesnek
és sziikségesnek tartja. A magasabb rend(l
absztrakt értékek csak annyira fontosak ebben
a rendszerben, amennyire a tarsadalom stabi-
litasanak kialakulasat és az anyagi javak fel-
halmozésat el@segitik. Erre a példdk a modern
(tizennyolcadik-huszadik szazadi) nyugati ka-
pitalista tarsadalmak.

Teljességelvi dinamikus értékrend.
Az egyén és a kozdsség, az ember és a tdrsa-
dalom teljes 6nmegvalésitasat és kibontako-

17 Hankiss Elemér: Erték és tarsadalom. Tanulmanyok az

értékszocioldgia koréhdl. Budapest, 1977.
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zésat tartja értéknek. A 1étfenntartds anyagi
lehetdségeinek biztositasa csak eszkoz a leg-
magasabb rend(l értékek - a boldogulds, a ki-
bontakozas - megvaldsitdsa felé vezetd (ton.
llyenek példaul a polgdri, a szocialisztikus,
valamint az egyéni (Nyugat-Eurdpa, 1968)
illetve kozosségi (Afrika, Délkelet-Azsia és
Latin-Amerika, a masodik vilaghahor( utan)
felszabaditasi mozgalmak.

- Tovahbi lehetdséges értékrendek.

- A fenntarthatd fejlddéséért aggddd és az
onfenntartashoz sziikséges anyagi javak bir-
tokldsdnak igazsdgosabh elosztasat stirgetd
fejlett nyugati tarsadalmak.

« Szocialista berendezkedésli tarsadalmak,
amelyek célja a kiteljesedés, eszkoze a sziik-
séges anyagiak biztositasa. (Napjainkra
ennek csak torz kisérletei maradtak fenn
Kubaban, Eszak-Koredhan és részhen Kina-
ban.)

< A fejlddd orszagokhan, ahol az elérhetd
anyagi blség vagya és illizidja alapjaiban
rengeti meg a magasabb rend(l - az adott
rendszerben hagyomanyos értékek pozicid-
jat. (Véleményem szerint - ha nem is szél-
sdséges formaban, de - ez volt megfigyel-
het6 a kommunista diktatdrak bukésa utan is
a kozép- és kelet-eurdpai régidhan.)



VIZKERESZT A GOROGKELETI
(ORTODOX) EGYHAZBAN

A keleti egyhdzban hamarabb kezdték tinnepelni
januar 6-at, mint a hazdnkban elsédleges szerep-
pel bird nyugati egyhdzban és egészen mas moti-
vumra helyezték a hangsdlyt - a napkeleti hélcsek

Sarmasi Zoltan
Epifania
2Urunk megjelenésének”

linneplése a keresztény
eqyhazakban

latogatasa helyett Jézus megkeresztelkedésére.
fgg van ez napjainkban is. Hogy az ortodox egyhaz
mit innepel ma ezen a napon, az epifania me-
lyik formajat, annak bemutatasahoz elsdsorban
Hilarion (Alfejev) piispok rasat hivom segitségiil,
amely 2000-ben jelent meg a Moszkvai Patriarcha-
tus fennhat6saga ala tartozé Magyar Ortodox Egy-
hazmegye honlapjan.

Az ortodox egyhdz tanitasa szerint Vizkereszt
iinnepe a vizet allitja a kdzéppontha, amelyben
eqyrészt Isten éltetd ereje nyilvanul meg a vilag
szamara, masrészt elengedhetetlen tényezd fizi-
kai szinten is az élet kdrforgasahoz.! A viz tisztitd
ergvel rendelkezik, amely lemossa a biint az em-
berekrdl és megujitja Gket. Ez a tisztulds az em-
beri gonoszsag tllaraddsa miatt pusztitd erdvel
nyilvanult meg az 6z6nviz idején, haldlt hozott
a biinds emberekre, ezéltal a viz elvesztette é1-
tetd erejét. A halal és a pusztulds szimbélumava
valt vizet, amelyben démoni erék taldltak ott-
honra, meg kellett tisztitani ett6] a jelentéstdl.?

1 Alexander Schmemann: Vizhél és Szentlélekbdl. Budapest
2012.50.
2 Schmemann: Vizh6l és Szentlélekbdl, 50.

Sdrmdsi Zoltdn: Epifdnia

1ézus megkeresztelkedése eldtt a viz pusztan
jelképként szolgalta a megtisztulast, valédi bel-
sd tartalom nélkiil. lgaz volt ez Janos keresztsé-
gére is, ahol a blinband emberek a megtisztulds
reményében Iéptek a Jordan vizébe, de hidnyzott
a vizbdl Isten kegyelmi ajandéka, ami teljessé
teszi a megtisztulast és blintelenné az embert.
Jézus megkeresztelkedésének jelentd-
sége abban rejlik, hogy a Jordanba torténd
belemeriiléssel isteni mivoltan keresztiil
visszaadja a viznek az éltetd erdt. Valgja-
ban ez a célja annak, hogy részesiil Janos
keresztségében és nem a hilinoktdl vald
megtisztulas, hiszen Jézus nem rendelke-
zett semmiféle blinnel. Jézus megkeresz-
telkedése tehat éltetdvé tette nemcsak
a Jordan vizét, hanem minden természetes
vizet, amely a folddn talalhatd. Ennek em-
1ékére szentel az egyhaz vizet ezen az iin-
nepen és vallja, hogy barmit meghintenek
aszentelt vizzel, az részesill Isten kegyelmi
ajandékaiban és megdvja az embert a fajdalmaktdl,
a szenvedéstdl, a betegségektdl, hiszen azokat Jézus
magara vallalta és felvitte a keresztfara.

A szerz§ két példat emlit az evangéliumhdl
a viz gyogyitd erejével kapcsolathan. llyen a Be-
tesda fiirdd Jeruzsdlemben, ahova gydgyulni jarnak
a betegek, vagy a Siloam t6 vize, amelyet Jézus
avak ember meggydgyitasahoz haszndl. Vizkereszt
iinnepe tehat annak emlékét idézi fel szamunkra,
hogy Jézus visszaadta a viznek a kezdettdl fogva
neki rendelt éltetd erdt, amely dltal Isten megsza-
badit a blinoktdl és minden fajdalomtél.

A bizanci teoldgia, amelynek tanitasara az or-
todox (és a g6rog katolikus) egyhaz épiil, kiemelt
jelentGséget tulajdonit a viznek. A nagy vizszente-
1és, amelyet janudr 6-an végeznek, azt a célt szol-
galja, hogy a kozmoszhdl, a vilagmindenséghdl,
amelynek egyik legfontosabb alkotérésze a viz,
killzzék a gonoszt.® A természet megszentelése révén
helyredllitjak a kapcsolatot Isten és ember kozt,
s egyttal azt is kijelentik, hogy az ember nincs

3 John Meyendorff: A bizanci teoldgia. Budapest, 2006. 205.
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kiszolgdltatva a természet erdinek, hanem Isten
nevében uralkodik folotte.* Ugyanezt a szemléle-
tet alkalmazzdk a keresztség szentségére is, ahol
a megszentelt viz altal a megkeresztelt emberbdl
kilizik az evilagi gonosz szellemeket és kozvetle-
niil Krisztus fennhatésaga ala rendelik.> A keleti
hagyomany a keresztség tartalma szempontjahol
eltér a nyugati hagyomanytdl, amennyiben nem
az ateredd hiint6l vald megszabadulds fontossagat
emelik ki a gyermekkeresztelés esetéhen, hanem
az Istennel vald kozosséghbe, illetve a feltama-
das TehetGségéhe vald belépést. Innen ered az a
szokas, hogy a keresztség szertartasa eredetileg
a hisvéti misztérium része és lehetdség szerint a
hisvéti (nagyszombat esti) liturgia keretében
tartjak meg, hiszen az a keresztény hit eqyik leg-
alapvetGbb feltétele.® A hizanci hagyomanyban
fontosnak tartjak azt a torekvést, hogy a keresztség
a kozdsség bevonasaval torténjen és ne a szlik csa-
ladi kdrben egy jelképes szertartas révén, amely-
ben a szentelt viznek alig van szerepe. A viz megal-
dasa a szertartds legfontosabb motivuma kellene,
hogy Teguen,” mivel ekkor térténik meg a gonosz
kilizése a vizbgl, amelynek helyét a Szentlélek
foglalja el benne.® A biinok eltorlése a keleti egy-
hazhan csak a felndttek megkeresztelése esetén
torténik meg, mivel a kisgyermek még nem ren-
delkezik megbocsatasra varé személyes biinnel,®
de természetesen a kisgyermekeket is megkeresz-
telik, tekintettel arra, hogy nem a blindk eltoriésén
van a hangsily.

A megkeresztelkedéshez még egy fontos mo-
mentumot rendel és hangsilyoz az ortodox tanitas,
ami az Urunk megjelenése motivumhoz kapcsolddik.
Ez a Szentharomsag megjelenése a vilaghan, hiszen
Jézus megkeresztelkedése pillanataban megjelenik
a masik két isteni személy is, a Szentlélek galamb
képében raszall Jézusra, mikézben az égbdl az Atya
sz6zata hallatszik. Ez a jelenség killondsen nagy
erdt tulajdonit a vizek megszentelGdése szamara,

4 Meyendorff: A bizanci teoldgia, 206-207.

5 Meyendorff: A bizdnci teolégia, 205.

6 Schmemann: Vizhdl és Szentlélekhdl, 47.

7 Schmemann: Vizhdl és Szentlélekbdl, 48-49.

8 Schmemann: Vizbdl és Szentlélekhdl, 62-63.

9 Meyendorff: A bizdnci teolégia, 222-223, 293.
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ugyanakkor az egyhdz a viz mellett a fényt is iin-
nepli ehhez kapcsolédva, mivel Isten fénye is meg-
jelenik a vilaghan és beragyogja a foldet, amelynek
addig nélkiloznie kellett Isten kegyelmét biinei
sokasaga miatt. A Szentlélek megjelenése azért
kilondsen meghatarozd a megkeresztelkedésnél,
mert dltala végzi el Isten a korahban emlitett mo-
don a kozmosz megtisztitasat és a gonosz lelkek
kilizését a vizbdl. A Szentlélek végzi el az ember
felszabaditasat a természet aldl, ahova a biinbe-
eséssel keriilt, és allitja helyre az ember hatalmat
Isten eredeti szandéka szerint a természet fo16tt.!°
Természetesen mindhdrom isteni személy kozre-
miikodésére szilkség van ahhoz, hogy Isten szan-
déka megvaldsuljon, tehdt arra is, hogy a hivgk
elfogadjak a Szentharomsag 1étét.!!

Végsd soron ortodox szemszoghGl nézve Viz-
kereszt linnepének az a kdzéppontja, hogy Isten
nem csak meghocsatja a hlindket, hanem kozvet-
len kapcsolatba 1ép az emberrel és beragyogja is-
teni fényével, kozosséget alkot vele és megdjitja,
megerdsiti kegyelme kidrasztasaval és azzal, hogy
visszahelyezi abba az dllapotba, amely az embert
a biinbeesés eldtt, mint Isten képmasat, a termé-
szettel val6 kapcsolathan megillette.

Erdemes megfigyelni, milyen vildgos és eqyér-
telm(i tartalommal bir a keleti kereszténységhen
Vizkereszt iinnepe, amelynek tartalma szerves
egységet alkot az elnevezéssel és nincs sz6 sem
a napkeleti holcsek 1atogatasardl, sem a kanai me-
nyegz6rdl, amelyek a nyugati egyhdzban, kiilons-
sen tekintettel a holcsek 1atogatasara, elsg helyen
szerepelnek az iinnep tartalmaban.?

VIZKERESZT A GOROG KATOLIKUS EGYHAZBAN

A gordg katolikus egyhaz tanitasa, har szervezetileg
Réma fennhatdsaga ala tartozik, sokkal jobban ha-
sonlit a gordgkeleti eqyhdz tanitasara és nyomok-
ban sem nagyon tartalmazza a rdmai katolikus egy-
haz allaspontjat. Mit jelent ez? A gdrog katolikus

10 Meyendorff: A bizdnci teolégia, 256-257.

11 Schmemann: Vizbdl és Szentlélekhdl, 53-54.

12 Hilarion (Alfejev) piispdk: A viz és fény iinnepe. Vizke-
reszt. 2000.



egyhaz janudr 6-an, csak gy, mint a gorogkele-
tiek, Jézus Krisztus megkeresztelkedését iinneplik,
amelynek kettds tartalmat tulajdonitanak. Ez a nap
a gorog katolikus egyhaz legnagyohb iinnepei kozé
tartozik, (gynevezett litids linnep, amelyekhd
Gsszesen 14 van a naptarban: szeptember 8. (az
Istensziil (Sziiz Maria) sziiletése), szeptember 14.
(a Szent Kereszt felmagasztalasa), november 21.
(Szliz Maria templomba valé bevezetése), decem-
ber 6. (Szent Miklds), december 25. (Karacsony),
januar 6. (Urjelenés), februar 2. (a Talalkozas),
mércius 25. (Orémhirvétel (Angyali idvozlet)), Vi-
ragvasarnap, Hisvét, Mennybemenetel, Piinkdsd,
jlinius 29. (Szent Péter és Szent Pal fGaposto-
lok), augusztus 6. (Urszinvaltozas), augusztus 15.
(az Istensziild (Maria) elhunyta és mennybevitele)."®
A felsorolas nem véletleniil kezdddik szeptem-
berrel, mivel a gordg katolikusokndl az egyhdzi év
a hizanci hagyomany szerint szeptember 1-én kez-
dédik, és nem a nyugati szokas szerint Adventtel.
Ennek a szokasnak az eredetét az dszovetségi idd-
szamitdsra, a csaszarok terményelszamoltatasara
és a természet rendjére vezetik vissza, mely szerint
a korforgas a magok elvetésével kezdddik, amely-
nek az ideje Gsszel van." Erdemes megfigyelni,
hogy a gordg katolikus egyhdz legnagyobb iinnepei
koziil (amelyek nem vasarnaphoz kotdttek) a romai
katolikus egyhaz csak a december 25-€t, a janudr
6-dt és az augusztus 15-ét emelte a legnagyobb
iinnepei kozé parancsolt tinnepként, a tobhit nem.
A hdrom kozos innephdl kettGnek azonos a tartal-
ma, a kivétel természetesen Vizkereszt. A gorog
katolikusok a litids tinnepek eldestéjén, fgy janudr
6. el6tt is a Bazil liturgiat végzik, amely Nagy Szent
Bazil nevéhez kithetd és sokkal iinnepélyesehb,
mint az egyéb alkalmakkor haszndlt, Aranyszdj
Szent Janos nevéhez kotddd Aranyszaji liturgia.'®
Jézus megkeresztelkedését a gordg katolikusok
eqyrészt Urjelenésnek tekintik, mert Jézus ek-
kor jelenik meg elgszor felndttként és kezdi meg

13 Ivancs Istvan: Gordg katolikus kislexikon. Nyiregyhdza
1997, 36.

14 Ivancs6 Istvan: Gorog katolikus kislexikon. Nyiregyhdza
1997, 20.

15 Ivancs6 Istvan: Gorog katolikus kislexikon. Nyiregyhédza
1997, 10-11.
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kiilldetése teljesitését a Jordan folyénal. Masrészt
Teofdnia, vagyis Istenjelenés is torténik ekkor,
mert a Szentharomsag jelenik meg a maga teljes-
ségében és nyilatkoztatja ki az istenséget. Az iin-
nep alkalmahdl a gdrdg katolikusok vizszentelést
végeznek és januar 6-an iinnepélyes keretek kozt
megaldjak a természetes folydvizeket a Jorddnban
torténé megkeresztelkedés emlékére, kiemelve
annak fontossagat, hogy Jézus a Jordanba merii-
léssel megszentelte az dsszes vizet és az egész
természetet.!® (Kocsis 2007) Ez a tanitds teljes
mértékben dsszhanghan van a gdrogkeleti egy-
haz tanitasaval. Egy parhuzam taldlhatd a rémai
katolikus egyhazzal is, a hazszenteléseket a go-
rog katolikusok is megtartjak Vizkereszt kdrmyé-
kén.!” A napkeleti holcsek latogatasardl és a kanai
menyegz6rdl azonban egyaltaldn nem esik sz0,
az egész linnepkor kizarélag Jézus megkeresztelke-
désére és a viz jelentdségére épill. Ebbdl a kiilonh-
séghdl tokéletesen kimutathatd az a tény, hogy
a gorog katolikus egyhdz, bar szervezetileg Réma
ala tartozik és elismeri a papa fennhatdsagat,
tanitasat tekintve a bizanci hagyomanyt kéveti és
az ortodox egyhdazzal van inkabb 8sszhangban.

VIZKERESZT A ROMAI KATOLIKUS EGYHAZBAN

Magyarorszagon elsGsorban a rémai katolikus ha-
gyomany terjedt el, koszonhetden annak, hogy
a vallasgyakorldk, illetve a barmilyen vallasi fe-
lekezethez tartozék tobbsége a rémai katolikus
egyhazhoz kotddik. Természetesen kismértékben
megfigyelhetd a tobhi keresztény felekezet tani-
tdsa is a kozéletben, killondsen a gordg katolikus
egyhaz folydszenteld szertartasa, amelyet néhany
gvvel ezelGtt vezetett be ismét Kocsis Fiilgp hajdu-
dorogi gordg katolikus piispck, de ha Vizkeresztrdl
beszéliink, akkor a legtobben elsdsorban a harom-
kiralyok latogatasara gondolunk. Valéjaban azon-
ban az linnep a rdmai katolikus egyhazban ennél
sokkal tobhbrdl szol.

16 Kocsis Fva: Vizkereszt a Gordg Katolikus Egyhazban. 2007.
17 lvancs6 Istvan: Gordg katolikus szertartastan. Nyiregy-
haza 1997, 170.
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A Magyar Katolikus Lexikon'® szerint Vizkereszt
eqyrészt a Haromkiralyok latogatasanak, masrészt
Urunk megjelenésének az iinnepe, amelyet ja-
nudr 6-an tart az egyhdz, lezarva vele a karacso-
nyi tinnepkort és megnyitva a farsangi iddszakot.
Az Ginnep nevét a mar sokszor emlitett epifania
gordg sz6bol eredezteti, amely a megjelenést fe-
jezi ki, de ugyanakkor azt is emliti, hogy a magyar
elnevezés az ilyenkor szokdsos vizszenteléshdl
szarmazik. Ugynevezett ,kollektiv" tinneprdl van
sz6, amely egyszerre tartalmazza a napkeleti hol-
csek latogatasat, Jézus megkeresztelkedését és
a kanai menyegz6t.® Erdemes megfigyelni, hogy
tobb szemponthdl is kiilonbséget tesz a nyugati
és a keleti kereszténység tanitasa kozott, elismer-
ve, hogy mig a keleti (ortodox) egyhéz januar 6-an
Urunk megkeresztelkedését tnnepli (vizszente-
léssel), addig a nyugati (rdmai katolikus) egyhéz
Szent Agoston? és Nagy Szent Led pépa?! beszé-
deire hivatkozva a haromkiralyok latogatasarol
emlékezik meg (ugyancsak vizszenteléssel, illetve
hézszenteléssel).?

Val6 igaz, Szent Agoston a Vizkeresztre irt be-
szédében utal ra, hogy miutan decemberben meg-
iinnepelték lézus sziiletését, janudr 6-an annak
emlékét kell megtartani, hogy a poganyok, vagyis
az Agoston altal magusnak nevezett holcsek hé-
doltak a kis Jézus elGtt.” A teljes beszéd a holcsek
latogatasanak jelentdségével foglalkozik, és nem
emliti sem Jézus megkeresztelkedését, sem a ka-
hai menyegz6t.* Nagy Szent Led papa pedig arrdl
beszél Karacsony iinnepén, tehat december 25-€n,
hogyJézus a sziiletése alkalmaval egyszerre jelenik
meg Istenként és emberként, nem tesz kiilonbhsé-
get annak megfelelden, hogy Jézus isteni mivolta
csak a megkeresztelkedés alkalmaval valt volna

18 Magyar Katolikus Lexikon. 2016.10.24.

19 Varnagy Antal: Liturgika. Abaliget, 1999. 431.

20 Szent Agoston (354-430) hippdi piispok, egyhazatya,
filoz6fus

21 Nagy Szent Led papa (390-461) egyhaztanito

22 A rémai katolikus egyhazhan a legjelentdsebb vizszen-
telés nem Vizkeresztkor, hanem nagyszombat este a hisvéti
vigilia szertartds keretéhen a hlisvéti gyertya hemartasaval tor-
ténik (Verbényi-Arat6 1988, 269).

23 Vanyd Lasz16 (szerk.): Az eqyhézatydk beszédei Krisztus-
linnepekre: karacsonyi tinnepkdr 1. Budapest, 1995. 129.

24 Az egyhdzatydk beszédei, 129-133.
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nyilvanvaléva a vilaghan.” Az emlitett 6kori egy-
hazatydk beszédei azért is tekinthetdk fontos
forrasnak az iinnep eredetének meghatarozasa
szempontjabol, mert abhdl az iddszakbdl marad-
tak rank, amikor éppen lezajlott a két datum, azon
beliil pedig a sziiletéshez kothetd események iin-
neplésének a szétvdlasztasa. Nem minden egyhdz-
atyanal taldlunk meghatarozott kiillonhségtételt.
Nagy Szent Bazil® példaul a Krisztus szent sziileté-
se alkalmahol mondott beszédén heliil elmélkedik
a napkeleti holcsek 1atogatdsa folott.?” Nazianzi
Szent Gergely®® pedig december 25-6t, Jézus szille-
tését Teofanidanak nevezi, vagyis Isten-jelenésnek,
amikor arra emlékeziink, hogy Isten ellatogatott
az emberekhez. A beszéde késdbbi részében rovi-
den megemlékezik Jézus Jordanhan valé megke-
resztelkedésérdl is és emliti a keleti hagyomany-
ban a mai napig meghatarozd motivumot, mely
szerint Jézus a Jordanba meriiléssel megszentelte
a vizeket, mivel neki maganak nem volt szilksége
a blinbanatra, a hlincktdl valé megtisztulasra.?
Ugyanakkor 6 maga eqy mésik heszédében, amely
mar januar 6-hoz kotddik, a fények iinnepének
nevezi Vizkereszt napjat és a megkeresztelkedés
folott elmélkedik.® A hélcsek latogatdsat a kara-
csonyhoz (tehat december 25-hdz) sorolva Jézus
megkeresztelkedését allitja Vizkereszt kozép-
pontjaha.’t Niisszai Szent Gergely® beszédeiben
is hasonl¢ kiillonhségtételt latunk a két alapmoti-
vum, a holcsek latogatasa és a megkeresztelkedés
kozott. Kardcsony iinnepén emliti a magusokat,
azaz a holcseket,® Vizkereszt linnepe pedig a meg-
keresztelkedésé.** Erdemes megfigyelni, hogy
a Keleten tevékenykedd egyhazatyak beszédeiben

25 Az egyhdzatyak beszédei, 114-115.

26 Nagy Szent Bazil (330-379) piispok, egyhazatya, a keleti
szerzetesséq egyik megalapitja. A bazilita szerzetesek rdla kaptak
a neviiket. A nyugati egyhdzban Nagy Szent Vazul néven tisztelik.

27 Az egyhdzatyak beszédei, 9-13.

28 Nazianzi Szent Gergely (329/330-389/390) konstanti-
napolyi plispdk, egyhdztanitd, filoz6fus. A szentharomsdg teo-

29 Az egyhdzatydk beszédei, 15, 17-18, 31.

30 Az egyhazatyak beszédei, 36.

31 Azegyhdzatydk beszédei, 50.

32 Niisszai Szent Gergely (335/336-394) piispok, egyhaz-
atya, teoldgus, Nagy Szent Bazil testvére.

33 Azegyhazatyak beszédei, 73-74.

34 Az egyhdzatydk beszédei, 82.



a megkeresztelkedés kotddik januar 6-hoz, mig
Szent Agostonnal és a nyugati equhazatyaknal mar
ekkor a napkeleti holcsek latogatasa kerill a janu-
ar 6-i inneplés kozéppontjaba. Erre példa Szent
Fulgentius® heszéde is, aki Agostonhoz hasonldan
a holcsekrdl elmélkedik Vizkereszt tinnepén és nem
a megkeresztelkedésrgl.*®

Visszatérve a katolikus lexikonhoz, roviden ott
is olvashatunk az tinnep eredetérdl, tobbé-kevés-
bé dsszhanghan az dltalam korabban bemutatott
tényezdkkel, mely szerint a keresztények a IV.
szazadtol egyszerre linnepelték Jézus megkeresz-
telkedését, a kanai menyegzdt és a Haromkiralyok
latogatasat. Az els6 harom évszazadban lézus szii-
letését nem Ginnepelték kiilon, hanem kizardlag
a kereszthaldlra és a feltamadasra koncentral-
tak.3" Elgszor Keleten kezdték tinnepelni a sziile-
tést, mégpedig januar 6-an, ami a téli napforduld
iinnepe volt Egyiptomban és Ardbidban. Kilon
érdekesség, hogy Jézus megkeresztelkedésének
iinneplését eqy Il. szazadi gnosztikus tévtanitd-
hoz, egy bizonyos Bazilideszhez kdtik, aki allitdlag
Matyds apostoltdl és Péter apostol egyik tanit-
vanyatdl vette at azokat a tanokat, amelyek koré
szektat alapftott.® A gnosztikusok gy tartottak,
hogy Jézus az isteni természetét csak a megkeresz-
telkedéskor, a Jorddnba valé belemeriilése alkal-
maval vette fol, tehat ezt az alkalmat linnepelték
Jézus isteni mivoltanak sziiletéseként is és nem
Jézus kordbbi foldi sziiletését.®® Lathatjuk tehat,
hogy a rémai katolikus egyhdzban nem egyszer(i
az lnnep kialakuldsa, igen dsszetett gydkerekre
épiil mind az eredete, mind pedig a tartalma.

Napjainkban januar 6-a linneplése a Il. Vatikani
Zsinaton meghatarozott rend szerint torténik, tehat
ezen a napon a Haromkiralyok latogatasat tinnepli
az egyhdz, mig Urunk megkeresztelkedését a ko-
vetkezG vasdrnapon, a kanai menyegzé torténete
pedig az egyik hétkdznapra kijeldlt evangélium-
ban hangzik el. A megkeresztelkedéshez kothetd

35 Szent Fulgentius (465k-527/533k) ruspei piispok, apat,
egyhazatya. Nagy hatdssal volt ra Szent Agoston munkassaga.

36 Azegyhdzatydk beszédei, 134-138, 141-143.

37 Varnagy: Liturgika, 427.

38 Magyar Katolikus Lexikon, 2016.10.24

39 Vdrnagy: Liturgika, 428.

Sdrmdsi Zoltdn: Epifdnia

vizszentelés ugyanakkor a janudr 6-i liturgia része
maradt, csak gy, mint a hdzszentelés, melynek
soran a szertartast megrendeld hivek otthonait
hinti meg a pap a frissen szentelt vizzel, kérve Isten
aldasat és a Haromkirdlyok oltalmazé kozbenjara-
sat a hazra és a benne lakdkra. Ahhoz, hogy job-
ban megértsiik a rémai katolikus egyhaz tanftasat
Vizkereszt innepével kapcsolathan, érdemes at-
tekinteni az innephez rendelt olvasmanyokat.

A rémai katolikus szentmisében a legttbhszor
harom szentirasi szakasz hangzik el az igelitur-
gia keretéhen, eqy 0szovetségi részlet — hisvéti
iddben az Apostolok Cselekedeteihdl eqy részlet
(olvasmany), egy apostoli levél részlete Szent
Paltdl, vagy a hét katolikus levél egyikébdl (szent-
lecke), illetve egy evangéliumi részlet a négy
evangélium egyikébdl (alkalmanként, foleg hét-
koznapokon el6fordul, hogy az 6szévetségi olvas-
manyt elhagyjak). A szentirast gy osztottak fel,
hogy a vasarnapokan és linnepnapokon felalvasott
szentirasi szakaszok haromévente véltakoznak A, B
és C évre felosztva (Maté, Mark és Lukdcs evangé-
liuma szerint). Van azonban néhany tnnep, mint
példaul a Kardcsony, vagy a Nagyboldogasszony,
amikor minden évhen ugyanazok a részletek han-
goznak el (érthetd okhdl - az adott linnep targyardl
csak egy forrashan, a Lukacs evangéliumban taldl-
hatdak vonatkozd részletek). Ezek kozé az tinnepek
kozé tartozik Vizkereszt is, mivel a napkeleti hol-
csek latogatasardl kizardlag a Maté evangéliumban
olvashatunk (Lukacsnal, aki a karacsonyi térténe-
tet a legnagyobb részletességgel megirta, errdl
az eseményrdl példaul nem torténik emlités).

Janudr 6-an az olvasmanyt |zajas konyvéhdl ve-
sziaz eqyhdz. A 60, 1-6 vers gy szol:

.Kelj fol, és tiindokolj, Jeruzsalem, mert elérke-
zett vilagossagod, és az Ur dics6sége felragyogott
folotted. Mert még s6tétség boritja a foldet, és
homély a nemzeteket, de folgtted ott ragyog az Ur,
és dicsGsége megnyilvanul rajtad. Népek jonnek
vilagossagodhoz, kirdlyok a henned tamadt fényes-
séghez. Hordozd koriil tekintetedet és lasd: mind
egybegytiinek és idejonnek hozzad. Fiaid messze
tavolhol érkeznek, s leanyaidat karon fogva hozzak.

40 Vizkereszt, Jézus megjelenésének tinnepe. 2016.
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Ennek l1attara folderilsz, szived dobog az dromtél
és kitdgul, mert feléd dramlik a tengerek gaz-
dagsaga, és ide dzonlik a nemzetek kincse. Tevék
aradata borit majd el, Madian és Efa dromedarjai.
Mind Sabahol jonnek; aranyat és tomjént hoznak,
ésaz Ur dicsségét zengik."

A szentleckét Szent Pdl apostol Efezusiakhoz irt
leveléhdl olvassak, a 3,2-3a.5-6 verseket:

JJestvéreim! Bizonydra hallottatok Isten ke-
gyelmi adomanyarél, amelyben a ti javatokra
részesiiltem. Kinyilatkoztatashdl megismertem
Krisztus titkat, amelyrdl kordbban nem tudtak az
emberek, de most a Lélek a szent apostoloknak
és profétaknak kinyilatkoztatta. Eszerint Jézus
Krisztushan a poganyok is tarsérokdsok, tagjai
az egy testnek, és az evangélium altal részesei
azigéreteknek."”

Végiil Maté evangéliuma magdt a napkeleti
bolcsek latogatasat mondja el a 2, 1-12 versek-
ben:

+Amikor Herddes kiraly idejében Jézus meg-
sziiletett a jludeai Betlehemben, ime, napkeletrdl
holcsek jottek Jeruzsdlembe, és tudakolték: ,Hol
van a zsidék (jszilott kirdlya? Lattuk csillagat
napkeleten, és eljottiink, hogy hodoljunk elétte.”
Meghallotta ezt Herddes kirdly és megrémilt,
s vele egész Jeruzsalem. Osszehivatta a fépapokat
és a nép frastuddit, és megkérdezte tdliik, hogy hol
kell sziiletnie a Messidsnak.

Azok igy valaszoltak: ,A jldeai Betlehemben,
mert ezt irja a préféta: Te, Betlehem, Jida foldje,
bizony nem vagy a legkisebb Jida nemzetségei
kozott, mert beldled j6 ki a fejedelem, aki pasztora
lesz népemnek, Izraelnek."

Erre Herddes titokban magahoz hivatta a bdl-
cseket és pontosan megtudakolta t8liik a csillag
megjelenésének idejét. Aztdn ezzel kiildte ket
Betlehembe: ,Menjetek, tudakozddjatok szor-
galmasan a gyermek feldl, és ha megtaldljatok,
jelentsétek nekem. En is elmegyek, hogy hé-
doljak elgtte!” Ok pedig, miutin meghallgattak
a kiralyt, elindultak. Es 1am, a csillag, amelyet
napkeleten lattak, el6ttik jart, mig meg nem alla-
podott a haz f616tt, ahol a Gyermek volt. A csillagot
meglatva nagyon megdriltek. Bementek a haz-
ba, és ott lattak a Gyermeket anyjaval, Mariaval.
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Foldre horulva hédoltak el6tte, majd kinyitottak
kincses zsakjaikat és ajandékokat adtak neki: ara-
nyat, témjént és mirhat.

Mivel dimukban utasitast kaptak, hogy ne men-
jenek vissza Herddeshez, mas Gton tértek vissza
orszagukba."

Ha megnézziik az idézett szentirasi szakaszokat,
1athatjuk, hogy az els6 és a harmadik a napkele-
ti bolcsek latogatasahoz kapcsolddik, a masodik
viszont Urunk megjelenéséhez. Szigor(i értelem-
ben véve a két esemény azonosithaté egymassal,
amennyiben (gy értelmezziik Sket, hogy a bdlcsek
latogatdsa a messzirl jott idegenek hédolatat
jelenti a foldre szdllt Isten eldtt. Ebben az esetben
a haromkiralyok a vilagot, képviselik, nevezetesen
az akkor ismert harom foldrészt, Eurdpat, Azsiat
és Afrikat (utébhi képviseldije a szerecsen kiraly),
ahogy ezt mar emlitettem a haromkiralyok jelentd-
ségével foglalkoz6 fejezethen. Ebbdl a szempont-
b6l nézve a napkeleti bdlcsek latogatasa dssze-
egyeztethetd Urunk megjelenésével a vildghan,
de ez az elmélet a rémai katolikus tanitashan nem
szerepel, marad tehat a megszokott ellentmondas
az Unnep tartalmai kozott.

Az lzajas préféta konyvébdl vett részletben
konnyen felismerhetdek a tevén érkez6 holcsek,
csakligy, mint az arany és a témjén, a holcsek ajan-
dékai. Ugyanakkor az itt lefrt esemény értelmezhetd
a végitélet napjaira is, amikor Isten dicsdsége he-
teljesedik a vildg folott és mindazok, akik a végsd
iddkig hiiségesek voltak hozza, kifejezik a hodola-
tukat Isten nagysdga eldtt. Mindenesetre az nem
kérdés, hogy ez a részlet szervesen kapcsolhat6
a holcsek 1atogatasahoz, nem véletlenill olvassak
fel minden évben a januar 6-i szentmiséken.

A mésodik szentirasi szakasz Szent Pal apostol
Efezusiakhoz irt leveléhdl, nem emliti a bdlcsek
latogatasat (Pal leveleiben kevés utalds torténik
Jézus életéhdl vett eseményekre, ilyen példaul az
Oltariszentség megalapitasat elbeszél§ rész, amely
a Filippiekhez irt levélben olvashatd). Az idézett
szakasz Jézus Krisztus Udvtdrténeti fontossagat
hangsllyozza ki, amely atvitt értelemben jelentheti
Isten megjelenését is Jézus Krisztus személyében,
de ez a részlet Gnmagdban nem kotddik magdhoz
aziinnephez, az iinnep targyat képezd eseményekhez.



A harmadik szentirasi szakasz, maga az evan-
gélium viszont részletesen elbeszéli a napkeleti
holcsek latogatasat, bar érdemes kiemelni, hogy
sem a pontos szamuk, sem a napjainkban ismert
neveik nem szerepelnek a széveghen. A bdlcsek
szamdra az ajandékok szamahdl lehet kovetkez-
tetni, és az sem deriil ki, hogy pontosan honnan
érkeztek (napkeletrGl), nem szerepelnek benne
az Izajas konyvében olvashatd helyek (Madian, Efa
és kiilongsen Saba).

Mindezzel azt akarom kihangstlyozni, hogy
nagyon sok a hizonytalansag a napkeleti bdlcsek
latogatasara vonatkozé hibliai szdvegekben, ame-
lyekre a romai katolikus egyhdz Vizkereszt innep-
1ését alapozza. Ennek ellenére ezt az eseményt
olyan szinten kiemelve kezelik, hogy 2014-t6]
parancsolt {nnepként kell megiilni hazankban,
mikozben nincs kifejtve eqyértelmiien az lizenete
a mai ember szdmdra. A dontés értelmezéséhez
segitségl hivom Torok Csaba Epifania cim( ira-
sat, amely 2014. janudr 5-én jelent meg a Magyar
Kurir oldalan. Ebben a szerzg arrdl ir, hogy januar
6-a Gsibb, mint a december 25-i sziiletés iinnepe,
és idézi a Magyar Katolikus Lexikonban is szerepld
magyardzatot a gnosztikus tévtaniték hagyoma-
nyarol, amellyel Jézus megkeresztelkedését iinne-
pelték, tovabba utal a keresztény szemmel nézve
pogany misztériumvalldsok hagyomdnyaira és
az egyiptomi Nilus-tiszteletre®! is. Ezt kovetGen
végigveszi az lnnep harmas tartalmat (a bélcsek
latogatasa, megkeresztelkedés, kdnai menyegzd),
mégpedig azzal a szemiélettel, hogy mindharom
motivum Isten vilagban valé megjelenésére hivja
fel a figyelmiinket, aki el6tt a zsidok utan a poga-
nyok is leborulnak (a bolcsek Gket képviselik), aki
mindharom személyében megjelenik Jézus meg-
keresztelkedése alkalmahdl, és aki a viz borra val-
toztatdsaval kinyilvanitja dicsdségét.

Az elmélkedést Gsszegezve a szerzG a hit nagy
pillanatanak nevezi Vizkereszt linnepét, amelyben
Isten kozénk érkezve megmutatja nekiink dicsd-
ségét, és ez a pillanat méltd arra, hogy parancsolt
iinnepként, az linnepi szentmisén vald részvétellel

41 Kakosy Lasz16: Ré fiai. Budapest, 1979. 317.
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iiljiik meg.* Végs6 soron tehét az Ur megjelenésé-
nek fontossagara akarja rairanyitani a figyelmet,
ugyanakkor nem bocsatkozik bele annak a kifej-
tésébe, hogy akkor hogyan fér meg egymassal
a Jézus életéhdl vett harom, térben is idGben el-
killonilg esemény, miért iinneplik kilon vasarna-
pon Jézus megkeresztelkedését és miért nem ka-
pott hasonléan kiilon iinnepet a kdnai menyegzd.
Arrdl sem sz6l az elmélkedés, hogy miért éppen
a haromkiralyok motivuma a legerGsebb, miért
nem a megkeresztelkedés, amely a keleti egyha-
zakban kizarélagos szerepet kap ezen a napon.

Ahhoz, hogy @ssze tudjuk hasonlitani a rémai
katolikus egyhaz tanitasat a tobbé keresztény
felekezetével, feltétleniil meg kell vizsgdlnunk azt
is, hogy mit tanit Jézus megkeresztelkedésével,
illetve a kanai menyegzdvel kapcsolatban, amelyek
hivatalosan mind a vizkereszti iinnepkorhoz tar-
toznak. A keleti egyhdzak altal elGtérbe helyezett
megkeresztelkedésrgl a Magyar Katolikus Lexikon
tgy sz0l, hogy Jézus ezt azért tette, hogy kozos-
séget véllaljon a biinds emberrel, ezért nem vélet-
len, hogy mind a négy evangélium megemlékezik
réla, kiemelve Jézus felsébhrendiiségét, a harom
isteni személy egy id6ben torténd megjelenését
pedig a keresztséq teljességének abrazoldsaként
értelmezi. Egyetlen sz6 nem esik azonban arrdl,
hogy Jézus az aldmeriiléssel a vizet szentelte vol-
ha meg, kizarélag a keresztség biinbanati jellegét
hangsilyozzak, ami egy j61 1athat6 ellentmondas a
keleti és a nyugati eqyhaz tanitasa kozt. Ami ezzel
szemben koz6s benniik, az nem mds, mint az isteni
kinyilatkoztatds Jézus messidsi mivolta mellett az
Atya sz6zata és a Szentlélek megjelenése dltal.
Ezt a tényt a kereszténység egyik nagy aga sem
tagadja, még ha az iinneplés silyozasaban latunk
is jelentGs kiilonbségeket. Sajnos az evangéliu-
mokbdl nem derill ki, ezért utélag mar nem lehet
eldonteni, hogy Jézus maga milyen céllal vetette
ala magét a keresztségnek.*

Jézus megkeresztelkedésének a romai kato-
likus egyhdzban a janudr 6-t61 eltérd kiilon in-
nepe van, mégpedig az azt kovetd elsd vasarnap.

42 Torok Csaba: Epifania. 2004.
43 Mircea Eliade: Vallasi hiedelmek és eszmék torténete.
Budapest, 2006. 507.
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Ezt a napot egyébként a Vizkeresztt6l Hamvazo-
szerdaig, majd Szentharomsag vasarnapjatdl
Adventig terjedd évkozi iddszak elsé vasarnapja-
ként tartjak szdmon - érdekes kérdés, hogy miért
esik egybe egy kiemelt iinnep és eqy évkozi va-
sarnap, de ez nem ennek a dolgozatnak a témaja.
A szentmise olvasmanyai itt mar ciklusonként
valtoznak, mivel Jézus megkeresztelkedésérdl,
ellentétben a csak a Maté evangéliumban szerepld
napkeleti bolcsek latogatasaval, mind a négy
evangélista megemlékezik valamilyen formaban.
A mér emlitett A, B, C felosztds szerint az A évhen
a Maté evangéliumhdl hangzik el a megkeresztel-
kedés torténete (Mt 3, 13-17), a B évben a Mark
evangéliumbdl (Mk 1, 6h-11), a C évhen pedig
a Lukdcs evangéliumbdl (Lk 3, 15-16. 21-22).
A harom evangélium nagyjabél hasonldan tarja
elénk Jézus megkeresztelkedésének eseményét,
a Janos evangéliumban pedig, amely nem szerepel
ebben a felosztdshan, Kereszteld lanos tanisag-
tételérdl, az eseménynek az 6 szemsz6géhdl leirt
valtozatat olvashatjuk (Jn 1, 19-34).* Mindezt
azért érdemes kiemelni, hogy 1assuk az ellentmon-
dast a két Vizkereszthez kotott esemény sdlya ko-
76tt - az eqyikrdl csak egy evangélium szamol be,
a masikrdl mind a négy.

De hogy még jobban alatamasszuk a két moti-
vum stlyozasaban taldlhat6 furcsasdgokat, érde-
mes megemliteni azt a szabalyozast, amely azokra
az orszagokra vonatkozik, ahol Vizkereszt januar
6-a munkanap mivolta miatt az (jév utani elsd va-
sarnapra, januar 2-8. kozé esik. Abban az esethen,
ha ez a vasarnap januar 7-re, vagy 8-ra jon ki,
a megkeresztelkedés linnepe a kovetkezd hétfdre,
tehat hétkoznapra csiszik at. Erre azért van sziik-
ség, hogy az évkozi vasarnapok szamitasa eqysé-
ges maradjon az egész vilagegyhdzhan. Ha Jézus
megkeresztelkedése ehben az esethen is maradna
a Vizkereszt utdni vasarnapon, akkor azokhan az
orszagokban, ahol munkasziineti napként januar
6-an tartjak a Vizkeresztet, ugyanazon a vasar-
napon mar évkozi Il. vasarnapot iilnék meg és el-
cstiszna a liturgikus naptar.* £z az eset ugyancsak

44 Vermes 2001, 45
45 Vdrnagy: Liturgika, 432-433.
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néhany évben fordul elg visszatérd médon, min-
denesetre j6l mutatja a megkeresztelkedés ala-
rendelt viszonyat a napkeleti hdlcsekkel szemben.
Hazankban 2014-t61 ez a jelenség megsziint 1é-
tezni, annak ellenére, hogy janudr 6-a megmaradt
munkanapnak.

Harmadik motivumként a kanai menyegzéhoz
kothetd tanftasrdl is sz6lni kell néhany sz6t. Errd]
a Magyar Katolikus Lexikon azt mondja, hogy Jézus
elsG csodajanak tekinthetd, ekkor valik eldszor lat-
hatéva a tanftvanyok szamara Jézus isteni mivolta.
Mivel ez a jelenség beletartozik az epifania fogalma-
ba, a liturgidban a vizkereszti innepkdrhdz csatol-
tak. Ugyanakkor a viz horrd valtoztatdsa, atlényegii-
1ése miatt az utolsé vacsora eldképének is tekintik,
ahol Jézus a bort sajat vérévé valtoztatja at. A kanai
menyegzd torténete, hasonldan a napkeleti bol-
csek latogatasahoz, csak egyetlen helyen olvashatd
a Biblidban, mégpedig a Janos evangéliumban
(In 2, 1-11). Ezt az evangéliumi részletet a szent-
misén a Il. vatikani zsinatig, amikor tobbek kozt
Vizkereszt linneplését is (jraszabalyoztak, mindig
a Vizkereszt utan kovetkezG 2. vasarnapon olvastak
fol, a zsinat 6ta pedig csak a C évhen hangzik el.
Mivel évkdzi vasarnaprdl van sz, mas kiilon iinnep-
165 nem kotddik ehhez az eseményhez, még annyira
sem, mint Jézus megkeresztelkedéséhez.

Végére érve a rémai katolikus egyhdz Vizke-
reszthez kapcsolddd tanftdsanak nagy vonalakban
torténd attekintéséhez, elmondhatjuk, hogy jelen-
tds az eltérés a keleti eqyhdzakhoz képest mind ja-
nudr 6. tartalmat, mind pedig a hdrom oda kapcsolt
esemény sllyozasat illetden. Kilongsen az feltdi-
nd, hogy miért a napkeleti holcsek latogatdsa van
a leginkabb kiemelve a hdrom motivum kozill, mi-
kor Jézus életét és mifkodését tekintve talan annak
van a legkisebb jelentdsége, hiszen abban Jézus
még nem aktiv cselekviként vesz részt, egészen
apro gyermekként fekszik a jaszolban. Ugyanakkor
az eddigiekbdl nem deriilt ki semmilyen formédhan,
hogy az iinnep melyik motivuma indokolja és miért
napjainkban azt a dontést, hogy januar 6-a legyen
parancsolt innep a magyar katolikus egyhdazhan,
ezért a Magyar Liturgikus és Egyhdzzenei Intézet-
hez fordultam az erre vonatkoz6 kérdésemmel,
melyre az alabhi informéciokat kaptam valaszként:



A Maguar Katolikus Piispdki Konferencia a szent-
széktdl kapott jogkoreinek és dontési képességé-
nek alapjan hozta meg Vizkereszt iinnepének januar
6-dra vald visszahelyezését.

Vizkereszt linnepének datumdval kapcsolathan
aliturgikus el6irdsok mindezt lehetgvé tettek:

A legfontosabb dokumentum rémai katolikus
részr6l a Rémai Misekdnyvhen (Bp.: SZIT, 1991)
is szerepl6 Egyetemes szabdlyok a liturgikus évrdl
€s naptdrrdl c. elGiras. Ezt taldn miértjeinek jobb
megértését egészében is szolgalja. Az On kérdésé-
vel kapcsolatban a legfontosabbak az 5-7. 37. és
esetleqg a 44. pont.

5. A vasdrnap, kildnleges fontossdga miatt,
csak foinnepeknek, valamint az Ur iinnepeinek
engedi dt a helyét. Advent, nagybdjt és hisvét
vasdrnapjai azonban megeldzik az Ur minden iin-
nepét, st minden foiinnepét is. Azokat a fdiin-
nepeket, amelyek ezekre a vasdrnapokra esnek,
0 megeldzd szombatra tessziik eldre.

6. Bdr vasdrnapra nem keriilhet dllandd jelleg-
gel mds iinneplés, mégis:

a) a kardcsony nyolcaddba esd vasdrnap
a Szent Csaldd iinnepe;

b) ajanudr 6-dt kivetd vasdrnap Urunk megke-
resztelkedésének iinnepe;

¢) A piinkdsd utdni vasdrnap a Szenthdromsdg
fdiinnepe;

d) az utolsé évkozi vasdrnap Krisztus Urunknak,
a vildgmindenség kirdlydnak f6iinnepe.

7. Ahol Urunk megjelenésének (Vizkereszt),
mennybemenetelének €s Krisztus Szent testének
és vérének (Urnap) fdiinnepét nem kell parancsolt
linnepnapként megiilni, ott vasdrnapra kell dt-
tenni, mint sajdt napjdra, a kvetkezd médon:

a) Urunk megjelenésének (Vizkereszt) fdiinne-
pét a janudr 2-a és 8-a kdzatti vasdrnapra;

b) Urunk mennybemenetele féiinnepét hiisvét
VII. vasdrnapjdra;

¢) Krisztus szent teste és vére (Urnapja) fdiin-
nepét a Szenthdromsdg vasdrnapjdt kovetd vasdr-
napra.

Sdrmdsi Zoltdn: Epifdnia

37. Urunk megjelenését (Vizkereszt) janudr
6-dn linnepeljiik. Ahol azonban nem parancsolt
linnepnap, ott a janudr 2-a és 8-a kazé esd vasdr-
napra kell tenni (vo. 7).

44, Az évkazi idd a janudr 6-a utdni vasdrnapot
kovetd hétfdvel kezdddik. Tart egészen a nagybdjt
eldtti keddig bezdrélag. Majd tjra kezdddik a piin-
kosd vasdrnapjdt kdvetd hétfdn, és az adventi elsd
vasdrnap I. Esti dicséretének kezdetével zdrul.

Az id6hdz igazodd szovegsorozat taldlhatd va-
sdrnapokra is, kiznapokra is, mind a Misekdnyv-
ben, mind a Zsolozsmdskényvben (Imadrdk Litur-
gidja).

Amint olvashatja is, Vizkereszt iinnepének rang-
jat nem csak kotelezG fdiinnepként lehet venni,
hanem fGiinnepként is. Viszont, mivel az tinnep
tartalma kiemelkedden fontos szerepet tolt be,
ezért, hogy az iinnepéhez kapcsolddé szentmisén
valg részvétel hiztositott legyen, vasarnapra keriil
athelyezésre ebben az esetben.

Az MKPK 2013-han arrdl dontdtt, hogy kotelezd
{innep rangliva teszi az innepet. gy azonban az idé-
zett pontok szerint a sajat napjan, nem pedig a 2-a
€5 8-a kozé es@ vasarnapon torténik inneplése.”

Eddig tart a kapott informdcid, amelybdl kideriil,
hogy milyen szahalyok szerint rangsoroljak az iin-
nepeket a rémai katolikus eqyhazhan, ahogy az is,
hogy Vizkereszt korabban is a fGiinnepek, de nem
a kotelez8 foiinnepek kozé tartozott, vagyis ugyan-
abba a csoportha, mint az Urnap, vagy Jézus menny-
bemenetele. Az eredeti kérdés magyardzata viszont,
hogy miért emelte ki Vizkeresztet ebhdl a csoport-
hdlaz MKPK és tette a napjan tinneplendd féiinnep-
pé, az nem deriil ki a liturgikus intézet valaszabdl.
A vasdrnapra torténd athelyezés miatt ugyanis ed-
dig is biztositva volt az linnephez kapcsolddd szent-
misén valg részvétel, ezzel parhuzamban viszont
a kormany nem min@sftette janudr 6-at més orszagok
példajat kovetve munkasziineti nappa, tehat ilyesmi
nemindokolja a piispoki kar dontését. Az is kiilénds,
hogy miért éppen a Vizkereszt lett kiemelve ebbdl
az iinnepcsoporthdl, miért nem valtoztattak ennek
az elvnek az alapjan a tobbi linnep megtartasan.
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Akérdés tehat tovabbra is nyitott: miért tartja olyan
fontosnak a magyar katolikus egyhaz Vizkereszt
iinnepét, ezen beliil pedig a napkeleti holcsek 13-
togatasat, hogy a munkanap ellenére atsorolja azt
alegnagyobb linnepei kozé.

VIZKERESZT A PROTESTANS EGYHAZAKBAN

A protestans egyhdzak, azon belill is az alabhiak-
ban roviden targyalt reformatus és evangélikus
egyhdz a nyugati kereszténységhez kapcsolddik,
a rémai katolikus egyhazbdl valtak ki a XVI. szdzadi
reformacic idején, tehat Togikusnak tlinik a kovet-
keztetés, hogy iinnepeik kozt Vizkereszt tartalma-
nak meghatdrozasa a nyugati iranyvonalat koveti
a napkeleti holcsek 1atogatasanak elGtérbe helye-
zésével. Sajnos kevés forras foglalkozik a témaval
mind reformatus, mind evangélikus oldalon, ezért
a kovetkez6kben olyan igehirdetésekre tamasz-
kodva vazolom fel roviden Vizkereszt linnepének
a reformatus, illetve evangélikus megkdzelitését,
amelyek az innep aprop6jan az egyhazak valamely
képviseldjétdl hangzottak el. A kérdés tehét az,
hogy a két nagy protestans egyhaz valéban a nyu-
gati megkozelitéssel fordul Vizkereszt felé, vagy
a keleti hagyomanyhoz all kozelebb, esetleg egy
harmadik megkozelitést alkalmaz, sajat tartalom-
mal felt6ltve ezt az linnepet.

REFORMATUSOK

A reformatus egyhdz Vizkeresztre vonatkozo allds-
pontjat a fent emlitett okokb6l P. Téth Béla 2010.
januar 10-én elhangzott igehirdetése alapjan
mutatom be, amelyben Jézus megkeresztelke-
désérdl elmélkedik. Ebbdl megtudhatjuk, hogy
a reformétus egyhdz nem tart kiilon iinnepet Jézus
megkeresztelkedése, mas néven Vizkereszt alkal-
mah6l, mivel azt tartjak, hogy ha Jézus életének
minden jelentds eseményét megiinnepelnék,
akkor az iinnepek tdlsilyba keriilnének a hét-
kdznapokkal szemben, ezért csak a kardcsonyi,
a hisvéti és a piinkdsdi innepkdr napjait tinneplik
meg. Ennek ellenére janudr elején azért felidézik
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a megkeresztelkedés motivumat, amelyhez a té-
maval foglalkozd evangéliumi részleteket veszik
alapul.* A megkeresztelkedés jelentdsége az Isten
és ember kozti kapcsolathan rejlik, pontosabhan
fogalmazva abban, hogy Jézuson keresztill Isten
lejott hozzank, hiinds emberek kozé és egy lett
koziilink azaltal, hogy részesiilt Janos hiinha-
nati keresztségéhen. A szerzd arra a fliggdleges
vonalra hivja fel a figyelmiinket, amely az ég és
a fold kozott hiazédik, amelyen Jézus lejott kozénk,
nekiink pedig az a feladatunk, hogy féltekintsiink
rd és mindarra, ami odafont taldlhaté az isteni
szféraban. Kiemeli 1ézus harom 6 tulajdonsagat,
amelyet az emberek irant a megkeresztelkedés
altal tansitott: batorsagat, hogy a ra vard veszé-
lyek ellenére vallalta az Atya altal rabizott kiilde-
tést, aldzatat, hogy isteni mivolta ellenére magdra
vette az emberi létet, valamint hiiségét, hogy végig
ragaszkodott a rd bizott kiildetés maradéktalan
végrehajtasahoz.”’

Ha végigolvassuk az elmélkedést, lathatjuk,
hogy egyetlen sz6 sem esik benne sem a napkeleti
bolcsek latogatasardl, sem a kanai menyegzrél.
A harom motivum kozil tehat, amelyek a rémai
katolikus egyhdz szdmara Vizkereszthez kotddnek,
egyediil Jézus megkeresztelkedését 1atjuk megje-
lenitve. Mondhatnank, hogy ezek szerint a refor-
matusok kozelebb allnak a keleti hagyomdnyhoz
az lnnep megitélését tekintve, de ez nem len-
ne igaz, hiszen korantsem tulajdonitanak akkora
jelentdséget a viznek, mint az ortodox és a gorog
katolikus egyhaz. Tanftasuk a megkeresztelkedés
szerepét tekintve kozelebb 4l a rémai katoliku-
sokhoz, amennyiben Janos biinbanati keresztségét
emlitik és Jézus megalazkodasat. Azonban teljesen
eltérnek mind a keleti, mind a nyugati hagyomany-
t1 a fontossag kérdéséhen, hiszen egydltalan nem
tekintik ezt a motivumot olyan fontosnak, mint
akar a rdmai katolikus, akar az ortodox iranyzat.

46 P. Toth Béla: Jézus megkeresztelkedik - Igehirdetés
2010. januar 10.
47 P.Toth: Jézus megkeresztelkedik, 2010.



EVANGELIKUSOK

Az evangélikus egyhdz, ellentétben a rémai katoli-
kus egyhdzzal, amely Vizkereszttel lezdrja a kara-
csonyi iinnepkart, 0j Gnnepkort kezd ezzel az iin-
neppel. Ez az innepkdr pedig nem mas, mint Jézus
valésagos jelenlétének az iddszaka, aki altal maga
Isten tiikrozddik a vildghan (Galambos 2014).4
Az evangélikusok iinnepe hasonlit a rdmai katolikus
egyhazéra, mivel atveszi tdle a harmas motivum-
rendszert, azonban nem kiiloniti el ket egymasto!
és nem helyezi egyik motivumot sem a masik elé.

Az els Vizkereszthez kothetd motivum az evan-
gélikusoknal az Epifania, vagyis annak az ese-
ménynek az iinnepe amikor Isten Jézust kinyilat-
koztatta a napkeleti bolcsek személyén keresztill
a pogany vilagnak. Ezzel egyenldségjelet tett min-
den ember kozé és eltdrolte azokat a kivaltsago-
kat, amelyeket a zsidd nép az 6szovetségi iddk ota
magaénak vallott. A masodik motivum a Teofania,
vagyis a Szentharomsag megjelenése Jézus meg-
keresztelkedése idején. Ennek 1ényege, hogy Jé-
zus nem csak testben, de 1élekben is emberré valt.
A viz jelentdségérdl a megkeresztelkedés vonat-
kozasaban az evangélikus tanftdshan nem esik szé.
A harmadik motivum a Bethfania, vagyis a kanai
menyegzd innepe, ahol Jézus a vizet borrd véltoz-
tatva megmutatta a vilagnak, hogy az Isten vele van
és rendelkezik az 6 hatalmaval.

Osszességében a hérom motivum segitségil
hivasaval az evangélikus egyhdz egyetlen dolgot
iinnepel Vizkereszt linnepén: 1ézus eljovetelét ko-
z2énk, aki elhozta szamunkra Isten vilagossagat®
és beteljesitette a feladatot, amivel Isten meg-
bizta.’® Ebben a megkozelitéshen szerepelnek
a napkeleti bdlcsek, Jézus megkeresztelkedése
(igaz, elsGsorhan a Szentharomsag megjelenése
miatt), illetve a kanai menyegzd is. Ugyanakkor
ellentéthen a rdmai katolikus egyhaz tanitasaval,
nem taldljuk meg benne a vizszentelést, egyalta-
1an a viz jelentGségét, ami a keleti hagyomanytél is

48 Galamhos Adam: Vizkereszt innepének margéjara.
2014.01.08.

49 Horvath-Bolla Zsuzsanna: Vizkereszt - Jézushan megje-
lenik a vildgossag. 2016.01.12.

50 Galambos: Vizkereszt iinnepének margdjara, 2014.01.08.

Sdrmdsi Zoltdn: Epifdnia

élesen elkiilonil, illetve nem teszi kiilon napokra
a harom motivumot és nem rangsorolja azokat
semmilyen szempont szerint, hiszen mindegyik
ugyanannak a tartalomnak a megnyilvanulasa,
csak mas formahan.

0SSZEGZES

Attekintve Vizkereszt iinneplését a kilanbozg ke-
resztény egyhazakban, egyrészt egy igen szines
kép jelenik meg eldttiink, masrészt eqy hatarozott
torésvonal a keleti és a nyugati kereszténység
egyhazai kozott abbol a szemponthdl, hogy mit
tinnepelnek Vizkereszt cimszd alatt. Bar az iinnep
neve azonos, a tartalom nagymértékben eltér mar
akkor is, ha csak az epifania fogalmat nézziik az
egyes felekezetek értelmezésében. Nem sziiletett
olyan konszenzus a kereszténységen beliil az epi-
fania megiinneplését illetden, mint amilyen Jézus
sziiletésének, vagy feltdmadasanak emlékét illeti.
A konszenzus hidnydhdl kdvetkezik Vizkereszt
kettds szimbélumrendszere, amely egyik oldalrdl
a vizet allitja eldtérbe, annak megtisztitd, ajja-
teremtd erejével eqyiitt, a masik oldalon pedig ott
vannak a haromkiralyokka ,,eldléptetett” napkeleti
holcsek, akik a maguk idején nagy valészintiséggel
egyaltalan nem azt a szerepet toltotték be a kis
Jézus elGtti hodolatukkal, mint amit a késébhi sza-
zadok keresztény uralkodéi tulajdonitottak nekik.
A mar emlitett torésvonal, ami a két szimhd-
lum mentén megosztja az eqyhazakat abban, hogy
mit linnepeljenek januar 6-an, illetve Vizkereszt
cimsz6 alatt, egyértemifen a nyugati és a keleti
kereszténység kozott hizodik meg. Napjainkban
a két iranyzat megoszlasa az egyes orszagok k-
26tt, egyértelm(f civilizacids kilonbségeket takar,
ahogyan azt Samuel Huntington is megallapitja
A civilizacidk 6sszecsapasa és a vilagrend atala-
kuldsa" cimil mivében. Huntington mas kutatok
vizsgalataira épitve megkilonbdztet egy orosz
kozponttal mifkodd ortodox civilizaciét, amelynek
legfébb jellemzdi a Nyugattal szemben, hogy nem
ROmatol, hanem Bizanctdl vették 4t ma is apolt
hagyomanyaikat, mindig sokkal nagyobb szerepet
kapott benne a tekintélyelv, mint Nyugaton, amely
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a liberdlis demokraciak sziil6hazéjanak bizonyult.
Ennek megfelelGen Keleten sokkal kevéshé tudott
grvényesiilni a reneszansz, a reformacid, illetve
a felvilagosodas eszmeisége, mint a nyugati ke-
reszténységet kovetd orszagokban.® A nyugati
kereszténységre épiil6 civilizacio, amely iddvel
atterjedt Eszak-Amerikara,® keleti iranyban nem
volt képes és ma sem képes ugyanazzal az inten-
zitdssal terjeszkedni, ezért a két civilizacid kozt
ma is megtaldlhaté ugyanaz a torésvonal, amely
mar évszazadokkal ezel6tt kialakult a rémai és a
bizanci kereszténység dltal meghdditott teriiletek
kozott. Ez a torésvonal nem csak ideoldgiailag,
hanem térben is j6l megfigyelhetd. Ha répillantunk
Eurépa térképére, akkor ezt a vonalat nagyjabdl
hazank keleti hatara mentén latjuk végightzédni:
Lengyelorszag, Szlovakia, Magyarorszag eqyértel-
mlien a nyugati, Oroszorszdg, Ukrajna, Romdnia,
Bulgdria és a balkani orszagok tobbsége viszont
az ortodox civilizaci6 részese. Nem véletlen, hogy
a nyugati civilizdcié eszményeire épild Eurdpai
Unid nehezen tudja beintegralni az ortodox civi-
lizaci6hoz tartozd orszagokat. Tobben koziilik
hossz(i évek 6ta varakoznak az Unid elgszobdjaban
bebocsatasra varva, amelyhez olyan szabdlyokat
fr el az EU, amelyek nehezen illeszthetdk he eqy
mas civilizdcids fejlddésen keresztiilment orszag
jogrendijébe.

Természetesen hosszan lehetne sorolni a két
civilizacig kozti kilonbségeket, ez azonban mesz-
sze tllmutatna ennek a dolgozatnak a keretein.
Esetiinkben a 1ényeg az, hogy az epifania eltérd
értelmezése és linneplése szép példa a két civiliza-
ci6 kozti killonbség bemutatasara. Azt azonban az
eddig lefrtak fényében fontosnak tartom kiemelni,
hogy a nyugati kereszténység haromkiralyokra
épiild epifania-tinneplése kevéshé tlinik kellg-
képpen aldtamasztottnak, mint Keleten Jézus
megkeresztelkedésének elGtérbe helyezése, amely
a Szentharomsag megjelenésével és a viz mai na-
pig érvényes és alkalmazhatd tisztitd hatasat fel-
hasznalva sokkal jobban indokolhatd. Az altalam

51 Samuel P. Huntington: A civilizaciék dsszecsapdsa és
avilagrend dtalakuldsa. Budapest, 2001. 58.

52 Huntington: A civilizaciok dsszecsapdsa és a vilagrend
atalakulasa, 61.
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vizsgélt forrdsokban és szerz6knél nem taldltam
arra vonatkozd értelmezést, hogy a vizszentelés
szertartasa hogyan kapcsolédik a haromkiralyok-
hoz és miért nem a Jézus megkeresztelkedésére
kijeldlt vasarnapon keriil ra sor inkabb. Az sem
derilt ki egyértelmden, hogy miért Tett 2014-t61
parancsolt linnep januar 6-a (gy, hogy kdzhen
megmaradt munkanapnak. De ezeken a kérdéseken
is tlmutat, hogy nekiink, XXI. szazadi embereknek
mit jelent az epifania, mit tartunk ténylegesen
annak az emlitett események kozill, miért ezeket
iinnepeljilk epifaniaként, amikor tekinthetnénk
annak példaul Jézus életének mas eseményeit is,
mint a sziiletése, vagy a bemutatdsa a jeruzsalemi
templomban (Lk 2, 22-38). Mindezzel azt akarom
aldtdmasztani, hogy nem csak a keleti és a nyugati
hagyomany kozt hizédik meg torésvonal, hanem
a nyugati hagyomanyon heliil is van szamos kisebh
toréspont, vitathatd elem, amelyek arra varnak,
hogy a valldskutatok, teoldgusok megvitassak,
illetve lehetdség szerint megvalaszoljak.
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Miklgs Péter 2016-ban napvildgot 1atott A Kecs-
keméti Lapok torténete (1868-1956) cim(i konyve
napjainkban kiilongsen iddszerd. A téma aktuali-
tasat és fontossagat az adja, hogy a mil megjele-
nése egybeesik az 1956-0s forradalom és szabad-
sagharc 60. évforduldjaval, mely egyfajta sajatos
reflexid a Szerzd részérdl a hat évtizeddel ezelgtti

Fejezetek a kecskeméti
sajto torténetéhol

Miklos Péter: A Kecskeméti Lapok
torténete (1868-1956).

Szeged, Balint Sandor Szellemi
Ordkségéért Alapitvany,

2016. 132 old.

eseményekre. Masik vonatkozasa szintén az emlitett
jubileumhoz kdthetd, hiszen a folydirat - az 1989-es
Ujraalakulasat megel6zden - 1956. november 4-én
jelent meg utoljdra.

A SzerzG a Kecskeméti Lapok tirténete apropé-
jan gondolkodik el a sajtétorténet eredményeinek
hasznositdsardl a torténettudomanyban. A m{f gaz-
dag tényanyagabdl megtudhatjuk, hogy a 19. sza-
zad utolsd harmadatdl a 20. szazad kozepéig tartd
politikai, gazdasagi, szocidlis és kulturdlis valto-
zasok miként hatottak a Kecskeméti Lapok miiko-
désére. Mifaji és tartalmi sajatossagahdl adéddan
a kiadvany olyan archivumnak is tekinthetd,
amelybdl értékes adatokat nyerhetiink az emlitett
korszakra illetve a kommunikacié komplex torté-
netére vonatkozdan.

A kiadvany a Bélint Sandor Szellemi Ortksé-
géért Alapitvany gondozdsaban jelent meg Sze-
geden. Aranyszini boritéjan - mintegy kiemelve
jelentGségét a lap torténetéhen - eqy szerzddés
részlete lathato, amely az id@szaki periodika egyik
megbizottja és a kiadasért felelds nyomddsz kozott
jott 1étre. A kdonyv cimoldalan még négy fénykép
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szerepel azokrdl a személyekrdl, akik neve elva-
laszthatatlanul dsszeforrt a lap 1étrejottével és
miikodésével. A foték sorrendben Hornyik Janos
(1812-1885) torténészt, akadémikust, Kecskemét
fojeqyzdjét, Szilady Karoly (1795-1871) nyom-
datulajdonost, a Kecskeméti Lapok elsd szamai-
nak eldallitéjat, Madarassy Laszlot (1840-1893),
alap elsd felelds szerkesztdjét, Toth Laszlo
(1895-1964) Gjsagirdt, politikust, nyom-
daigazgatot és sakkszakirét, valamint az
1956-0s év foszerkesztdjét, Révész Laszlo
(1889-1965) politikus-jogaszt abrazol-
jak. A Szerz8 munkdjéban a Kecskeméti
Lapok 1étrejottével, f6 jellemzdivel, meg-
szlinésének okaival foglalkozik, valamint
egy atfogo, kronologikus rendbe szedett
leltart készit. £z egyben nagy kihivas,
hiszen egy iddszaki periodika anyagat
komplexitasa miatt nem konnydl feldol-
gozni, ez alapos kutatdmunkat igényel.
A mi nagy erénye, hogy nyelvezete koz-
érthetd, 1ényegre tord, szakkifejezésektdl
nem tdlterhelt. Ezek a szerz6i megoldasok
olvasbaratta teszik a kiadvanyt és megkonnyitik
hasznalatat.

A 132 oldalas, puhatablds, ragasztokotott,
21x14 cm atmérdjl mi négy nagy tematikus eqy-
séghdl 4ll, végén gazdag hibliografia taldlhato,
melyet megeldznek a primér kutatashél szdrma-
20 levél- és kézirattari forrdsok, a sajtotermékek
jegyzéke, valamint a lap szerkesztGinek névsora.
A mivet fekete-fehér képanyag és archiv doku-
mentumokrdl készitett felvételek gazdagitjak.
A kotet elején Bevezetés segit az eligazodashan.
Itt olvashatd a szerzGi intencid is a tudomanyos
munkaval kapcsolathan. Miklés Péter elsddleges
célja az volt, hogy a Kecskeméti Lapok torténetén
keresztiil adalékkal szolgaljon Kecskemét 19-20.
szazadi  tdrsadalom-és miivelddéstorténetének
arnyaltabbd tételéhez. A Szerz6 a témaval kap-
csolatos alapkutatdsait 2008-ban és 2009-ben
végezte. Empirikus vizsgalatot folytatott tobbek
kozott a Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun
Megyei Levéltaraban, a Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltdraban és az Orszagos Széchenyi
Konyvtar Kézirattaraban. A gondosan dsszeqy(ijtott



kozgy(ijteményi forrdsokat hozzaértGen haszndlja
fel mikdzben interdiszciplindris megkdzelitéssel,
deskriptiv és analitikus modszerekkel dolgozik.
A SzerzG tobb tanulmanyaban' is foglalkozott mar
a témaval, igy korabbi kutatasi eredményeit jol
tudta kamatoztatni a vidéki iddszaki periodika tor-
ténetének megirasakor.

A kotet szerkezeti felépitése joI atgondolt, Togikus.
Miklgs Péter elgszor a Kecskeméti Lapok 1étrejot-
tét, célkitlizéseit, tematikdjat, ideoldgiai szemlé-
letét és mindennek a kdrnyezetét add varospoli-
tikai iranyvonalat mutatja be. Ebbdl kitlinik, hogy
a lokalis sajtdorganum szinte azonnal képes volt
bekapcsolddni Kecskemét varos életéhe. A lap
a maga neméhen hidnyp6tlg volt és valds olvasdi
igényeket elégitett ki. Lathat6 tovabba az is, hogy
mar a 19. szazad utolsé harmadaban is (1868)
milyen fontosak voltak egy sajtétermék szamara
a hirdetések, hiszen részben azokhdl tudta fenn-
tartani magat. A Kecskeméti Lapok elsg szamaban
poszté és divatarukat, valamint szikvizet rekla-
mozott, a késdbhiekben pedig belga szekérkend-
csot, 1ampakat és lampabetéteket sth. hirdetett.
A Szerz§ mély alapossaggal elemzi a Hornyik Janos
tollab6l szarmazé lapinditd vezércikket. Az Olvasé
informacidkat nyerhet tohbek kozott a nyomdai
elgallitas arardl, a lap formatumardl, tartalmardl,
megjelenésének gyakorisagardl.

A Kecskeméti Lapok els6 melléklete a megjele-
nést kavetd 6. szamban latott napvilagot, melyben
a Szerz6 - vallastorténeti beallitottsagat kitiingen
felhaszndlva - érzékletesen mutatja be a kecske-
méti neol6g és ortodox zsiddsag kozott meghizodo
konfliktusokat és érdekellentéteket. Az olvasas-
szocioldgiai adatokbdl kitlinik, hogy az iddszaki

1 ASzerz6 2009 és 2010 kozott kozreadott frasait hasznalta
fel a konyv megalkotdsakor. Tanulmanyai a Honismeret, a Mdra
Ferenc Mizeum Evkdnyve - Torténeti tanulmanyok 11. (2009,
Szeged, szerk. Zombori Istvan), a Mdra Ferenc Mizeum Evkany-
ve - Torténeti tanulmanyok 12./(2009, Szeged, szerk. Zombori
Istvan) Mdra Ferenc Mizeum Evkényve - Térténeti tanulma-
nyok 13. (2010, Szeged, szerk. Zombori Istvan), valamint az
Ujragondolt negyedszazad. Tanulmanyok a Horthy-korszakrol c.
tanulméanykatet (2010, Szeged, szerk. Miklds Péter) hasabjain
jelentek meg. A SzerzG tovahbé Fejezetek a Kecskeméti Lapok
torténetérdl cimmel, kutatasat lezard elGadast tartott a kecske-
méti Varoshazan, 2009. augusztus 18-an, a lap Gjrainduldsanak
20. évforduléja alkalmabdl rendezett konferencian.

Fejezetek a kecskeméti sajtd torténetéhdl

periodika hamar széles olvasti hazisra tett szert,
elsGsorban a kozélet irant érdekldddk korében.
Ezt a lap szerkesztdsége hamar felismerte, fgy
a Nyilt tér c. rovathan teret engedett a politi-
kai csatdrozasoknak is. A hetilap szerkesztGsége
alapfeladaténak tartotta a lokdlis tarsadalmi élet
bemutatasat, igy az 1868. évi novemberi szama-
ban beszamolt a varos civil alapitvanyairdl, szer-
vezGdéseirdl és vallasos tarsulatairdl. A médiumot
a helyi vonatkozds hireken til kilfoldi tudégsita-
sok - tobbek kozott Parizshol, Berlinbdl - és a 6-
varosi levelezés is gazdagitotta.

1869-ben helyi és orszagos valasztasokat is
tartottak, amelybe a lap aktivan bekapcsolddott.
A nyilt politikai kiallas azonban sokaknak nem tet-
szett. ld6kozben kialakult az organum rovatstruk-
tlrdja, gyarapodtak a hirdetések és a szerkesztdi
lizenetek. Amasodik évfolyam arculatat tovabbra is
meghataroztak a varospolitikai kérdések, de meg-
jelentek a szérakoztatd, biiniigyi és szocidlis hirek,
helyet kaptak a szépirodalmi munkak, valamint
az olvaséi levelek is. A Kecskeméti Lapok életéhen
az elsd valsag folyd év aprilisdban kovetkezett be.
A SzerzG szemléletesen mutatja be és elemzi az
egymasnak fesziild ellentétes csoportok érdekeit
és osszetlizéseit.

Alap 1870. évi aprilisi szamhol megismerhet-
jiik Kecskemét varos népszamlalasahdl szarmazd
statisztikai, kvantitativ adatokat. A mogattiik rej-
16 kvalitativ informacidkat a SzerzG tarja az Olvasé
elé. A sajtéorganum politikai felhangja ekkor csok-
kent és a kozmiivelddés, a kultiraszervezés, a gaz-
dalkodds, a kereskedelem és az ipar témadja keriilt
elgtérbe. 1873-td1 (jabb atalakulasnak lehetiink
tani, hiszen a kezdetben ismeretterjesztG profi-
10 médium vegyes tartalmd hetilapként mifkodott
tovabh. Miklgs Péter végig alaposan taglalja
a valtoz6 lakossagi és tulajdonosi igényekhez iga-
z0d¢ iranyvéltast. 1875-t61 a Kecskeméti Lapok
ismét nyiltan a Szabadelvil Part helyi sajtdjaként
miikodott, vagyis az explicit politikai tartalom
- a szabadelv(i ideoldgia - Gjra felszinre tort. Mig
azinduldskor a kizarélagossag - nem létezett masik
rivalis helyi, hasonlé tematikajd sajtéorganum -
jelentette legnagyobb elényét, addig az 1870-es
években a jél dtgondolt rovatstruktira, a tematika
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sokszinisége keriilt az elGtérbe. A Kecskeméti Lapok
torténete jol reprezentdlja a médiumok modellszerd
alapmozgasat, melynek 1ényege, hogy az (j médiu-
mok megsziiletése - esetiinkhen a Kecskemét, Kecs-
keméti Vidéki Kozlony, Kecskemét €és Vidéke, Pest-
megyei Hirlap, Fiiggetlenség periodika —, sohasem
teszi foloslegessé a mar eldtte 1étezett médiumot
- Kecskeméti Lapok -, hiszen nem a helyébe, hanem
melléje 1ép, eqyttal Ujradefinidltatja vele a helyét,
a jelentdségét és a lehetdségeit egyarant.?

Ezt kovetGen, az 1880-as 1890-es években is-
mét felerdsodott a kozszolgdlatisag a periodika
gletében. A lap beszamolt a széktdi fiirddrdl, va-
lamint kozzé tette a varosi kereskeddk, iparosok
cim- és névtarat tovabh erdsitve ezzel a véllalkozd
polgarsagot. A 19. szazad végére a biintigyi rovat
a lap allandd része lett. Az 1896. év nagy valto-
zast hozott orszagos és lokalis szinten egyarant.
A Kecskeméti Lapok terjedelme megduplazddott,
immdr nyolc oldalas lett. A Szerzd a lap struktirjat
vizsgalva részletes adatokat kdzol a millenniumi
linnepségsorozatrél természetesen a helyi esemé-
nyeket allitva a kozéppontba. Kitér tovabba arra is,
hogy ekkor nyitotta meg kapuit a kecskeméti Katona
Jozsef Szinhdz elddje, a Varosi Szinhaz, mely jelentds
valtozast hozott a varos kulturdlis életében.

A19-20. szézad forduléja tobb valtozast is hozott
a médium életében, melyet Miklds Péter igyekszik
nyomon kovetni. 1900-ban az Elsd Kecskeméti
Hirlapkiadd és Nyomda Rt. atvette a lap kiadasat
a korabbi Téth Laszlg-féle nyomdavallalattdl.
Uguanebben az évhen pedig megjelent a Kecske-
méti Lapok els6 allandd melléklete a Kecskeméti
Friss Ujsdg c. napilap. A Szerz6 arra is ravilagit, hogy
a bar a feltételek megértek a profilbdviilésre - hi-
szen a sajtdorganumnak 1900-ra mar volt egy tobb
mint harom évtizedre visszanyilo torténete, kiala-
kult olvasGtabora, szilard anyagi bazisa -, a napilap
mégsem hizonyult hosszii €Eletlinek, hiszen 1904
aprilisaban teljes egészében beleolvadt a Kecske-
méti Lapokba. Tovabba ramutat arra, hogy a politikai
ideolégia még dominansabba valt ekkortdl, mivel
tulajdonosként a kecskeméti Szabadelv{i Partot

2 Schanze, Helmut: Integrale Mediengeschichte. In: Schanze,
von Helmut (Hrsg.) Handbuch der Mediengeschichte. Kroner
Verlag, Stuttgart. 2001, 210.
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jegyezték be. A lap ugyanakkor nemcsak a politika,
hanem a hazai és a nemzetkozi szépirodalom felé is
nyitott. Ezt tamasztja ala lap hasabjain megjelent
nagyszamd magyar és kiilfoldi fré, koltd munkdja.’
A médium az 1905-06s orszaggy(ilési valasztasokba
is aktivan bekapcsolddott a Szabadelvii Part oldalan
és a politikai vitak az 1906-0s alkotmanyos valsag
idején sem maradtak abba. A SzerzG érzékelteti
a 20. szdzad elején megvaltozott iizletpolitika mo-
gotti tulajdonosi és szerkesztdi szandékot, valamint
feltarja a fGszerkesztGeserék, a politikai alapdllas-
ban bekovetkezett valtozas és a médium arculatval-
tasanak okait is. Ebbdl megtudhatjuk, hogy a csok-
kent aron forgalomba hozott sajtéorganum mogott
az a terjesztdi elgondolas 4llt, hogy a polgdrsag
mellett minél szélesebb olvasokdzonség - igy a pa-
rasztpolgdri réteg és a kecskeméti tanyavilag lakoi
is - vegyék kézbe a lapot. A kulturalis programok-
rél, a kecskeméti polgarsag tarsadalmi életérgl és
a hlinligyekrdl sz016 hirek mellett egyre inkdbb
tért nyertek a kibdviilt olvasétabort leginkabh ér-
dekld témak, kozottik elsésorban a mez6gazdasag.
Elhagyva a korabbi liberdlis dominanciat pedig
ezentdl fliggetlen politikai napilapként jelent meg.
1911-ben pusztitd erejii foldrengés razta meg
a varost. A periodika -, mely ekkor hétfét kivéve
mar mindennap megjelent -, részletesen beszamolt
a természeti katasztrofardl és siirgette a varoslakok
tsszefogasat az Ujjaépités érdekében.

Az 1914-es év tobb névumot is hozott a Kecske-
méti Lapok €letében. A SzerzG ramutat arra, hogy
a vilagtorténelem és a lokdlis torténelem gssze-
fonddasa megvaldsult az iddszaki periodika éle-
tében is. Ekkor szamolt be arrdl a lap, hogy Kecs-
kemét megyeszékhely lett. A jlnius végi szarajevéi
merénylet azonban feliilirta a helyi torténéseket.
Ezen a nydron a lap cimoldalai és vezércikkei
Ferenc Ferdindnd (1863-1914) trongrokas halalat
és annak kovetkezményeit taglaltak. Elsg kéz-
bd1 tuddsitottak az (j tronorokosrdl, IV. Karolyrdl

3 Téhbek kozott Mikszath Kalman (1847-1910), Ady Endre
(1877-1919), Krady Gyula (1878-1933), Erdds Reneé (1879-
1956), Lengyel Laura (1874-1954), Lyka Karoly (1869-1965),
Pekar Gyula (1867-1937) és Szabolcska Mihaly (1861-1930)
miiveit jelentették meg. Emellett Anton Paviovics Csehov (1860-
1904), Anatole France (1844-1924) és Jerome K. Jerome (1859-
1927) alkotésait is olvashattak a Kecskeméti Lapok eldfizetdi.



(1916-1918), valamint a Monarchia hadiizenetérGl
Szerbianak. Kozlték Ferenc J6zsef (1848-1916)
osztrak csaszar és magyar kiraly az 6ta is sokat idé-
zett Népeimhez! c. kidltvanyat. A Kecskeméti Lapok
1918-ig részletesen tuddsitott a hadi események-
r6l, az orszagos politikardl és szamos pacifista frast
is kozolt. Miklds Péter munkdjaban érzékeltette,
hogy bar az . vilaghabori alatt kdzvetlen harci
cselekmények nem folytak Magyarorszagon, a ha-
bordellenes hangok mar 1914-hen megjelentek,
amelyek csak tovabh ersodtek a Blitzkrieg cs6d-
je, a habord elhizddasa, a veszteségek hatasara.
A Szerzének gy kellGen sikeriilt arnyalni a ,,nagy
habor(" elején meglévé haborparti kozhangu-
latot. A Kecskeméti Lapok markansan véleményt
formalt az éppen zajld eseményekrdl.

Az 1918-as évhen tovabbra is az orszagos és
nemzetkozi torténések alltak a lap cimoldalain.
Eles hangon biraltak Tisza Istvant (1861-1918)
és a hatvanhetes politikat. Oktoberben Karolyi
Mihaly (1875-1955) szinre lépett. Megalakult
a Nemzeti Tandcs, amihez Kecskemét varosa is
csatlakozott. Ennek részletes hemutatasaval a he-
lyi eseményeket orszagos kontextusha helyezte
a Szerz8. Hollgsy Janos* szerkesztéséhen ebben
az id6ben mindennap megjelent a Kecskeméti
Lapok. A Tanacskoztarsasag idején a proletardik-
tatlira besziintette a polgari sajtdorganumot, ami
érthetden nagy torést jelentett. Az idGszaki peri-
odika 1920-ban jelenhetett meg ismét, Gnmagat
ekkor fiiggetlen politikai napilapként pozicionalva.
A rovatstruktdraban is valtozas allt be, hiszen az (]
szerkeszt@ség Hankovszky Zsigmond (1864-1949)
vezetésével 1étrehozta a Legujabb (Telefonbeszél-
getés) c. rovatot, amely néhany mondatos illetve
par soros hireket tartalmazott a magyar és a nem-
zetkozi politikai életrdl.

Az Qjraindult médium a keresztény nemzeti
eszme hangjan sz6lalt meg, az uralkodd hivatalos
ideoldgianak és a kozhangulatnak megfelelGen
a revizionizmust hirdetve. Tuddsitott a trianoni
békediktatum alafrasardl, mely kiilonds aktualitast
adott a hangszinvaltasnak.

4 Holldsy Janos 1910 és 1919 kozott volt a Kecskeméti
Lapok felelds szerkesztéje.

Fejezetek a kecskeméti sajtd torténetéhdl

Az 1920-as évek masodik felétdl az iddszaki pe-
riodika Kecskeméti Friss Ujsdg alcimmel a keresz-
tény nemzeti ideol6gia szolgalatdban, de tovabbra
is fiiggetlen politikai napilapként nevezte meg
dnmagat. A vizsgalt sajtétermék esetén is fontossa
valt az dnmeghatarozas, a jelentéstulajdonitas és
a tarsadalmi praxis kozotti tobbrétegll dsszefig-
gésrendszer. Ettdl az id6tdl a szépirodalom djra
egyre nagyobb szerepet kapott a periodikaban,
amit az is alatdmaszt, hogy tobbek kozott Jozsef
Attila (1905-1937) és Herczeg Ferenc (1863-
1954) miiveit publikaltak és Karinthy Frigyes
(1887-1938) varoshan tett latogatasardl is be-
szamoltak. Az 1929-es orszagos és helyhatdsagi
valasztasokon ki nem mondva és a fiiggetlen po-
litikai alapallast hangsilyozva a Fiiggetlenségi
Partot tamogattak.

Az 1930-as években a Kecskeméti Lapok fejlé-
céhdl eltint a Kecskeméti Friss Ujsdg alcim. 1934
jiliusdban az organum terjedelme radikalisan
megnétt, dtlagosan 8-10 oldalas kiadvany lett, de
eqgy 20 oldalas példany is napvilagot 1atott. A Szerzg
elemzi a helyi katolikusok és reformatusok kdzotti
ellentétet, a protestans felekezet hattérbe szorula-
sat a kozgy(iléshen, valamint a politika és a vallas
kozott fenndlld szertedgazd osszefliggésrendszert.
A vdros sajtétorténetében nagy valtozast hozott,
amikor a Kecskeméti Lapok 1935. janudr 1-jétdl
atallt a reggeli megjelenésre, igy az emberek j6-
val kordbban értesiithettek az aktudlis hirekrdl.
Az 1935-6s vdlasztasok eredményei kovetkeztéhen
valtozott a politikai paletta a megyeszékhelyen:
bar a polgarsag és a gazdatarsadalom leginkabb
a Fiiggetlen Kisgazdapartot tamogatta, de a laphan
helyet kaptak a fajvéddk és a kormanypart hangja is.
A Kecskeméti Lapok anyagi helyzete csak az 1940-
es évek elejére stabilizaldott.

Az iddszaki periodika 1938-ban iinnepelte
fenndllasanak 70. évforduldjat, amelyrdl vezér-
cikkben emlékeztek meg, mely alkalmat teremtett
az elGre-és visszatekintésre egyarant. A jubileum
azonhan nem volt teljesen felhGtlen, hiszen a Ber-
lini Magyar Figyeld szerkesztdje panasszal for-
dult a laphoz, hogy bér dijmentesen kiild havonta
négy-ot hirt a német févaroshdl, az mégsem je-
lenik meg. Ett61 az évtl kezdve a vilagtorténelem
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Gjra behatolt a kecskemétiek életébe és ismét
el6térbe keriltek a nagy politikai dontések helyi
leképezddései. A Il. vilaghdbori éveiben az idd-
szaki periodika bar egyre csokkend terjedelemben,
de folyamatosan megjelent és tuddsitotta olvasdit
az eseményekrgl immdron hetilapként. Magyar-
orszag német megszallasanak idején betiltottak
a lapot, amely csak 1944. december 27-€én indul-
hatott djra. Az 0j Kecskeméti Lapok kétféle sza-
mozast kovetett: bar |. évfolyam I. szamként latott
napvilagot, folytonossagot vallalva a korabhiakkal
zardjelben jelezték, hogy 77. évfolyam 11. szam.
A Szerz6 érdekfeszitGen irja le a kétféle szamozast
rejtd szimbolika megfejtését. Eqyrészt a szerkesz-
tdség kinyilvanitotta a patinas kecskeméti lappal
vald folytonossagot, ugyanakkor az 0j szellemi-
séget figyelembe véve markansan elhatarolgdott
a két vildghahord kozotti ideoldgiatdl.

A periodika helyi kdzvélemény formald szerepe
tovabb erdsodctt a koalicigs iddszakban, ami ab-
ban is megmutatkozott, hogy a Polgari Demokrata
Part kezdeményezésének helyt adott a Kecskemé-
ti Nemzeti Bizottsag. A testiilet a lapnak nydjtott
tamogatas 10%-at a hadiarvak, rokkantak, 6z-
vegyek megsegitésére forditotta. Foglalkoztak
a kozigazgatas, az oktatas, a rendvédelem, az élel-
miszerhiany kérdésével. A Szerz6 tablazatban mu-
tatja be az 1945-0s helyi valasztasok eredményeit.

A Kecskeméti Lapok fejlécébdl 1945 augusz-
tusatol eltlint az alcim, 1946-t6l pedig teljesen
megvaltozott a rovatstruktiira. 1946. szeptember
1-je és 1947. januar 31-e kozott a fiiggetlen kis-
gazdak helyi sajtéorganumaként mifkodott a lap,
feladva a politikai filggetlenséget. A helyi kommu-
nistak kdzben megalapitottak a Kecskeméti Hirek
¢. (jsagot. Az 1947-es , kékcédulas valasztasokon"
a csalasok ellenére megkérddjelezhetetlen volt a
kisgazdak folénye. 1949-ben a Rakosi-diktatira
kiépitése az utolsd fazisaba lépett. A Kecskeméti
Lapok 1949 novemberétdl mar a Magyar Fiigget-
lenségi Népfront politikai napilapjaként Tatott
napvilagot. Ezutan kommunista propaganda volt
olvashatd a lap hasabjain.

Az 1868 ota létezd Kecskeméti Lapok utolsd
szama 1950. aprilis 29-én jelent meg (83. évfo-
lyam 99. szam). A Rakosi-rendszerben ugyanis

2. évfolyam /2017/, 1-2. szam

mar nem mikddhetett tovdbh. Az utolsé szam
pozitiv hangnemben szdmol be a megsz(inésrdl.
A Magyar Dolgozdk Pértjanak helyi szerve ugyanis
megjelentette a Bdcskiskunmegyei Népijsdgot és
feleslegessé tette a nagy hagyomdnyokkal ren-
delkezd kecskeméti sajtdorganum 1étét. A Szerzé
vildgosan szemlélteti, hogy egyértelmdl politikai
érdekek hiizédtak meg a Kecskeméti Lapok elhall-
gattatdsa mogott.

Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc idején
- igaz, minddssze két szam erejéig - ismét megje-
lenhetett a Kecskeméti Lapok. A november 2-4n és
4-én kozolt két szam foszerkesztdje Révész Laszlo,
felelds szerkesztdje Homoki Jozsef (1900-1967)
Ujsagird volt, akit a Kadar-korszakban letartéztat-
tak és meghurcoltak. Az id@szaki periodika tema-
tikdjaban ismét a lokalis és orszagos hirek kaptak
helyet - emeli ki Mikos Péter. Példaul beszamoltak
a Katona Jozsef Radié megindulasardl, az utolsé
magyar hercegprimas Mindszenty Jozsef (1892-
1975) radids beszédérdl, valamint Ravasz Laszl6
(1882-1975) dunamelléki reformatus piispok és az
MTA tagja felszdlalasardl. Az djsag éles hangnem-
ben birdlta a Rakosi-diktatdrat. Tuddsitott a kecs-
keméti AVH székhazahan torténtekrl, amit a Kecs-
keméti Lapok szépirodalomnak tulajdonitott nagy
szerep mentén Dante Alighieri (1265-1321) Divina
Commedia-janak poklaval allitott parhuzamba.

Osszességképpen elmondhatjuk, hogy a Mikids
Péter mlive értékes tarsadalom-, kultir- és mii-
velGdéstorténeti tematikdji, mely képes tovahb
arnyalni Kecskemét sajtotorténetét. Az igényes,
jol felépitett munka arra vildgit ra, hogy egy idd-
szaki periodika 1étrejottének koriilményei, ala-
kulastorténete sosem lehet téren és iddn kiviili,
vagyis mélyen beagyazddik az adott kor szocidlis,
gazdasagi, politikai kdrnyezetébe. Konyvében
problémakdzpontlan elemzi a Kecskeméti Lapok
szerepét, kapcsolatat a lokalis és az orszagos
politikaval. Révildgit annak fontossagara, hogy
a lap megjelenésétdl kezdve milyen fontos ha-
talmi eszkéz volt kozvéleményformdld szere-
pének koszonhetGen, amelyet a mindenkori
hatalmon 1év6 erdk és az ellenzék is igyekezett
kihasznalni. Lathatd tovabba, hogy noha kiiléngsen
az . és a ll. vilaghdbord idején a vilagtorténelmi



jelentdségii események kaptak nagy hangsilyt,
a sajtoorganum mikodésének dontd tobhségében
a kecskeméti és a varoskdrmyéki hirek domindltak.
A Szerz§ részletesen interpretdlja a Kecskeméti
Lapok struktdra- és arculatvaltasait, valamint kitér
a mogdttik meghtzddd implicit és explicit érde-
kekre és azok motivacidira. Munkaja tudomanyosan
megalapozott, melyet alatamaszt a tébb helyszinen
végzett primer levél- és kézirattari kutatémunka,
gazdag szakirodalomi apparatus, a forrdskezelés
s -haszndlat médja. Gordillékeny nyelvezete,
pontos fogalomhasznalata, eqyszer(iségre torekvd
stilusa miatt kdnyve nemcsak a szakmai kdrokben

Fejezetek a kecskeméti sajtd torténetéhdl

taldlhat visszhangra, hanem a szélesebb olvasd-
kozonség érdeklGdésére is szamot tarthat. Meg-
taldlhatjak benne szamitasukat az irodalom-,
a mivelddés-, a média-, a kultlrtorténészek,
valamint hasznos tanulsaggal szolgalhat az olva-
sasszocioldgusoknak és kommunikacidelméleti
szakembereknek, a tarsadalom- és humantudo-
manyok irant érdekldddknek egyarant. Miklds
Péter konyvét azonban elsdsorban a kecskemé-
tieknek, valamint a sajtétérténet irant fogékony
Olvaséknak ajanlom.

Fiilép Zoltdn Ottd
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Békés megye azon megyék kozé tartozik, amely
az elsg vildghabortban - Csanad és Csongrad
megyékhez hasonldan - az eqyik legnagyobb
emberveszteséget szenvedte el. Ezt alatamasztja
a 2016-ban, az oroshdzi Nagy Gyula Teriileti
Mizeum gondozasahan és Koszords Oszkar hely-
torténész szerkesztésében megjelent Oroshdza

A ,legnagyobb magyar falu”

elso vilaghaboras emlékezete
Oroshaza és oroshaziak

az elsg vilaghaboriban, 1914-1918
Szerkesztette Koszords Oszkar
Oroshaza, Nagy Gyula Teriileti Mazeum,
2016. 430 old.

és oroshdziak az elsd vildghdbordban, 1914-1918
cim{f konyv is.

A nagyszabasi vallalkozashan, mely Oroshdza
elsg vildghaborls szerepvallaldsat teljességében
igyekszik bemutatni, a szerkeszt6 mellett hat szer-
26 vett részt.

A két vilaghabord kozott Oroshazat ,a leg-
nagyobb magyar falu" névvel illették, hiszen kozel
25 ezer lakosa volt. Koziilik legtobben a telepii-
1és alapitdsatdl, 1744-t61 kezdddden az evangé-
likusok voltak, akik ezt a tobbségiiket még a 20.
szézadban is megdrizték. Oket kovették a roma
katolikusok, a reformatusok és a csekély szami
izraelita valldsdak.

Békés megyéhGl 1914-ben dsszesen 35 ezer
hadkoteles férfit soroztak be, mely azt jelentette,
hogy a lakossag 10 szazaléka hossz( évekre elke-
riilt sziiléfoldjérdl. 1914 végére mar kozel 1000
oroshazi férfi harcolt a frontokon.

Akotet elsd tanumanydban a szerz6k - Erostyak
Zoltan és Szemenyei Béla helytorténészek - arra
torekedtek, hogy miel6tt megismerkediink Oros-
haza 1914 és 1918 kozotti torténetével, politikai
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és tarsadalmi téren, illetve a korabeli hadsereg
fejlesztését és szokasait illeten képet kapjunk az
els§ vildghaborit megeldzd iddszakrdl. Emellett
ebben a fejezethen a kornak megfeleld viselke-
dési formakrdl, az emberek kozosségi tereirdl és
a paraszti életméd mindennapjairdl is olvashatunk.
Ez utdbbi, illetve a telepiilés néprajzi sajatossagai-
nak felelevenitése kiilondsen fontos és
szamottevd, hiszen ha az elsd vilaghdho-
rdba indulé katonakrol szeretnénk tobbet
megtudni, eldszor kozvetlen kornyeze-
tiikrd1 és mindennapjaikrdl kell képet
alkotnunk. Magyarorszag hadba vonult
fiainak nagy része a parasztsag koréhdl
keriilt ki, és ez Békés megyére fokozottan
igaz. Mivel a kdnyv kiilon fejezetet szen-
tela 101. cs. és kir. gyalogezred, valamint
a 4. honvéd gyalogezred torténetének,
igy ezek hadittjanak ismertetését ebhdl
a fejezethdl akar el is lehetett volna hagyni.
Sokkal fontosabhak a teljes kép kialakita-
sahoz azok a részek, amelyek a vildghabo-
rit kovetd eseményeket taglaljak.
Verasztd Antal helytdrténész tanulmanyaban
- Oroshdza a habord amyékaban. Adatok az 1918-as
év fobb eseményeibGl janudrtél az dsszeomldsig -
foképp a korabeli sajtd segitségével olyan rész-
letekre hivja fel a figyelmet, amelyek szorosan
hozzétartoztak a habordhoz. lgy sz6 van a hadi-
segélyben részesiilék korérdl, a rekvirdlasok kap-
csan a lakossdg terheirdl, a katonai és a polgari
személyek kitiintetéseirdl, a szokevény katonakkal
valé hanasmadral, a hadifogsaghol hazatérdkrdl.
A harmadik tanulményban Koszoris Oszkar
levéltdros egyhdztorténeti szempontok és forra-
sok alapjan az oroshdzi Evangélikus Egyhazkoz-
ség 1914-1920 kozotti torténetét mutatja be.
Lévén Oroshazardl van sz0, ez teljes mértékben
indokolt, hiszen az evangélikusok a 20. szazad
elsg évtizedében kozel 15 ezren voltak a koz-
séghen, és a magyar nyelvii gyiilekezetek koziil
az ovék volt a legnagyobh. Ebben a fejezetben
az oroshazi evangélikus egyhaz torténete szinte
teljes egészéhen feltarul elGttiink. Mindehhez
az Oroshazi Evangélikus Guiilekezet Levéltara
béséges iratanyaggal szolgalt. A jegyzdkonyvek,



A, legnagyobb magyar falu” elsd vildghdboris emlékezete

a sziiletési, keresztelési, konfirmaldsi és halotti
anyakanyvek, a korlevelek, a Hirdetdkonyv, a sze-
mélyes levelezések, a meghivok, valamint a hdsi
halottak Gsszeirasaibdl (Kalman Rezsd: Az oroshézi
evangélikus hdsok emlékezete. Oroshaza, 1925.)
kibontakozik elgttiink, hogyan élték meg az evan-
gélikusok a haborls esztendéket. A gyiilekezet
élete szorosan 0sszefliggdtt az elemi oktatassal.
Oroshazan tobb evangélikus elemi iskola is mii-
koddtt, melynek tanitgit 1914 utan sorra hivtak be
katonanak. A tanulmanyhdl fény deriil arra, hogy
az egyhdz vezetdi hogyan igyekeztek Gket fel-
menteni a szolgdlat aldl, vagy ha ez mar nem volt
lehetséges, hogyan tartottdk veliik a kapcsolatot
a frontokon. A forrasok sokszor teljes kozlése he-
pillantést enged a gyiilekezet mindennapjaiba,
az iskolai élet szervezésének nehézségeibe,
a gazdasagi-pénziigyi miveletekbe, a lelkész-
valasztasi ceremdniaba, a jotékonysagi akcidkba
(erdélyi menekiiltek, karpataljai falvak megse-
gitése), és nem utolsdsorban a hdsok emlékének
megorokitését szolgdld intézkedésekbe. Emellett
a szerzG 1914 és 1918 kozott minden évben kozli
az evangélikus anyakonyvbe jegyzett hdsi halot-
takat. Kiilongsen érdekes volt olvasni a tanulmany
utolsd, 1919-rdl és 1920-r6l sz616 részeit, mely
az evangélikus egyhdznak az 1918 végén megala-
kulé Nemzeti Tandcshoz, majd 1919 mérciusatdl
a proletardiktatirdhoz, még késdbb a roman meg-
szallékhoz vald viszonyat taglalja.

A kovetkezd tanulmanyban (101. csaszari és
kirdlyi gyalogezred oroshdzi katonai és hator-
szaguk) Ugrai Gabor békéscsabai torténelem-
tandr a 101. cs. és kir. gyalogezred torténetét
tdrja az olvasé elé. Az oroshazi katonak nagy része
a 4. nagyvaradi honvéd gyalogezred mellett eh-
ben az ezredben szolgalt. A hajtékajuk szinérdl
.Sargarigok”-nak csifolt 101-esek - kdztiik sok
oroshdzival - végigharcolték a haborit. A szerzd
parhuzamosan mutatja be a fronton harcol¢ 101-
esek és Oroshaza otthon maradt lakdinak min-
dennapjait, emellett kiilénhozd veszteséglistak
alapjan kozli az 1915-ben meghalt, megsebesiilt
vagy hadifogsagha esett oroshdzi katonak nevét.
Oroshazardl 1914 és 1918 kozott 400 férfi halt
hdsi haldlt a 101-esek kotelékében.

Az otodik tanulmany (Adalékok az oroshazi
négyes honvédek torténetéhez) szerzGje, a nem-
rég elhunyt Kocsor Janos arra vallalkozott, hogy
a nagyvaradi 4. honvéd gyalogezred hadiditjanak
részletezése utan kozreadja a hdsi halott oroshazi
négyes honvédek adatait. A 323 hdsi halott leg-
fontosabh, minimalis életrajzi adatait tizenhét ol-
dalon keresztiil olvashatjuk. Ezen kiviil, kiilonboz6
forrasokh6l - Oroshazi Ujsag, Békés, Békés megyei
Levéltdr, A magyar gyalogos katona térténete -
ir azon oroshaziakrol is, akik megsebesiiltek vagy
épséghen, esetleg hadifogsaguk utdn tértek haza
a habordhbal.

Szantai Mark tanulmanya (Gydri-Dani Jozsef
101-es gyalogezredbeli katona és csalddja Teve-
lezése, 1915. december - 1916. marcius) a habori
eqyik sajatos jelenségére, a levelezésre fokuszal.
A fiatal torténész Gydri-Dani Jozsef (1882-1928)
oroshazi nagygazdacsaladhdl szarmazé katona le-
velezésének feldolgozasara vallalkozott. A tema-
tikailag és nyelvészetileg is elemzett levelezéshdl
kideriil, milyen gondokkal kellett megkiizdenie
eqy parasztcsaladnak az els@ vilaghabord idején,
az AIfgldan. A Tevelekbdl szépen kirajzolddik az is,
hogy a ndk kevesehbet hasznaltak az frasbeliséget,
az G életiiket ekkor még leginkahb a szdbeliség
hatarozta meg. Ezért talalkozunk azzal a jelenség-
gel, hogy mig a férfiak altal irt Tevelekben alig van
helyesirasi hiba, addig az asszonyoknal ez siir{in
elgfordul. A levelezés aldtamasztja azt a szakiro-
dalmi allitast, hogy a csaldd €és a hirtok jovéjéért
valé aggddas a fronton 1évd katonak szaméra koz-
ponti kérdés volt.

Az utolsd el6tti tanulmanyhan (Egy matréz leve-
lei az els@ vilaghabordbol. Bajzath Gyula levelezé-
sei) Erostyak Zoltan és Szemenyei Béla a mezGtiri
Bajzdth Gyula levelezését adjak kozre. A cs. és kir.
haditengerészetnél, eldbb a Novara, majd a Sankt
Georg cirkald hajon szolgalé katona 1913 és 1932
kozott irta leveleit, képeslapjait a csaladjanak, ame-
lyek 1970-ben keriiltek a miizeum tulajdonaba.

A hébord végére kh. 1162 oroshazi vesztette
életét a harcokban. Az utolsd tanulméany (Elsd
vilaghaboris katonasirok Oroshazan az alvégi
temetdben) az § emlékezetiiket és ezek térbeli
kifejez6déseit jarja korbe nagy részletességgel.
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Verasztd Antal frasdban a teljességre torekszik,
rengeteg levéltari forras és korabeli sajtéanyag
felhasznalasaval. Oroshazan a hésok emlékére
eldszor a zsidd kozossé allitott emléket 1922-
ben, majd a reformatusok allitottak emléktablat
1923-han, s ezt kdvette az evangélikus egyhaz
négy emléktablaja, ugyancsak templomuk bel-
sejében, 1925-ben. Ezen a négy tablan kdzel 800
hdsi halott neve olvashatd. A zsidd temetGhen
166 Hosok emlékkove avatasara 1930-han kerilt
sor. Oroshazan egyedill a katolikus vallasi feleke-
zet nem éllftott emléket hdsi halottainak, pedig
az Uj szamitdsok szerint a felekezethez tartoz
hdsi halottak szama tobhb mint kétszaz lehetett.
A Vgrosmarty utcai elemi dllami iskola hdsi halalt
halt tanitéinak emléktablajat és az Arpad kertben
talalhatd, Pasztor Janos éltal alkotott bronzszoh-
rot 1927-ben avattak fel, utébhit Jozsef foherceg
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jelenlétéhen. Oroshazahoz tdrténete folyaman
mindig kozel allt Szentetornya és Gyoparos, gy
az emlékmiiveket targyald tanulmanyban a szen-
tetornyai (1926) és a gyoparosi hgsi emlékmiivek
(1932) keletkezéstrténetét is olvashatjuk.

A nyolc fejezetre tagolt impozans kotet, mely
az Elsg Vilaghaborts Centendriumi Emiékbizottsag
tamogatasahél valdsult meg, egy tobb mint 50 oldalas
képmelléklet mellett a szerz6k életrajzaival, valamint
a mindenkor nagyon hasznos Névmutatéval zarul.

Oroshdza ezzel a szép, tekintélyes nagysagu és
szamos tényt, adatot rogzitd kotettel mélté em-
1éket allitott elsd vilaghdbords hdsi halottainak,
melybdl kideriil, hogy az 1919-ben vérosi rangra
emelkedett telepiilés erején feliil és nagy aldoza-
tok mellett teljesitette hdboris kdtelességét.

Nagy Gydngyi



Galné Horvath I1dikd, a konyv szegedi sziileté-
sii frdja évtizedek 6ta HédmezGvasarhelyen él,
s a varos eqyik gimnaziumaban oktat. 2014
decemberében foldrajztudomanyokbdl dokto-
rélt. Ismertetésre keril , A HodmezGvasarhely
kornyéki tanyak és tanyakozpontok a tér és id6
osszefiiggésében” cimll kotete a Pécsi Tudo-

A vasarhelyi tanyavilag
valtozasai

Galné Horvath 11diko

A Hodmezdvasarhely kornyéki
tanyak és tanyakdzpontok

a tér ésido dsszefiiggéséhen

Budapest, EK Egyesiilet, 2016. 226 old.

manyegyetemen megvédett doktori értekezésén
alapul.

A szerz6 figyelmét elsdként HodmezGvasarhely
nagy kiterjedés( kiilteriiletén 16 tanitvanyai ira-
nyftottak ra a kornyezd tanydk és a varossal ese-
tenként osszenGtt tanyakozpontok helyzetének
attekintésére. Munkajaban foként a telepiilés-
foldrajzi vizsgalatok mddszertanat kdvetve arra
keresi a valaszt, hogy ezeknek az egykor virdgzd
telepiilésformdknak milyen lehet8ségei vannak
arra, hogy a 21. szdzadban is fennmaradjanak.
El6szor felvazolja a varos €és a tanya egymassal
0sszefliggd természeti és tarsadalmi kormyezetét,
majd kérdGivek segitségével betekintést nydjt
a kiilteriileteken é16k mindennapjaiba, gondolko-
dasmédjaba.

Témajat a szerz6 a foldrajztudoméany 1énye-
gét ado tér- és az id6heliség eqyiittes hatdsait
szem el@tt tartva a nagyobb egységek feldl
a kisebbek felé haladva kozeliti meg. Ahhoz,
hogy a késdhbi dsszefiiggések érthetdek legye-
nek, attekintést ad HodmezGvasarhely varo-
sanak és kornyékének féldrajzi viszonyairdl,

A vdsdrhelyi tanyavildg vdltozdsai

a tanydsodas mozgatérugdirél és toérténelmi
okokra visszavezethetd kialakulasardl. Az altala
alkalmazott kérdGiveken alapuld, szocioldgiai
elemeket is felvonultaté mddszertan alkalmas
arra, hogy a tanyai lakossag 21. szazadi élet-
viszonyait, a varosi és a tanyai ember eltérden
felfogott idd- és térbeliségét kellGképpen mo-
dellezni tudja. Az alkalmazott vizsgalati
maodszerek jelentds része a foldrajz-
tudomany mddszertani eszkdztarabdl
vald. A relevans primer forrasanyag €és
szakirodalom ismerete és alkalmazasa
mellett munkdja egyediségét az 2012-
2013-ban végzett egyéni kutatémunka
- interjuk, kérdgives felmérések, terep-
bejarasok - adjak.
A tanyak vizsgalata szdmos tudoma-
nyag - koztiik a néprajz, az irodalom és
a torténelem egyik kedvelt ,terepe”, ezért
a szerz@ a rendelkezésre allg interdiszcip-
linaris eredményeket is igyekezett be-
épiteni miivébe, mellyel sikeriilt tovabb
mélyitenie annak tudomanyos értékét.

Galné Horvath diké el@szor a természettudo-
manyos mddszertan elvardsai szerint megszahja
vizsgadlatanak hatdrait, ennek megfelelGen ot
hipotézist fogalmaz meg. Vizsgdlata térbeli dimen-
zi6it a varos, a killteriileten elszort tanyak, €és
a négy, dltala részletesebben vizsgdlt, 1950-es
években mesterségesen kialakitott tanyakozpont
(Batida, Erzsébet, Kitvlgy €és Szikancs) adja.
Mivében hangsilyos szerepet kap a tanyai élet-
méd kitdrési pontjainak elemzése. Az elvégzett
kutatas tapasztalataib6l kiindulva a gatld ténye-
20k, illetve a megoldasi lehetdségek, a fejlddési
iranyok szamhavételével kisérletet tesz a tanyas
térség jovoképének felvillantasdra.

Mive negyedik fejezetében a szerz§ felsorolja
Hodmezdvasarhely vérosrészeit, majd elemzi
a varos természetfoldrajzi (domborzat, éghajlat,
vizrajz, talaj) viszonyait, a mezgazdasag szamara
kedvezd, a tanyak kialakulasat biztosité téjadott-
sagokat. Ezutan réviden attekinti a varos torténel-
mét, és ismerteti az évezredek Ota lakott teriilet,
az idg eldrehaladtaval folyamatosan véltozd tér-
beli viszonyait.
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Az ezt kovetG fejezethen, hogy késdbhi monda-
nivaldjat megalapozza, a szerzd ratér a telepiilés-
foldrajzi alapfogalmak, koztiik a tanya fogalmanak
tobh tudomanyag ismert kutatdja (Gyorffy Istvan,
Erdei Ferenc, Menddl Tibor, Becsei Jdzsef stb.)
altal megfogalmazott, gyakran egymastél eltérd
definicidinak, és az alféldi tanyak kialakulasanak
bemutatasara, valamint a jellegzetes tanyatipu-
sok ismertetésére. Ujdonsag, hogy a fogalmak
értelmezési korébe bevonja, beleszévi a Hodmezd-
vasarhely kdrnyéki tanyak és a varos viszony-
rendszerének sajatossagait, ugyanakkor tudésit
a telepiiléstipus 1étjogosultsaga koriil évszazadok
Ota tart vitakrol is.

A hatodik fejezetben kapott helyet Hédmezd-
vasarhely kilteriiletének torténelmi tavlathan
valé bemutatdsa. A tanydsodds hddmezdvasarhelyi
folyamatanak 18. szazad elejétdl valg ismerteté-
se utan az elemzés kitér a szort tanydkra, a négy
tanyakdzpont sajatossagaira, és az egykori kisker-
tes dvezetbdl kindvd 0 varosrész, Kishomok jelleg-
zetességeire is. Valaszt kapunk arra a kérdésre is,
hogy milyen gazdasdgi-tdrsadalmi folyamatok
vezettek a tanyak kialakulashoz, és hogy ezek val-
tozasai (folydszabalyozas, vizmentesités, belterjes
mezGgazdasagi termelés terjedése, polgdrosodas,
foldosztas, rendszervaltozas, munkanélkiiliség stb.)
hogyan madositottak a tanya funkcidit és az ottani
életlehetdségeket. Ezek kozott voltak olyan politi-
kai dontések is (kollektivizalas, tanyaromholds),
amelyek alapjaiban kérdGjelezték meg a tanyai
életforma 1étjogosultsagat.

A Hoédmezdvasarhely kiilteriiletén a 20. szazad
els felében 1étrejott és késdhb kozséggé fejlddott
tanyakdozpontok (Székkutas, Kardoskit, Martély)
torténete ugyancsak kiemelt figyelmet kap a szer-
26t61. Mint irja, ezeket eredetileg a helyiek szorgal-
mazasara, azért hoztak 1étre, hogy a gyarapodo ta-
nyai lakossag hivatalos igyeit helyben intézhesse.
A kommunista hatalom altal 1950-es években
mesterségesen létrehozott vagy létrehozni terve-
zett tanyakozpontok (Batida, Erzsébet, Kitvélgy,
Szikancs, Rards, Kopancs, Vajhat) tobhségéhdlid6-
vel (n. kiilteriileti kistelepiilések valtak, a harom
kordbhan 1étrejottdl eltérden azonban ezek nem
fejlédtek hossz( tavon is életképes kozségekkeé.
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A rendszervaltds utdn fokozatosan megsziint az
a gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis alap - terme-
16sz0vetkezet, gyaregység, dvoda, altalanosiskola,
kultirhaz, bolt sth. - amely megakadalyozta volna
elnéptelenedésiiket, megtartotta volna lakossagu-
kat. A szerzd a helyi iskoldk torténetén keresztiil j61
mutatja be elnéptelenedésiiket, eldregedésiiket.
Konklzidja: az el6z6 hiisz év tendenciait figyelem-
be véve napjainkban hosszii tavd fennmaradasuk
kétséges.

Galné Horvath 11diko elemzésének mésik fd
targya a mara HédmezGvasarhely vérosrészé-
vé fejlgdd szuburbanizacids tér, a kishomoki
(Oreg-Kishomok és Uj-Kishomok) hétvégi kertek
és tanyavilag torténetének rovid attekintése és
telepiilésfoldrajzi jellegzetességeinek vizsgalata
volt. Itt részletesen hemutatja a szuburbanizacié
folyamatat, helyi jellegzetességeit, és szamba
veszi az ezt lehet6vé tévd folyamatokat is.

A hetedik, terjedelmét tekintve a legnagyobb
fejezetben Galné Horvath I1diké a tanyavilagban
és a négy, altala vizsgalt tanyakozponthan (Batida,
Erzséhet, Kitvélgy, Szikdncs) végzett nagyszaha-
st kérddives kutatasanak és interjlinak madszer-
tanat és (ij eredményeit tarja olvasdi elé, mikozben
a varos és a tanyak egymdsra gyakorolt sokréti
hatasait is megvilagitja.

A felmérés harom nagyobb egységre: a lakos-
sagra, a tanyara mint épiiletre és annak helyzetére,
valamint az azt kériilvevd kérnyezetre 6sszpontosi-
tott. Akérddivek kiértékelése tablazatok és diagra-
mok segitségével tortént.

A szerzG els6ként a tanyak és a tanyakozpontok
lakossagara iranyulé kérddivek eredményeit dol-
gozta fel, mikdzben eqymassal val6 Gsszevetésiiket
is elvégezte. Kutatdsai eqyedi képet adnak a hod-
mez@vasarhelyi tanyai lakossag korgsszetételérdl,
helyben lakdsanak id@intervallumarél és okairdl,
az egylitt €16 generaciok szamardl, csaladi viszo-
nyairdl, iskolai végzettségérdl, a gazdalkoddk ara-
nyarol, a korabbi lakéhelyrdl, az életmingségrdl és
annak valtozasardl, az infrastruktira fejlédésérdl,
és az ezzel vald elégedettség mértékérdl, valamint
a kiiltertileten lakas vonzerejérgl. A két telepiilés-
forma kozott Galné Horvath 11diko szerint féként
az életmindség és az infrastruktira fejlgdésének



megitélésében van nagy killonbség. Erdekesség,
hogy e tekintethen a tanyai lakossag joval elé-
gedettebb az utdbbi évek beruhazdsaival és sajat
életviszonyaival, mint a tanyakdzpontokban é16k.

Akovetkez8 egységhen a szerz6 a tanyak, illetve
a tanyakozpontok lakéépiileteinek elhelyezkedé-
sére és allapotara vonatkozo kérdéssor feldolgoza-
sat végezte el, melynek segitségével kirajzolddtak
a vizsgalt telepiilésfajtak miuttél valg tavolsaga-
nak és a legkdzelebbi nagyobb telepiilés objek-
tiv-szubjektiv tavolsdgara vonatkoz6 viszonyrend-
szerének ismérvei, valamint a tanyak funkcidinak
jellegzetességei. Felmérésre keriilt még a szobak
szama, a kozmiellatottsdg, a hulladékkezelés,
a gazdasagi épiiletek szama, funkciéja, a hazhoz
tartozd teriilet hasznositdsanak médja is.

A kérddivek harmadik tipusanak feldolgozéasa
a kilteriileten é16k kérnyezetiikhoz fliz6d6 kapcso-
latrendszerérgl szolgaltat értékes informacidkat.
Itt a szerz@ a tanyakon és a tanyakozpontokon é16k
elszigeteltség érzetét vizsgalta a lakosok kozle-
kedési szokasai, a mentdk, renddrség, tiizoltdsag
elérési tavolsaganak, a munkahelyrejutas modja-
nak, a helyi hatranyok szubjektiv megitélésének,
a varosha bejaras gyakorisaganak és céljanak,
illetve a szomszédokkal valé emberi kapcsolatok
mindségének fiiggvényében. A szerz6 ismételten
arra a megallapitasra jut, hogy a tanyakdzpontok-
ban é16k Gsszességében elszigeteltebbnek tartjak
magukat és jovdjiiket illetéen pesszimistabbak,
mint a tanyai emberek.

Befejezésiil Galné Horvath I1diké dsszefoglalja
tanulmanya fébb eredményeit, és megvalaszolja
munkaja elején megfogalmazott hipotéziseit,
melyekben a jovdre nézve lehetséges kitorési
pontokat is megjeldl. lgazoltnak tekinti, hogy
a hddmezdvasarhelyi tanyak és Magyarorszag mas
tdjegységeinek tanyatipusai kozdtt hasonldsa-
gok vannak. A mesterségesen létrehozott, mara

A vdsdrhelyi tanyavildg vdltozdsai

tébbségében alvételepiilésekké alakult tanya-
kozpontok jovGheli életképességét illetden két-
ségeket fogalmaz meg. Véleménye szerint fenn-
maradasuk csak helyi és varosi Gsszefogdssal
lehet biztosithatd. Véleménye szerint a tanyavilag
gazdasagi szempontd versenyképességi hatranya-
nak hipotézise is igazolast nyert, ugyanis kevés
a modern technoldgiaval termelést folytatd kiil-
teriileti gazdasag. Szintén igazoltnak tekinti, azt
a felvetését, hogy varostol vald térbeli és idgheli
tavolsag a kiilteriileti ember szamara mas dimen-
7i6t jelent, mint egy véroshan éldnek. A térbeli
és iddbeli tavolsagérzet ugyanakkor elsdsorban
az infrastruktira és az informaciéaramlds 21. sza-
zadi szinvonaldnak kiilteriiletekre vald kijuttatasa-
val, és a kozintézmények, valamint a munkahelyek
helyben torténd biztositasaval csokkenthetd, ezdl-
tal - tgy latja - ndhet az adott helység népesség-
megtartd képessége is.

A kotetet a felhasznalt irodalom, az dbrak, a ké-
pek, a tablazatok és a térképek jegyzéke, valamint
eqy, a felhasznalt kérddiveket is tartalmazé mel-
1éklet zarja.

Galné Horvath Iidiké tudomanyos igénnyel
megirt kényvét batran ajanthatjuk mindazoknak,
akik behatdbban szereznének megismerkedni
a Hodmezdvasarhely kornyéki tanyavilag és a ta-
nyakozpontok mdltjdval, jelenével, és lehetséges
jovGjével, st ritkasagszamba mend véllalkozasa
eredményei a foldrajzérakon vagy a felsGokta-
tashan megfeleld szinterein is hasznosithatdk
lehetnek. Ugyanakkor az elkésziilt munka a vizs-
galat horizontjanak bdvitésével, a kornyékbeli
varosok hasonld szerkezeti killteriiletével valg
dsszehasonlitas lehetdségével, illetve egy-két év-
tized mlva egy hasonl6 kutatds djholi elvégzésével
tovabbi kutatdsi lehetGségeket hordoz magéhan.

Zeman Ferenc
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