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A hédmez6vasarhelyi Emlékpont Emlékeztetd cimil tu-
domanyos periodikdja - amely irasainak lektoralasat
aszerkeszt6bizottsag tagjai végezték - masodik nyomta-
tasban is megjelend kotetét, 2016. évi 3-4. szdmat tartja
kezében az olvasd. Ebben alapszamhan azintézményhen
a2016. év els felében megrendezett szakmai konferen-
cidk elfadasainak irasos valtozatai keriilnek kozlésre.

Vd

El10sz0

A holokauszt magyarorszagi aldozatainak emlék-
napjat megeldzd napon, 2016. aprilis 15-én Hagyo-
mdny, kozosség, sors. Fejezetek a magyarorszdgi
z5iddsdg muiltjabdl cimmel rendeztiink konferenciat
(egyuttm{kodésben a budapesti Centropa Alapit-
vannyal). A tanacskozas témaja nem kifejezetten
a Sod volt, hanem a magyar zsidésag mdltjanak az
eszmettrténet, a gazdasagtorténet, a néprajztudo-
many és az életmdd-kutatas szempontjai alapjan valé

Eldszo

vizsgalata. A tudomanyos iilésen elhangzott referatu-
mok alapjan késziilt irasok lapszamunk Tanulmdnyok
cim{l rovataban kaptak helyet.
ldén év elején emlékeztiink meg az Emlékpont-
ban a magyarorszagi németség hetven évvel ezelgtt
(1946. januar 19-én) megkezdddott kitelepitésé-
r6l, valamint az ugyancsak hét évtizede Budapesten
megkotott csehszlovak-magyar lakossag-
csere-egyezményrgl (1946. februar 27.),
s annak eseményeirl és hatdsairdl.
A kollektiv bilndsség elvének gyakorlati
alkalmazdsa. Eldaddsok a magyarorszdgi
németség hetven évvel ezeltt megindult
kitelepitésérdl cimii konferencia, valamint
a ,Hdt elvesztetted, imhol, a hazddat”
A csehszlovak-magyar lakossdgcsere tarté-
nete és kovetkezményei elnevezésii esemény anyaga
folyGiratunk ezen szaménak Mithely rovatdban kerill
kozlésre. Folydiratunk Szemle cim({ egységében Hod-
mez@vasarhelyhez, illetve kornyékéhez, valamint az
Emlékpont intézményéhez kotddd konyvekrdl olvasha-
t6ak ismertetések.

Miklds Péter
fGszerkesztd
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Tanulmdnyok

Atdrténettudomanyban paradigmavaltasnak vagyunk
tandi: j torténeti diszciplinak keriilnek elgtérbe,
amelyek 0j nézGpontot adnak, és Gjfajta narracidt is
jelentenek a torténészek szamara. Olyan kép meg-
rajzolasara kell torekedniink, amely a hagyomanyos
eseményorientalt, linedris torténetiras helyett egy
osszetettebb, sokoldallian bemutatott, mikrotorté-

Urbancsok Zsolt

Eqyiittmikodés

és egymas mellett élés
Zsidok és magyarok

a tizennyolcadik
szazadbhan Makon

neti kutatason alapuld képet ad. Ehhez olyan tudo-
manyteriiletek szemléletmddjat és mddszereit kell
alkalmazni, mint a kulturdlis antropoldgia, mentali-
tastorténet, torténeti szocioldgia sth.!

A zsiddsdg életének bemutatdsa azonban nem
lehetséges Gnmagaban, csak a befogadd, tobhségi
tarsadalommal valg folyamatos kapcsolatok, kol-
csonhatasok feltdrasaval és elemzésével. Ahogy
(sdsz Lasz6 irja: ,, A magyarorszagi telepiilések [...]
torténete [...] behatobban nem ismerhetd meg a zsi-
ddsagra, mint sajatos helyzet(i tarsadalmi csoportra
és annak modernizacids szerepére vonatkozd kuta-
tasok nélkiil. De ez forditva is igaz. Eqy térség vagy
telepiilés zsidosaganak 'életrajza’ csakis a lokalis
torténelem szoros kontextusdban értelmezhetd és
érthet6 meg. A zsiddsag torténete nem jérulékos fiig-
geléke, sajatos egzotikuma, hanem integrans része eqy
térség vagy egy adott telepiilés torténelmének” .2

Aki a magyarorszagi zsiddk torténetének kutatasa-
val foglalkozik, elébh-utébb szembesil a kérdéssel:
vajon zsidd vagy maguar torténetet kutat, valamint

1 Katzburg, Nathaniel: A magyar-zsid torténetiras problema-
tikdja. Miért nem volt magyar Dubnov, zsido Szegfii? MTA Judaiszti-
kai Kutatdcsoport. Ertesitd 12. Budapest, 1995. jilius.

2 (sdsz Laszl6: Konfliktusok és kdlcsonhatasok. Zsidok Jasz-
Nagykun-5zolnok megye torténetében. MNL JNSZML Kozleményei
12.5z0lnok, 2014.
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meddig az egyik és mikortél a masik?® El¢adasom
cime arra utal: a zsidd és a magyar a tizennyolcadik
szdzadban még egymastol jol elkilonithetd, elhata-
rolhatd entitds volt. A vizsgalt idGszakban még nyoma
sem volt a haszkala hatdsara a tizenkilencedik sza-
zadban megjelend, majd fokozatosan megerdsodd
kettds, zsiddmagyar/magyarzsidé identitasnak.

Rovid tanulmdnyomban, amely a makdi
Communitas Judaeorum tdrtnetét feldol-
goz6 nagyobb monografia adatain alapul,
csupan két dologrol szeretnék szdlni: a zsi-
dosag befogadasardl, valamint az egyiitt-
€lés néhany aspektusardl.

Makd a kdzépkor végén népes hely,
piackdzpont, Csanad varmegye egyik leg-
nagyobb mez@varosa, amely a tork kor
végére teljesen elnéptelenedett. Makot ha-
romszor perzselte fel a torok, ezek kozil az
1686-ban visszavonuld tatar segédcsapatok
pusztitasa volt a legtragikusahb. Kovetkez-
mény: a kozépkori Maké és a koriilotte 16vd
telepiiléshald teljes pusztulasa.*

Az Alfo1d bels6, kdzponti megyéitdl eltérdena torok
kilizését kovetSen Csandd véarmegye terileti integri-
tasat nem allftottak helyre. A hatarGrvidék felszdmo-
lasa utdn az egykori megye teriiletéhdl csak minima-
lis Maroson tdli, bansagi teriiletet csatoltak vissza.
A toredékére zsugorodott Csanad megye ennek el-
lenére élénk kapcsolatban volt a Bansaggal, ahol
a telepitések és spontan migracid kdvetkeztében a
Habsburg Birodalom legszinesebb etnikai dsszeté-
telll népessége élt. A makoi zsiddsag befogadasa
a szomszédos Bansag és a kornyezd csanadi pusztak
nagy népmozgasaival, hetelepitésével parhuzamosan
tortént.®

A siralmas allapotokat j6l mutatja, hogy a tizen-
nyolcadik szdzad elején a varmegye egyetlen telepii-
1ése Makad, lakossaga 1717-hen minddssze 84 csalad.
A tizennyolcadik szazad kozepére, amikor az elsd zsi-
dék megtelepedtek a varosban, csupan négy lakott

3 Katzburg, Nathaniel: A magyar-zsidd torténetiras prob-
lematikdja. Miért nem volt magyar Dubnov, zsidd Szegfi? MTA
Judaisztikai Kutatocsoport. Ertesitd 12. Budapest, 1995. julius.

4 Bohdaneczky Edvin: Csanad varmegye nemzetiségi és gaz-
dasagi viszonyai a XVIII. szazadban. Csanadvarmegyei Konyvtar 36.
Makd, 1940. 10-13. és Toth Ferenc: Telepiiléstorténet - varoskép.
In: Maké monografidja 4. Mak, 2003. 295-329.

5 Borsi-Kalmén Béla: A Bansag és Temesvar a szazadforduldn
és az els@ vilaghabord elGestéjén. I. rész, PRO MINORITATE, 2000.
Gsz-tél, 170-205.



Urbancsok Zsolt: Eqyiittmitkidés és eqymds mellett élés

14 H’\‘.-.V
A .u.nm”""l“ A
""||||||n|"‘!._

. A

Alakossag felekezetek szerinti elhelyezkedése Makdn (1750-es évek)®

helység volt a megyében: Makd, Battonya, Féldedk és
Tornya. Koziilik Mak az egyetlen, ahova az egykori
lakosok és leszarmazottaik tértek vissza. Egyszerre
van tehat jelen a megszakitottsag és a folyamatossag
avdros életéhen.

1699-t61 Makd kirdlyi mezévaros, (oppidum regi-
um), a kamara igazgatasa alatt. Lakoi kirdlyi szaba-
dosok. A csanadi plispokségnek - amely a torok utan
birtokainak szinte egészét elveszitette - 1741-re
sikeriilt megszereznie Mako birtokjogat. Maké oppi-
dum episcopalis-sza, plispoki varossa valt, lakdi
kiralyi szabadosokhol piispoki jobbadgyokka valtak.’

Amint arra a bevezetGben utaltam, a makéi zsido
kdz6sség mindennapjai csakis a befogado, tohbségi
tarsadalommal valé kontextushan értelmezhetdk.
A varost Gjra megiild lakosok z6mében protestansok,

6 Toth Ferenc: Telepiiléstorténet — varoskép. 295-296.
7 Toth Ferenc: Mako telepiiléstorténeti vazlata. Makdi Miizeum
Fiizetei 14. Mako, 1973. 44-48.

a jovevények f6leg katolikusok, akik a vallasi-etnikai
elv alapjdn a varos természetes keleti hatdrat jelentd
Nagyér és a Maros kozotti teriiletre telepedtek le.
Kétcentrumos varosmag jott 1étre: délen, Szentl6rin-
cen a reformatusok, északon, a bujaki varosrészhen
a katolikusok laktak. A Nagyéren tdli teriilet akkor
z0mében lakatlan volt. Itt épiilt a varos legmagasabh
pontjan a Kalvaria kdpolna, és ezen a teriileten volt
a csanadi plispok makoi udvarhaza, késdhb uradalmi
kozpontja is.

Erre @ még néptelen, keleti részre telepitett
Stanislavich Miklgs piispék gordg katolikus ruszino-
kat 1743 koriil, majd t6liik északra engedte meg a
zsidéknak, hogy megtelepedjenek.® A két 0 fertaly

8 Makd els részletes térképe alapjan (Karl Alexander Ster-
lein, 1753)

9 Miklds Péter: Stanislavich Miklds piispok politikai és kultu-
ralis tevékenysége (1739-1750). Magyar Egyhaztorténeti Vazla-
tok, 20 (2008). 1-2.52. 117-122.
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Tanulmdnyok

az Ujvaros nevet kapta. Az (j telepitések nem csak
népességi és gazdasagi célokat szolgaltak; Stanislavich
piispok minden bizonnyal Maké protestans tobbségét
akarta csokkenteni a gordg katolikus ruténok betele-
pitésével és a zsidok letelepedésének toleralasaval.!?

A zsid6 bevandorlds elsg dllomasa a Magyar Kiraly-
sag nyugati hatarvidéke, majd az orszag nyugati és
kozépsd terillete, amelynek kdzpontja Buda és a kor-
nyezd telepiiléshald volt. Innen indultak tovabh jobb
a megélhetés és hefogaddbb klima reményéhen az
orszag kozépsd és peremvidékeire.!!

A Duna-Tisza kozén és az Alfgldon megtelepedé-
siik nem iitkdzott akkora ellendllasba, mint Nyugat-
Magyarorszagon. A megtelepedést segitd tényezdk
kozott Makdn els@sorban gazdasagi érdek domi-
naltak. A befogadas alapjat haszonlev(i szempontok
alkottak: igy a pangd kereskedelem felpdrgetése,
a hasznosnak itélt bdr- és nyerstermény felvasarlas.
A megtelepedést egyértelmilen segitette a viszony-
lagos vallasi tiirelem is. Szirbik Miklés 1836-han igy
irt err6l: ,Egyébarant orommel emlitem itt meg azt
a' szép egyességet, baratsagot, melly Makédn a' kii-
16nboz6 Vallasheli Felekezetek kozott uralkodik. Nem
tudnak itt semmit arr6l az idegenségrdl, mellyet sok
helyeken a' Felekezetek kdzGtt tapasztalhatni; a ba-
rat valasztasaban, 's tarsalkoddsban nem kérdik azt,
hogy tiszteli valaki az Istent? egyik a' masiknak Val-
1asos szokasat nem glnyolja, Templomat nem (tdlja
(...) Alelekeknek Attyja és a' szivek' mozdulasinak
igazgatoja vigye ezt az egyességet elébh, és inditson
masokat is e’ példanak kovetésére."?

A helytorténeti szakirodalom nem ad egyértel-
mii fogodzot a betelepiilés idejével kapcsolathan.
A torténészek szamara kiindulasi pontként szolgal-
nak az elsg, tizennyolcadik szazadi zsidd 6sszefrasok.
Az 1735-8s conscriptio alkalmaval Csanad megyében
egyetlen zsiddt sem taldltak. A makdiak 1741-es és
1743-as piispokkel kotott valtsagszerz6dése sem
emliti Gket. Az 1751-es dokumentumban viszont
mar azt olvassuk, hogy Makd 5 600 forint valtsagot
fizetett a plispoknek, akit, idézem ,csupan a heti

10 Bohdaneczky Edvin: Csandd varmegye nemzetiségi és gaz-
dasagi viszanyai a XVIII. szézadban. 10-13. és Téth Ferenc: Telepii-
léstorténet - varoskép. 295-329.

11 Komoréczy Géza: A zsiddk torténete Magyarorszagon I-I1.
Pozsony, 2012. 585-639.

12 Szirbik Miklés: Maké varossanak kdzdnséges és az abban
1évd reformata ekklé'sianak kiilonds leirasa. Szirbik Miklds pérdika-
tor altal 1835/6 eszt. Csanddvarmegyei konyvtdr 6. Mak, 1926. 43.
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és a szentivani orszagos vasarok jovedelme, valamint
a zsid6taxa illet meg"." Eszerint a zsid6k makéi be-
fogadasa 1743 és 1751 kozott tortént.

Foldeak birtokosa, Navay Gyorgy a tizennyolcadik
szazad kozepének legjelentdsehb alakja. A makdi és
Szeged-alsévarosi lakososokhdl telepiilt Foldedkot
1729-ben szerezte meg az uralkod6tdl adomanyhir-
tokként. Miutan Foldeakra érkezett, szinte azonnal
munkahoz latott. 1730-ban szervezémunkdjanak
eredményként kezdhette meg mifkodését Csanad
megye (jjaalakult nemesi kozgy(lése. Birtokdn
korszer(l gazdasagot szervezett.'* Az els§ zsidok az
6 oltalma alatt telepedtek meg a megyében. A palin-
kafdzés jussét bérlg Jakoh Adam feleségével, Séraval
és fiaival: Jozseffel, Daviddal és Jakabbal érkezett
Foldeakra. Ok voltak az elsdk. A megye évi hat forint
taxat vetett ki rajuk. Egy évvel kés6bb, 1744-ben
Jakob Adém mellett eqy Abraham Bernat nev(f zsid6
is megtelepedett Foldedkon.®

1745-ben a piispki varoshan még mindig nem
éltek zsidok, ellenben Foldeakon a zsidd csaladfdk
szama négyre emelkedett. A jovevények Pest megye
északkeleti részérdl érkeztek, Ujszészrdl, Acsardl
valamint Asz4drél, ahol a Podmaniczkyak oltalma
alatt éltek.

A tudds Kecskeméti Armin rabbi azota elveszett
vagy megsemmisiilt forrdsokra hivatkozva a Csa-
nad megyei zsidok torténetét bemutatd munkajaban
leirta, hogy a piispoktdl Makdn oltalmat és befoga-
dast kapott zsidok Eliézer Lipman temesvari rabbi-
hoz fordultak segitségért, hogy készitse el szamukra
a chevra kadisha alapszabalyat. A zsid¢ kozség 1é-
tezését feltételezd alapszabaly 1749-ben késziilt el.
Ha elfogadjuk Kecskeméti adatait, akkor a varosha
telepiilés valamikor 1746 és 1748 kozott torténhe-
tett, 1749-ben pedig a kommunitdsz 1étrehozasanak
elsG 1épését tették meg. '

A forrdsok nem utalnak egyetlen olyan rendelke-
zésre, oltalomlevélre vagy statutumra sem, amelyet
a varos foldesura, Stanislavich piispok adott volna ki.

13 Magyar Nemzeti Levéltdr Csongrad Megyei Levéltara Maké
(tovabbiakban: MNL CSML ML) Csanadi Piispokség Makéi Uradalma-
nak iratai (tovabbiakban: CSPMU) Uradalmi fiscalis iratai 1751. szn.

14 Gilicze Janos: A foldedki Navay csaldd torténete. Régi ma-
gyar csaladok torténete 5. 21-55.

15 MNL CSML Csandd Varmegye Nemesi Kozgy(ilésének iratai.
Kozgy(lési jegyz8konyvek 1743, 1744.

16 Kecskeméti Armin: A Csanadvarmegyei zsidok torténete.
(Csanadvarmegyei konyvtar 16. Makd 1929. 5.



Valamilyen védlevélnek, vagy egyezséglevélnek
azonban mindenképpen léteznie kellett 1746-1750
kozott.

Az els6, zsidd kozségre utald forrds az 1751-ben
hivatalba 1épd Engl Antal plispokkel kotott megegye-
76s. Eszerint mar Makon lakoznak. 1755-ben a zsid6
kozség kérésekkel fordult a plispokhdz, aki valaszaban
utasitasokat adott a zsidobiré szamara, valamint offi-
cidlisa révén kijeldlte a temetG és az imahaz helyét.”?
A kommunitasz mikodését a plispokokkel*® id6rdl idGre
megkotott/megljitott egyezségekben, kontraktusok-
ban szabalyoztak, ugyandgy, mint Makd esetében.

Az 1740-es, 1750-es évek fordulgjan 1étrejott
zsid6 kommunitasz az Alfold elsg zsidd kozsége volt.
Bar sok telepiilésen €It eqy-két megtiirt - ahogy
akkoriban mondték: tiredelmezett - csalad, ekkor
a legkdzelebb dél-délkeleti iranyban Aradon és
Temesvaron, észak-északnyugaton Bajan valamint
Budan és kornyékén miikodott hasonld szervezett-
séqil kozség, kozosség. A betelepiildk, majd az Gket
kévetdk tobbsége nyugati (oiberlandisch) eredetl
volt. JO1 mutatjdk ezt tobbek kozott a tizennyolca-
dik szazad végén haszndlt csalddnevek: Osterricher,
Deutsch, Leipniker, Pulitzer. A nevek utalnak a ma-
gyarorszagi szarmazasi helyekre is: Ofner, Budai,
Asz6di, Gomba, Bébi (értsd: bébai) sth. A temesvari
kapcsolat is €16 lehetett akkoriban; példa erre a sze-
fard szarmazasii Borjesz/Purjesz Adam, aki keleties
oltozékével is kiilonbozott az askendz zsidoktol.

A zsidésag ekkor a politikai nemzeten kivili,
kozjogi statuszt nélkiilozd, tilalmakkal szabalyozott
paria-1étre kényszeriilt. Az 6sszefrasokban jobbagy-
zsellér statuszdak, ahogy a forrasok irjak: foldjik
nincs, tisztan iparhdl, kereskedelembdl, kalmérsag-
b6l tarjdk fenn magukat.'

Makén a harom keresztény felekezetli népes-
ség egy kommunitaszt alkotott, a mindenkori
piispok-foldesir joghatésaga alatt. A befogadott
zsiddsag altal 1étrehozott kozséget a piispok nem
rendelte kozvetleniil a makdi kommunitdsz ala,
annak viszonylagos autondmiat adva, szintén sajat

17 MNL CSML ML CSPMU Uradalmi fiscalis iratai 1755. jalius
5.szn.

18 Stanislavich Miklés 1739-1750, Engl Antal 1750-1777,
Christovich Imre 1777-1798, Kdszeghy Laszlo 1800-1828, Torok
Antal 1828-1832, Lonovics Jozsef 1834-1848, Horvath Mihdly
1848-1849, Csajaghy Sandor 1851-1860.

19 Bohdaneczky Edvin: Csandd varmegye nemzetiségi és gaz-
dasdgi viszonyai a XVIII. szazadban, 74.
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iurisdictio-ja ala vonta, gy a varos tanacsanak nem
volt hatalma felette. A két, egymas mellett €16 koz-
ség 1ényegében azonos jogokkal, korlatozott auto-
nomidval birt. Kiilon biréval, eldljarokkal és kozségi
apparatussal rendelkeztek, és kiilon taxaltattak dket.
A piispokdk officidlisaik révén csupan a birdvalasztas
alkalmaval éltek foldesiri jogaikkal. Mindkét kozség
miikodését kilon-killon kontraktushan szabdlyozta
az urasdg. ,,Elegendd halat nem adhatunk az folséges
(ristennek - irtdk a zsidd eldljardk 1798-ban -, hogy
békességhen az méltdsagos urasag szarnyai alatt ma-
gunkat meghdzhatjuk...".?

Az elkiloniilés kezdetben még jelentds teriileti
és jogi killondllast jelentett. A jogi kiillondllds a kés
rendi karban végig megmaradt. A teriileti szegrega-
cié azonhan nem volt merev, gettd-szer( elkiilonilés
soha nem alakult ki. Bar a foldesdr altaldban tilal-
mazta a keresztény varosrészekben a zsidok szamara
hazak vagy hazhelyek vasarlasat, a befogadas utani
évtizedekben tobh zsidd szerzett ingatlant a Piactéren.
Ennél azonban jelentGsebb volt a keresztények be-
koltozése a zsidd varosrészhe.?!

Egyiittélésre és egymas mellett élésre egyarant
taldlunk példakat. A tizennyolcadik szazad végére
egyre tobb teriileten, egyre intenzivebb kapcsolatha
keriil a két kozdsség egymassal. Ennek legfonto-
sabb szintere a vizsgalt korszakban a nyerstermék-
felvésarlds és kereskedelem volt. Az interakciok dontd
tobhsége pozitiv, hiszen a kindlat és a kereslet talalko-
zott egymassal. A bér-, dohany- és gyapjifelvasarlas
alkalmaval tobbszor megfordultak egymas portajan,
hazaban, gazdasagaiban. Az adasvétel feltételeit
kotlevelekben rogzitették, gyakran adtak a makdi
gazdaknak eldleget a terményre. A sikeres alkut kdve-
téen a legtobh esetben dldomast ittak. Példaként egy
bizonysaglevél 1802-hdl:

,En Borbély Istvany vettem Joseph Zsidd szamara
szaz koboll Arpétt [...] az arat énnékem meg fizette
Betsiilettell [...] és pedig arra valé nézve, hogy tovabhb
az Baratsagott fell tarthassam ezzell maradok J6 akardja
én Borbély Istvany sz(its Mester Joseph Zsidénak".?

A mddosabh keresztény lakosok hamar rajottek,
a tizennyolcadik szazadban allandéan t6ke- és kész-
pénz-hidnnyal kiizdd makdi zsidok szamara hitelezni
jo tizlet. Ahogy Baruch Simon Pulizer irta egy leveléhen,

20 MNL CSML ML CSPMU Uradalmi fiscalis iratai 1798/1.
21 MNL CSML ML FekvGingatlanok addsvételi jegyzGkonyvei.
22 MNL CSML ML CSPMU Uriszéki iratok 1802/18.
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sokan felismerték, hogy ,,zsiddnal j6 a pénz".? A kora-
beli forrdsokat és a betdblazasi jegyz6konyveket at-
vizsgalva egyértelm(i, hogy a legtdbb hitelt nem adtak,
hanem felvették a megyei zsidok. Uzsora nincs, pon-
tosabban eddig nem taldltam nyomat a forrasokban.
Egyetlen esetet ismeriink, akkor is egy t6tkomldsi
keresztény adott kolcsont Baruch Simon Pulitzernek és
sdgoranak a megengedettnél joval magasabb kamatra.
Késdhbb sincs zsidd hitel, csupan druhitel a holtos
kereskeddk részérgl.>

Akapcsolatot tovahb erdsitette, hogy a keresztény
makdiak gyakran szegddtek szolgdnak vagy szolgalo-
nak zsidg csaladokhoz.

A zsidé haztartasok viszonylag kevés jdszaggal,
fogatos 10val rendelkeztek, fgy dltalanos szokas volt,
a makéi gazdakat fogadtak fel kisehb-nagyobh szal-
litasaik lebonyolitasara. A szekérrel és igds Ioval
rendelkezd mdodosabh, telkes jobbagyok szamara ez
jelentds hasznot hozott. A kommunitasz el6ljaréi sze-
rint a tizennyolcadik-tizenkilencedik szazad fordu-
16jan évente tobb mint tizezer eziistforintot fizettek
a makai zsiddk fuvardij fejében a helyi gazddknak.”

A tizennyolcadik szdzad végén a zsid6 panaszosok
mar altalaban magyar nyelv{i beadvannyal, kereset-
levéllel fordultak a piispokhoz és a varmegyéhez.
Jeqyz8jiik, Jakob Liszauer magyarul nem irt, ezért
a legtdbb zsid6 nemes Miskey Mihallyal fratta meg le-
velét. Miskey bejaratos volt kozéjiik ugyantigy, ahogy
késdhh, a tizenkilencedik szazad elsg felében a zsidd
Sveitzer Fabidn, aki a keresztények szamara szerkesz-
tett beadvanyokat, s6t egy ideig az uradalom Griszé-
kének jegyz6kanyveit is vezette. Nemes Miskey Mihély
Kis 1zsdk ligyéhen a kovetkezd vallomast tette:

... arrdl tészek bizonysdgot, hogy én Kis lzsdk
nevil dreg Makai lakos Zsidét olly jol dsmértem fe-
leségivel egyiitt, hogy ritka hét mdlt el, ha Makdn
volt, legalabb egyszer, hanem tohszer Haizomnal meg
forddla, és mivel némely dolgaiban, kinek tudniillik
ed adds volt, és masok néki viszont addssak 1évén,
frdsom altal néki tettem volna assistentiamat. [...]
a' middn ennek eldtte kozel Tizenhét esztendeje
meg betegedett, én egy Uttal akkoriban ndla meg
forddltam, 1attam sulyos nyavaldban lenni, eképpen
sz0litottam meg: Izék Kend nagyon rossziil vagyon?

23 MNL CSML ML CSPMU Uriszéki iratok 1823/4.

24 Uo. és MNL CSML Csandd Megye Nemesi Kozgy(ilésének
iratai. Betdhlazasi jegyzékonyvek.

25 MNL CSML ML CSPMU Uradalmi fiscalis iratai 1793/5.
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ha meg talal halni, hova teszi a' mié vagyon? azt fe-
lelte: édes Miskey Uram, tudja kegyelmed is, hogy én
szegény vagyok, semmi ruhdcskam, és ezen Hazocs-
kdmon kivgl [semmim] nincsen..."?

1814-ben a makai céhek tjraszervezésekor a ma-
gyar- és németszahok csak (gy tudtak privilégium-
levelilket megszerezni, ha a korabeli szokastdl
eltérfen zsidé mestereket is felvettek a testiilethe.
Az 1840-es években azonban, amikor tobb zsidd
legény is be akart 1épni a céhbe, eqyértelmiien eluta-
sitottak a felvételt, mivel az gazdasagi érdekeikkel
ellenkezett.”

Erdekellentét volt a legeld hasznédlata iigyében s,
ami konfrontaciéhoz vezetett. A kozlegeld ligye a ke-
resztény kommunitasz szamara igen érzékeny pont
volt, hiszen K@szeghy piispok 1804-ben a legeld
nagy részét elkiilonitette, és uradalma sajat kezelé-
sébe vonta.”® A kozlegeldre a zsiddk is rendszeresen
kihajtottak allataikat, amelynek megakadalyozasa
tigyében Maké varos birdja és eskiidtjei a piispdkhdz,
majd a varmegyéhez fordultak jogorvoslatért.?

A tizenyolcadik-tizenkilencedik szdzad forduld-
jara a zsidd-keresztény viszonyt az egymds mellett
élés helyett egyre inkabb az egyiittélés jellemezte.
Ennek kiteljesedése a korszak végére a befogadas
szimbolikus gesztusa volt 1849 nyaran. Maka rende-
zett tandcsl varossa valasa okan a tandcs levelet irt
,2sid6 testvéreinek”, amelyre a zsid kozség eldljardi
jegyzdkanyviikbe a kovetkezdt irtak: ,,(a varos) nem
tekintvén, hogy kozségiink eddig elkiilondztetett,
sem torvényeket erre nem varva, az eddigi valaszto
falakat lerontani, s kdzségiinket testvérileg kebelok-
be fogadni kivanjak...".®

A késg-rendi korban élt zsiddsdg torténetének
megrajzolasa rendkiviil nehéz, de szép és dsszetett
feladat. Rovid tanulmanyomban ebbdl csupan néhéany
jellemz8 mozzanatot ragadtam ki a teljesség igénye
nélkiil.

26 MNL CSML ML CSPMU Uradalmi fiskalis iratai 1801/69.

27 MNL Orszdgos Levéltar Magyar Kancellaria. Liber Caeha-
lium 1815-1848, és Eperjessy Géza: Ipar és kereskedelem. Mako
Monografidja 4. Maké, 1993. 543.

28 Kdszeghy Laszlordl és makai kapcsolatairdl bdvebben: Mik-
165 Péter: Piispikéletrajzok a 19. szazadi csanadi egyhazmegyébdl.
Deliberationes, 2012. 1. sz. 135-147.

29 Toth Ferenc: Politikai kiizdelmek: Grbéri per. Maké
Monogréfidja 4. 1993. 338-346, és MNL CSML ML CSPMU Uradal-
mi fiscalis iratai 1793/5., 15., 16. és Zsid6 kozosségre vanatkozd
iratok 1799/6.

30 Kecskeméti Armin: Csanddvarmegyei zsidék torténete, 34-38.
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Engel Antal csanadi piispok levele
a Makai Zsidé Kozséghez!

Engel Antal piispok tudatja, hogy a makéi zsiddk az
alabhi pontokat terjesztették eléje, hogy azokra adja
beleegyezését:

El6sz6r: hogy 0 birdjukat, Chon Mérkot, hacsak 1a-
kdsat nem akarna mashova helyezni, ugyanazon hirgi
tisztséghen tartsuk meg, ha pedig lakds miatt mas-
hova menne, akkor kdzdsségiinkbdl més alkalmast
erre a tisztségre megengedijiik és megerdsitsiik.

Masodszor: hogy nekik szabad korcsmat, melyben
kozosséqiik részére hort, sort és palinkat szabadon
kimérhessenek, hatarozzuk és megengediiik.

Harmadszor: hogy imahaz és temetd épitésére ne-
kik helyet kihasitani és juttatni gondoskodjunk.

Negyedszer: hogy olyan alkalommal, amikor tii-
relmi taksa kivetése altal érzékenyen megterhelnék,
ket megvédiiik.

Otodszor: hogy ha valaki a kozosségh6l addssag-
ban esne, ne engedjiik rajta a teljes addssagot végre-
hajtani, hanem iddt és idGpontokat jeldljiink ki neki,
hogy addssagat részletekben fizethesse meg.

Ezen hozzank benytjtott pontokra a kdvetkezd
rendelkezést adjuk ki:

Hatodszor: Ha az Gj hird, Mark maganiigyi miatt
masutt telepedne le, akkor helyére a birgi hivatalra
Jokob Moysest nevezziik ki, a mellé adott eskiidtekkel
a rabizott zsid6 kozosséget igazgatni, a kdzosséget
illetd terheket egyenlden és igazsagosan elosztani,
békét és nyugalmat apolni torekedjen, a zsidok kozott
felmeriilt panaszokat szahaly szerint meghallgassa és
azokban dontson, gy mégis, hogy ha a panaszkodok
a bird és az eskiidtek itéletével kevéshé értenének
eqyet, szahadsaguk legyen uradalmi officidlisunkhoz,
vagy a mi jelenlétiinkhtz is fellebbezni.

Hetedszer: Lehetdséqiik lesz bort, sort és palinkat
kimérni oly kikotés alatt, hogy itt helyben bort sajat

31 MNL CSML ML CSPMU Uradalmi fiscalis iratai. 1755.07.05.
Pozsony. Az eredeti latin nyelv(i szoveg forditasa.
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sziikségiikre szerezhetnek be, sort az itteni sorhdz-
b6l vehetnek, keresztények dltal fozott palinkat nem
ihatnak, mashonnan szabadon vasarolhatnak, gy
mégis, ha az ilyen italokat az uradalom szaméra meg-
fizetendd 12 forint biintetés terhe alatt eladni nem
lehet, kivévén a megyei és katona tiszti urakat.

Nyolcadszor: Mivel imahaz szamara mar kihasitott
és atadott hellyel birnak, megengedjiik officidliusnk
altal nekik temetd helyet kiosztani.

Kilencedszer: Ugyanazon zsidd kozosség a nekik
nyljtott ilyesfajta kedvezésekért koteles lesz csa-
ladonként egy aranyat fizetni a mi uradalmi pénz-
tarunkba, a palinkamérésért pedig két aranyat. Ezen
sszeget évente Szt. Marton iinnepe koril tartoznak
behajtani és az Ur kozvetleniil kovetkezd tinnepein
pénztarunkba beszallitani.

Tizedszer: Az itteni varosi hazban kozhirré fogjuk
tétetni (ki fogjuk fiiggeszteni), hogy egyetlen ke-
resztény sem kolcsndzhet pénzt zsidonak a bird és az
eskiidtek tudta és beleegyezése és kezessége nélkiil,
nehogy ugyanis az ilyen tudomas és egyetértés nélkiili
kolcsonnel kisegitett és a hitelek dltal legydzott zsidot
tiistént végrehajtsak, hanem megengedjiik, hogy ilyen
korilmények kozott neki biztos idGpont és hataridé
adassék, amelyen az addssagot megfizeti.

Hogyha a varosi keresztények koziil barkinek pana-
sza lenne egy zsidd ellen és a zsiddk a varosi joghatd-
sag aldl mentesek lennének, az ilyesfajta panaszokat
officidlisunk vagy Griszékiink el6tt rendeljiik befejezni.

Megengedjiik tovabba ugyanazon zsidd kdzosség-
nek, hogy nem csak az itt é16ket, hanem ezen Csanad
megyében masutt lakd zsiddkat is dsszefrhassak,
a tlirelmi taksa lgyében, és az ilyen taksat tdlik
behajthassak, miként a mashonnan ide érkezd és ke-
reskedés miatt itt kohorld mas zsidoktdl is a taksat
behajthassak a tiirelmi kassza vagy az uradalmi cen-
zus tamogatasara.

Melyek nagyohhb erejére kiadjuk sajat keziinkkel
alairt és pecsétiinkkel megerdsitett jelen egyezség-
leveliinket.

Kelt Pozsonyban, 1755. jalius 5.

1. évfolyam /2016/, 3-4. szam

[—
w)

77

emlékezteto

+



[—
-~

77

emlékezteto

+

Tanulmdnyok

A modern jelenségnek szamitd antiszemitizmust a kii-
16nb6z8 zsid6 csoportstratégiak eltérd keretek kozott
értelmezték. Az orthodox izraelita sajté a modern jogi,
erkdlcsi és tudomanyos cafolatok mellett premo-
dern vallasi modellek mentén is valaszokat keresett
a zsiddsag romld helyzetére a két vilaghdbord kozott.
A fennmaradt frdsok tudoményos jelentdségét az adja,

Glasser Norbert

A messiasi kor eldjelei?
Az antiszemitizmus
vallasi értelmezései

a két vilaghaboru kozotti
budapesti orthodox
z5id6 sajtoban'

hogy a korabbi vallasi modellek a modernitashan mar
csupadn a valaszthat6 alternativak sorat gyarapitottak,
mig korahban kizarélagos értelmezési keretek voltak.
A 18. szazad végétdl lasst folyamatként atalakult az
egyén-kozosség és hatalom viszonya, ugyanakkor meg-
valtoztak a kozosségek vildgértelmezési modelljei is.
A felvilagosult abszolutizmus a tarsadalom raciona-
lis megismerésének és jobba tételének gondolatatol
vezérelve a kordbban lokalis kdzdsségi hagyoma-
nyokra bizott kérdéskoroket sajat jogkdrébe vonta.
Amig korabban a hatalom az alattvaldkat kozdsségek
tagjaiként kezelte, addig a modern polgart individu-
alitasaban szerzddéses viszonyok és nem szerzGdé-
ses célravezetési technikak révén probalta iranyitani.
A komplex tarsadalomban az élet szamos terillete és
intézménye elvdlt a vallas normaitdl. A vallasi tanok
és modellek mar nem birtak befolydssal a gazdasag,
ajog, a politika teriiletén, ami a torténeti kutatasok al-
tal vallasi kdzonynek vagy a valldsszacioldgidban sze-
kularizcidnak nevezett jelenségben is megnyilvanult.?

1 Aszerz6 az MTA-SZTE Vallasi Kultiirakutaté Csoport (03 217)
kiilsd munkatarsa.

2 Ben-David, Joseph: The Beginnings of Modern: Jewish Soci-
ety in Hungary in the First Half of the Nineteenth Century. Jewish
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Ennek keretében a korabhan kizarélagos jelleggel bird
vallasi jelenségek individualizalodhattak, pluraliza-
16dhattak, a mindennapi élet soran perifériara szorul-
hattak.? A vallas a modern polgéri individuum szaméra
Gsoktdl 6rokolt hagyomannya vagy Istennel valg sze-
mélyes viszonnyd valhatott. A torténelemben megje-
lend Isten és a teremtett vildg részeként Isten kezé-
ben nyugvo hivg helyébe az 6nmaga vilagat
alakitd, politikai meggydz6dését kinyilvanito
polgdri individuum keriilt. A valldsossag
mellett alternativaként megjelent az ateiz-
mus is.* A zsid6sagndl a tizenkilencedik sza-
zad végére megkésve véghement a feleke-
zetiesedés is. A judaizmus korabbi modelljei
mellett a felvilagosult vallasreformmal mas
utak nyiltak, a felekezetiesedéssel és az al-
lami anyakényvezéssel pedig a judaizmushol
valo kilépésnek mar nem csupan a kikeresz-

telkedés Tett az egyetlen (tja.
A racionalis és irracionalis érvelési modok
parhuzamos meglétére és dsszefonddasara,
a tobbszoros oksagra a brit antropoldgia is
felfigyelt.> Az antiszemitizmus zsidé ko-
20sségi percepcidja esetében raciondlis és
nem-racionalis értelmezési és kriziskezelési model-
leket egyarant taldlhatunk. A tanulmany két kérdésre
keres valaszt. Milyen stratégidk tlintek fel a huszadik
szazad elsd felében az integracié kudarcanak fel-
dolgozasara a magyar nyelv(i, budapesti orszagos,
hivatalos ortodox hetilapban? Milyen értelmezések
alakultak ki a vizsgalt szekularis jelenségre vallasi
stkon? Els@sorban krizisértelmezésekrgl beszélhetiink.
Altalanosabb mentalitastorténeti problémaként a ra-
ciondlis és irracionalis érvelési madok dsszefonddasa
jelenik meg.® A judaizmus értelmezé hagyomanydhban

History, vol. 11 (1997) no. 1. 57-97.; Lowenstein, Steven: Joseph
Ben-David's Hungary and Mendelssohn's Berlin. Jewish History,
vol. 11 (1997) no. 1. 125-129.

3 McGuire, Meredith B.: Religion. The Social Context. Belmont
CA. - Albany NY., 1997. 278-281.

4 Kapitany Agnes - Kapitany Gabor: T01é1ési stratégiak. Tarsa-
dalmi adaptacids médok. Szekszard, 2007. 383-384.

5 Evans-Pritchard, E. E.: Witchcraft, oracles, and magic among
the azande. Oxford, 1976. 33, 47, 216-217.

6 David B. Ruderman dllitja, hogy a koradjkori nyugat-eurdpai
25id6 kozosségekben az ij tudomanyos ismeret és a vallas egymas-
t61j6l elkiilonitve parhuzamosan élt, mikdzben maga a zsidésag is
kiviil maradt azokon az intézményesiilt teriileteken, amelyeken
a tudomany miivelése, valamint a vallas és a tudomany vitdja zaj-
lott. Ruderman, David B.: Jewish Thought and Scientific Discovery
in Early Modern Europe. Detroit, 2001. x-xii, 369-372.



mindkét aspektus jelen van, a kdzdsség vallasi éImé-
nyében pedig a liturgiatdl az egyéni krizisritusokig
feltlinhet a torténelmi idébe beavatkozo Isten.

A SAITO MINT FORRAS ES FORUM

Az eszmehirdetd izraelita sajtd a modern tarsadal-
mi kérdések Gjszerd forumava valt, amely a helyi
kozéposztalyok eltérd csoportigényeit artikulalta az
adott lap mogdtt allg hirlapirgi és kiaddi elit olvasata
szerint. A sajtd egyszerre tekinthetd a valtozas mani-
fesztalddasanak és mechanizmusanak a modernkori
zsiddsag kdreiben Sarah Abrevaya Stein nyoman.
Azsid6 élet megvaltozott, a modern sajtd pedig a val-
tozds jelenségeinek megtargyalasat segitette. Ezdltal
maganak a valtozasnak is eldsegitdje volt, barmeny-
nyire is nem szerepelt ez a célkitiizései kozott. A sajto
a szimbolikus politika 4] jelképeket és tartalmakat
1étrehozd folyamataihoz is teret szolgaltatott.”

Az orthodox intézményrendszer a tizenkilencedik
szazad végén jott 1étre, az intézmény-kozeli magyar
nyelvii sajtd a szekularizdlodas kérdéseivel a dualizmus
idején a neoldg-orthodox szakadas viszonylataban
foglalkozott, mig a két vilaghabord kdzott a habord
utani altalanos vallasi reneszansz jegyében a kelet-
eurdpai gyokerd orthodox zsidé reneszansz keriilt
kdzéppontha. A szekularis folyamatok és a kdzosséget
érintd modern jelenségek vallasi értelmezései is meg-
jelentek a két vilaghabort kozotti orthodox sajtéban.
Derek Penslar azon meglatasa is érvényesnek tekint-
hetd, miszerint az adott sajt6 csak eqgy szifk vélemény-
formdld kor nézeteit tiikrdzi és nem a széles tarsadalom
vélekedése vizsgalhatd ltala. A szerkeszt6k és az olva-
s6k vélekedései kozott a kdlcsonhatasok ugyanis nem
kovethetdek nyomon. Ennek ellenére a sajté a modern
zsid6 torténetiras képviseli altal gyakran haszndlt,
felbecsiilhetetlen érték(f forrds a zsidé elit aktivistainak
érzékenységére és kulturalis matrixukra vonatkozéan.®

A budapesti magyar nyelv(i orthodox, szervezet-ko-
zeli hirlapiréi elit a kozéposztalyhol keriilt ki, a pozso-
nyi orthodoxiahoz tartozott, de anémet neo-orthodox

7 V6. Abrevaya Stein, Sarah: Making Jews Modern. The Yiddish
and Ladino Press in the Russian and Ottoman Empires. Bloomington
- Indianapolis, 2004.; Glasser Norbert (szerk.): Mdzes kétablai
a harmashalmon. Zsidé hagyomany és szimbolikus politika hata-
ran. Szeged, 2015.

8 Penslar, Derek: Introduction: The press and the Jewish public
sphere. Jewish History, vol. 14 (2000) no. 1. 4.
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mintak sem voltak ismeretlenek el@tte. Az intéz-
mény-kozeli stratégiakat® a magyar nyelvil févarosi
orthodox sajtétermékek jelenitették meg. Ezek a la-
pok szerkesztdi elitjilk és fobb célkitiizésik terén is
korszakonkeént valtoztak.'® A két vilaghabord kozott az
intézmény-kaozei vélemények megjelenitdje a Zsidd
Ujsdg / Orthodox Zsidd Ujsdg" (1925. oktéber 16.
- 1944, marcius 19.) volt. Mindkettd magyar nyel-
vii sajtotermék, fvarosi réteglap, amely egyrészt
kozéposztalybeli problémakat, masrészt tobbnyire
intézményi stratégiakat jelenitett meg.!? Altaluk
a varosi életvitelbe torténd integralddas kovethetd
nyomon: visszatekintés a falura, valamint a sajat (val-
1asi) hagyomanyhoz vald viszonyulas. Ez azonban nem
az olvasok korére vonatkozik — azok ugyanis a torténeti
vizsgalatok szdmdra megragadhatatlanok -, hanem
a lap koriil csoportosuld tamogatéi, kiaddi és hirlapirdi
elit véleményformdld szemléletét tiikrozi."

HUTLENEK LETTONK...
A magyar nyelv{f orthodox izraelita sajt6 lehetdséget

nyljt annak vizsgalatara, hogy a jeruzsalemi Szen-
tély pusztulasa illetve a blinbanat-megtérés kérdése

9 Az orthodoxia iigyeit az Allgemeine Jiidische Zeitung (1892-
1919), majd kés6bh a Hagyomany (1909-1938) cimi Tap is tar-
gyalta. Az Orthodox Irodaval valé konfrontalodasaik okan viszont
ezek nem sorolhatéak a vizsgdlandé lapok kérébe.

10 A dualizmus idejének fdvarosi intézmény-kozeli magyar
nyelvii orthodox izraelita lapjai: Zsidd Hiradd Orthodox zsido fele-
kezeti és tarsadalmi hetilap (1891-1906); Magyar Zsid6 Orthodox
7sidd felekezeti és tarsadalmi folydirat, majd lap, ami utébb az Or-
thodox Kézponti Iroda hivatalos kdzlonye cimen jelent meg (1908-
1913); a Hitdr - Felekezeti, tarsadalmi és szépirodalmi hetilap,
az orthodox zsidd érdekek védelmére c. periodika (1914).

11 Mig a Zsidd Ujsag ,,A magyar orthodox zsiddsdg hetilap-
ja"-ként aposztrofalta magat, addig az Orthodox Zsidé Ujsag 1939.
jan. 20-t61 egyhazi és hithuzgalmi lapként jelent meg.

12 V6. Fényes Baldzs: Biin és hiintetés paradigméja a rabbinikus
hagyoményban. In: Fényes Balazs: ,Orizzétek meg Grizettemet..."
Tanulméanyok a rabbinikus hagyomany koréhdl. Budapest, 2011. 194,

13 A sajtét elemezve Lipték Dorottya feltételezi, ahogyan
Sarah Abrevaya Stein is (Abrevaya Stein: Making Jews Modern,
5.), hogy a térsadalom nem csupan befogadéja, hanem alkotéja,
szabélyzoja és felhasznaldja az Ujsagnak. Liptak Dorottya: Ujsagok
és jsagolvasok Ferenc J6zsef koraban. Bécs - Budapest - Praga.
Budapest, 2002. 21. Ez pedig végigkdvethetd a termelés, terjesztés
és recepci6 szintjein. Liptak: Ujsdgok és tjsdgalvasok FerencJozsef
koraban, 26. Véleményem szerint viszont a sajtonak éppen ez a tar-
sadalmi kontextusa nem ragadhatd meg. Ezt a megfontolast alapul
véve, a szovegek mogott megragadhatd diskurzusokbdl indulok ki
és kizdrdlag azt vizsgalom, hogy az adott sajté szemléletformald
elitje szamdra mit jelentett a hagyomany, a modernitds, az egyes
kérdésekben hogyan jelenitette meg a falusi és a varosi 1ét vildgot.
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miként valik az antiszemita jelenségek, szekularis
gazdasagi és tarsadalmi vonatkozasainak értelmezési
tokéjévé. Az eurdpai zsidésag kozépkori, koradjkori
torténete sordn a legtobb krizishelyet kisérjelen-
ségeként feltiint a misztika felé fordulds, valamint
az események eszkatologikus értelmezése. A zsido
torténetirashan ilyennek tekinthet§ - a keresztes
habordk folyomanyaként is értelmezett - askenaz
chdszid vallasossag, — a spanyol kifizetést kévetden a
marannusok kdrében fellépett - herrerai lany, David
Rubén, valamint Leibachban a 16. szazad elei messia-
nisztikus, Aser Lamlein kovetdinek kore, a 16. szazadi
C'fat-i misztikus iskoldk megjelenése, valamint
Sabataj Cvi, Jakob Frank és Bal Sém Tov - 17-18. sza-
zadi kelet-eurdpai zsidésagot érintd krizisek hatésa-
nak tulajdonitott - mozgalma.'* A tarsadalmi krizis
mint ok-okozati dsszefliggés a torténeti modelleknek
csak egyik vonulatat képezi.'®

A torténelmi valsaghelyzetek eszkatoldgikus értel-
mezése a Szentély pusztulasaval szétszorédott zsiddsag
tradiciondlis onértelmezéséhdl eredt. A biin-biintetés,
megtérés-megvaltas kettGssége, a biintetd és jutal-
maz6 Oriikkévalg a Szentirds és értelmez6 hagyomd-
nyanak kdzponti gondolata. Fényes Baldzs a rabhinikus
hagyomanyban megjelend biin és biintetés kérdésérl
frva megjegyzi, hogy a szamiizetés (galut) fogalma a
Berésit Rdbbd 48:18 szerint magaba foglalja a megval-
tas (geuld) fgéretét is. Az ehhez vezetd (t a megtérés
(tesuvd). Eqy masik midras: Echd Rdbbd 1:51 szintén
ezt jeleniti meg: ,azon a napon, amikor elpusztult
a Szentély, megszilletett a Messias" ¢

14 Beinart, Haim: Herrerade Pisuegra/ Inés of Herrera - Maid of
Herrera. In: EncyclopaediaJudaicaVolume 8. He-1Ir. Jerusalem, 1996.
393-394.; Davis, Eli: Lemlein (Lammlin), Asher. In: Encyclopaedia
Judaica Volume 11. Lek-mil. Jerusalem, 1996. 11.; Ben-Sasson,
Haim Hillel: A History of the Jewish People. Cambridge - Massachu-
setts, 1997. 687-688, 691-707, 764-776.

15 V. chaszid példan: Etkes, Immanuel: The Study of Hasi-
dism. Past Trends and New Directions. In: Ada Rapoport-Albert
(ed.): Hasidism Reappraised. London - Portland, Oregon, 1997.
447-464.; Rosman, Moshe J.: Social Conflicts in Mi dzybd in the
Generation of the Besht. In: Ada Rapoport-Albert (ed.): Hasidism
Reappraised. London - Portland, Oregon, 1997. 51-62.; Hundert,
Gershon David: The Conditions in Jewish Society in the Polish-
Lithuanian Commonwealth in the Middle Decades of the Eighteenth
Century. In: Ada Rapoport-Albert (ed.): Hasidism Reappraised.
London - Portland, Oregon, 1997. 45-50.; Ettinger, Shmuel: Hasid-
ism and the Kahal in Eastern Europe. In: Ada Rapoport-Albert (ed.):
Hasidism Reappraised. London - Portland, Oregon, 1997. 63-75.;
Hundert, Gershon David: Jews in Poland-Lithuania in the Eighte-
enth Century: A Genealogy of Modernity. California, 2004. 209.

16 Fényes: Biin és biintetés paradigméja, 10-11.
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Fényes a rabbinikus hagyomany fontos mozzana-
taként emeli ki, hogy az Orokkévald parancsét senki-
nek sincs joga megszegni. Az 1Melachim 9:7 szerint,
amikor Salaman kirdly befejezte a Szentély épitését,
az Ortkkévalg alomban igérte meg neki, hogy ha
a kirdly és utdai az Orokkévalg Gtjén fognak jarni,
megtartjak a torvényeit és rendeleteit, akkor 0 fenn-
tartja David hazanak kirdlysagat Izrael fol6tt, ha viszont
elfordulnak az Orokkéval6tdl, és idegen isteneket fog-
nak szolgalni, akkor , kiirtom lzraélt azon fold szinérdl,
melyet neki adtam, a hazait pedig melyet nevemnek
szenteltem, elvetem szinem eldl; és lesz majd lzraél
példazatta és glnnya mind a népek kozott."'” Mind-
két Szentély pusztulasat a kor zsiddsaganak vétkével,
az adott nemzedék hiinével hozza kapcsolatba a tradi-
cionalis értelmezés. Az elsg Szentély a bélvanyimadas
elterjedése miatt pusztult el, a masodikat pedig a belsd
viszalyok, az egyetértés hianya miatt kirdtt hiintetés-
ként rombolhattak le a rémaiak.® A Babiloni Talmud
(Ketubot 111a) aszamiizetés harom aspektusardl is szl:
az Orokkéval6 megeskettet a zsiddsagot, hogy nem tér
vissza a Szentfoldre, és nem akarja (jjaépiteni a Szen-
télyt, valamint, hogy nemldzad a népek ellen, amelyek
kozott szamlizetéshen él. A népeket viszont megesket-
te, hogy nem sanyargatjak a zsidésagot anndl jobban,
amekkora sanyarisdgot maga a szam(izetés hiinte-
tése jelent. Ezt a tradiciondlis modellt a kériilmények
nyomasa alatt a masodik vilaghabordban tébben lgy
értelmezték, hogy a népek részérdl az eskiiszegés
amessidsi kor eljovetelét hozza kozelebh.' A jelenség-
gel mas forrascsoportokon Aviezer Ravitky, a jeruzsa-
lemi Héber Egyetem professzora és Frojimavics Kinga,
a Yad Vashem kutatéja is foglakozott.?

Az orthodox hirlapiréi elit a modern kdzép-eurépai
nemzetallam és a zsiddsag viszonylataban gyakran
nydlt vissza a hagyomanylancolat premodern talmu-
di elveihez. A sokszor idézett helyek egyike: Dina

17 Idézi Fényes: Biin és biintetés paradigmaja, 14.

18 Lésd Fényes: Biin és biintetés paradigmaja, 15-26.

19 Vo. Fényes: Biin és hiintetés paradigmaja, 26-28. Az ér-
telmezés ortodox sajtoban konkrét, Tegrészletesebb megjelenése:
Soviiajsz, 5699 - 'A harom eskil'. Irta: Fischer Fillop sarospataki
fdrabbi. Orthodox Zsidd Ujsag, 1939. maj. 20. 2.

20 Ravitzky, Aviézer: A kinyilatkoztatott vég és a zsidd allam.
Messianizmus, cionizmus és valldsi radikalizmus Izraelben. Pozsony,
2011.; Frojimovics Kinga: Szétszakadt torténelem. Zsidg vallasi irany-
zatok Magyarorszagon 1868-1950. Budapest, 320-332.; Tovabba lasd:
Greenberg, Gershon: Hasidic Thought and the Holocaust (1933-1947):
Optimism and Activism. Jewish History, vol. 27. (2013). 353-375,;
Rosenak, Michael: Religious Jewish Education and the Holocaust: The
Theological Dimension. Philosophia, vol. 30. (2003) no. 1-4. 189-218.



de-Malchuta Dina - kirdlysag torvénye térvény mind-
addig,amigahatalomnemazsiddsagellenlépfel. (bNe-
darim 28a és bBava Kama 113a-b) A mésik hivatkozas
pedig a szétszratds modus vivendijét megteremtd fent
emlitett harom eskii (bKetubot 111a) volt. A tizen-
kilencedik szazad masodik felében és a huszadik sza-
zad elején a modern nemzeteszméket és szimbolikus
kisér6jelenségeiket dssze kellett egyeztetni a judaiz-
mus hagyomanyos kereteivel.2! A tizenkilencedik sza-
zadhan megjelend antiszemitizmus szintén szekularis
modern politikai jelenség volt, annak ellenére, hogy
propagandajaban a premodern antijudaizmus félnépi
vallasi hiedelmeit is felhasznalta.?

Atradiciondlis zsiddsag urbanus elitjének moderni-
zacidhoz vald viszonya elsg kozelitéshen ambivalens-
nek tekinthetd. Az elhatarolédas és visszavonulas
stratégiaja egyszerre jelenik meg az érdekérvényesi-
téshez elengedhetetlen modern intézmények, struk-
tirak és férumok adaptdlasaval. Ilyenek tekinthetd
a kozpontositast magaval hozo Orthodox Iroda és az
orszagos orthodox sajté 1étrejotte, késdhb pedig
a kiterjedt, differencidlt egyletrendszer. Az ortodox
szervezet lapjaként a vizsgalt id@szakban a fent emli-
tett Zsidd Ujsag / Orthodox Zsido Ujsag valik fontossa.
A lap egy fdvarosi sziik ortodox elit 1atdasmédjat és
véleményformdldsat tiikrozte, illetve vidéki levelez6k
irasait is kozolte.?

A vizsgdlt id§szakban az ortodox lapot mindvégig
az dllamhoz val¢ lojalitas kinyilvanitasa jellemezte.
A diaszpdra-létet, a galutot hangsilyozva a cikkirok
az aktiv politikai szerepvallalds helyett a kozosség
befelé fordulasat, vallas felé forduldsat szorgalmaz-
tak: ,a diaszpdraban csak egy politikank lehet, szent
tanunk és azokat védgdgatként dvezd hagyomanyaink
mifvelési politikaja"* - ismételték a lap Gjraindu-
ldsa Gta tobbszor deklaralt célkitlizést 1939-ben.
A korszak magyar tarsadalmanak szimbolikus politi-
kai diskurzusait ugyanakkor a kdzosségi keretekhez
igazitva az orthodox stratégia szolgalataha allitottak,
legalahbis a zsiddsag szempontjabdl vallalhatékat.?

21 V0. Glasser: Mozes kGtablai a harmashalmon, 19.

22 V. Kende Tamés: Vérvad. Egy elditélet mikodése az tjkori
Kozép- és Kelet-Eurdpaban. Budapest, 1995. 157-163; Katz, Jakov:
Az elgitélettd] a tomeggyilkossagig. Az antiszemitizmus torténete
1700-1933 kozott. Budapest, 2001. 209-225, 321-445.

23 Glasser Norbert: Taldlkozés a Szent Igazzal. A magyar nyelv(i
orthodox zsidd sajtd cadik-képe 1891-1944. Szeged, 2014.

24 Udvozolve 1éqy, Karpatalja! Orthodox Zsidd Ujsdg, 1939.
marc. 20. 1.

25 V0. Glasser: Mozes kgtablai a harmashalmon

Gldsser Norbert: A messidsi kor eldjelei?

A KIRALYI PARTFOGO MITOSZA

Az Ordkkévalo rabbinikus értelmezésekbGl kibon-
takozd biintetd/jutalmazd képe a valsagok kezelé-
sét - a megalapoz6 emlékezet példain keresztiil -
a megtéréshez és a rossz végzést megvaltoztato is-
teni gondviseléshez koti.?® A judaizmus hagyomany-
lancolatahan meglévé racionalis és nem-racionalis
érvelési modokat a kozéprétegek életvildga még
arnyaltabba tette. Ennek az életvilagnak egyik mo-
dern jelensége a magyar nyelvll orthodox izraelita
felekezeti sajtd. A Zsidd Ujsdg / Orthodox Zsidd Ujsdg
célja az orthodox dntudattal még rendelkezd, viszont
a hagyomanyos vallasossagtol eltavolodd zsidd réte-
gek vallashoz vald visszavezetése volt.” A megcélzott
olvasotabor feltételezett igényeként jelent meg az
antiszemitizmus kézvetleniil megtapasztalhat6 jelen-
ségeinek racionalis, logikus, jogi, erkolcsi, kifejezet-
ten szekuldris modellek szerint torténd értelmezése is.
Ezt a szerepet a zsiddtorvények idején hangsu-
lyossa vald jogi tandcsok mellett a térténetiras és
a természettudomany toltotte be. Az antiszemitizmus
esetében mindkét értelmezésre akadt példa: a ha-
sonld, torténeti helyzetek, az uralkoddk, papak, tehat
a hatalmi elit antijudaizmust/antiszemitizmust elité-
16 attitiidjének kidomboritasa, a jelenséq kvazi-tor-
téneti kritikdja, és a fajelmélet hioldgiai cafolata
egyarant fontos szerepet kapott a laphan.

A kvazi-torténeti kritika alapja a ,kirdlyi szovet-
ség” mitosza, amelynek kérdése a huszadik szazadi
zsidd torténetiras fontos témadja, mind torténeti
mélységében, mind pedig a zsid6 politikai gondol-
kodas kialakuldsanak tekintetében. A , kirdlyi szo-
vetséqg" torténetirdi problémaja az Osztrak-Magyar
Monarchia idején Galiciaban sziiletett torténésztol
Salo Wittmayer Barontdl eredt (1895-1989), és ta-
nitvanya, Yosef Hayim Yerushalmi gondolta tovabh.
Ertelmezésében a , kiralyi szovetséq mitosza” vigaszt
és reményt nyujtott a zsidosag szdmdra.® A magyar
torténelem és szimbolikus politika vonatkozasa-
han szintén szamos példat talalhatunk a kdzosséget
érint@ antiszemita tamadasoknak a kiralyi autorita-
sok és nemzeti nagyok zsiddsag iranyaba tett pozitiv
gesztusaival torténd szembedllitasara. Az uralkodok,

26 V6. Fényes: Blin és biintetés paradigméja

27 Gldsser Norbert: Taldlkozds a Szent lgazzal, 163-175.

28 Dubin, Lois C.: Yosef Hayim Yerushalmi, the Royal Alliance,
and Jewish Political Theory. Jewish History, vol. 28. (2014). 51-81.

[
~J

77

emlékezteto

1. évfolyam /2016/, 3-4. szam



2
oo

77

emlékezteto

+

Tanulmdnyok

papak vagy a hatalmi elit antijudaizmust/antisze-
mitizmust elitélg attit{idjének kidomboritdsa fontos
szerepet kapott az orthodox izraelita hetilapban.
A két vilaghabor( kozotti magyarorszagi zsiddsagot
jellemzd dualizmus-nosztalgia jegyében, és a korahbi
tizenkilencedik szdzad végi ortodox stratégidkat ko-
vetve tobh, a tarsadalomban széles kdrhen elterjedt
kultuszt vontak be az antiszemita megnyilatkozasok
torténeti ellenpéldait keresve.?® E mogott ,,a szem-
1életformald keresztény elit” koncepcidjanak gon-
dolata hizédhatott meg, amelyet az antiszemitizmus
0j keletil tomegjelenségként torténd értelmezésével
allitottak szembe. gy kapott széles teret a Habshurg
tolerancia,® a '48-as koz0s szabadsdgharc mitosza
és a Kossuth-kultusz,* de az 1940-es évek elején
Gjra megelevenedd Rakdczi-kultusz® is. A dualizmus
aranykoranak ezen idézése szorosan dsszefiiggott
az allam és a nemzet iranti lojalitds kérdésével, és
annak befogadd tdrsadalom részérgl tortént vissza-
utasitasaként, az dllampolgéri jogegyenldség meg-
vondsaként értelmezett, egyben a legnagyobb
sajtovisszhangot kivaltd Il. zsidotorvény kozosségi
feldolgozasi kisérletével.

JElmerengve a multakon, legeldszor is kimond-
hatatlan halat érziink I. Ferenc Jozsef és IV. Karoly
koronas magyar kirdlyok és még el6hb 11. Jozsef meg
nem koronazott magyar uralkod¢ iranyaban, akik
alatt a zsidésag emberi és polgari jogokat nyert és
akik bedllftottak a zsiddsagot az allam polgadri réte-
gébe. Hodolattal emlitjiik bard E6tvos Jozsef, Klauzal
Gabor, Szentkiralyi Mdricz, Szemere Bertalan, Gorgey

29 J6kai Mér. Zsidé Hirado, 1894. jan. 4. 4-5.; Hirek - Tiszafii-
redrdl irjak lapunknak: Kossuth Lajos... Zsidd Hiradd, 1894. marc.
29. 8.; Hirek - Kossuth Lajos temetése. Zsidd Hiradd, 1894. marc. 29.
10-11.; Hirek - Kossuth Lajos temetése. Zsidd Hirad6, 1894. dpr. 5.
8.; Kossuth Lajos. Zsidd Hiradd, 1894. marc. 22. 1.; Hirek - A satoral-
ja-ujhelyi rabbi és Kossuth. Zsidd Hiradd, 1894. mérc. 22. 9.; Gyasz-
keret nélkil. Irta: Viador. Zsidd Hirado, 1894. marc. 29. 1-2.; Hirek
- Kossuth reminiszencziak. Zsid6 Hiradd, 1898. jun. 16. 12.; Hirek
- Petdfi Sandort tinnepelte... Zsidd Hiradd, 1899. aug. 3. 7.; Nemzeti
Unnep. Zsido Hiradd, 1905. mérc. ho 12-13.; Kossuth szobra eltt.
Egy choszid legenda folelevenitése. Zsidd Ujsdg, 1927. nov. 4. 6.

30 1. Ferenc Jozsef és az orthodoxia. Orthodox Zsidd Ujsag,
1941. nov. 20. 5.; I. Ferenc J6zsef Nagyvdradon. Irta: Gabel Sandor.
Orthodox Zsidd Ujsg, 1942. jan. 10. 3.; A régi j6 vilaghol... - Héber
koltemény Ferenc Jozsef kanyvtaraban. Orthodox Zsidé Ujsag, 1942.
jan. 20.4.

31 Ritudlis kosztot kaptak 1848-ban a zsidd katondk. Orthodox
Zsid6 Ujsag, 1939. maj. 20. 11.; Kossuth Lajos az antiszemitizmus
ellen. Orthodox Zsidd Ujség, 1940. mdrc. 10. 1.; Torténelmi remi-
niscencidk. Orthodox Zsidd Ujsag, 1941. nov. 1.5.

32 Hirek - Egy Rakoczi-epizdd. Orthodox Zsidé Ujsag, 1941.
nov. 1. 6.
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Arthur, Kossuth Lajos, Petdfi Sandor, Deak Ferenc,
id. grof Andrdssy Gyula, Tisza Kalman, Wekerle
Sandor, Szilagyi DezsG stb. neveit, akiknek szellemi
vildga a szabadsdg, a jog, az igazsag volt, amely nem
ismert sziiletési és szarmazasi megkiilonhoztetést és
az orszag és a haza érdekében valénak vallottak, hogy
a szazadok 6ta itt lakd zsiddsag beallittassék a nagy
maguyar birodalom tdrténet adta nagy hivatasanak
szolgalataba: a Karpatoktol az Adridig levd teriileten
val6sdgga tenni a magyar szupremaciat. [...] Elniink
kell jogainkkal és kotelességeinkkel. Dedk Ferenc
szavai iranyitanak benniinket, aki azt hangoztatta
a jogatdl megfosztott nemzetnek: »Amit elvesznek
t6liink, azt visszanyerhetjiik, de amirdl lemondunk 6n-
ként, az elvész.«""¥ - irtak az orthodox vezércikkben.

A neoldg és orthodox lapokban - foként a hatdron
tali zsidokhoz kapcsoléddan — szamos hir sz6lt a min-
dennapi egyiittélés konfliktusairdl, de az 0j hatalmi
realitashoz kotddd pozitiv eseményekrdl is. Visszatérd
probléma volt az als osztalyok judeofdb hiedelmei,
vagy az ezekkel keveredd modern antiszemita jelen-
ségek. Ezek sajtdértelmezését nem minden esethen
tarsitottak etnicitashoz, tobb esetben osztalykiilonb-
ségekbdl fakadd mifveltségheli hidtushoz kototték.>
A zsidoellenes vadak és cselekedetek igy vallasi eld-
képekre tamaszkodva a sajtéértelmezésekben, részben
a felvildgosodas tarsadalomjobhitd tdrekvéseinek
kozéposztalybeli kulturmissziéjanak szellemében az
alsobb osztdlyok tudatlansagaként nyert racionalis
feloldast, részben pedig a felsdbhségekhez fiizddd
szovetséghez kotott nosztalgikus cafolatokban valt
a kozosség szdmara szimbolikusan kezelhetgvé.®

UDVTORTENETI KRIZISERTELEMEZESEK

Az orthodox lapban a vallasi értelmezés voltak hang-
sdlyosak. Az lidvtdrténet és a modern korral megje-
lend szekuldris eszkatoldgidk tarsadalmi és filozéfiai
problémaira a torténelemfilozéfia feldl Karl Lowith
mutatott rd.*® A tarsadalmat dtformaini szandékoz6

33 Eqy févarosi falragasz eldtt. Orthodox Zsidd Ujsag, 1939.
méj. 10. 1-2.

34 Gldsser: Mozes kdtablai a hdrmashalmon, 179-184.

35 A kozosség szdmdra a hatalomhoz vald viszonyuldshan,
illetve a diaszpéraban betdltott tarsadalmi szerep vonatkozasa-
ban 1asd Dubin: Yosef Hayim Yerushalmi, the Royal Alliance, and
Jewish Political Theory, 25.

36 Lowith, Karl: Vildgtorténelem és tdvtorténet. A torténe-



modern eszmék evilagi , lidvtdrténeteivel” szemben
az orthodox izraelita lap a tdrténelemhen megnyilat-
kozo Isten 1étére és zsidd Udvtorténeti iizenetére he-
lyezte a hangsulyt. Szamos cikkében a véalsag a biinhdl
fakadd biintetés jele lett, amit a megtéréssel lehet
a kozosseéq feje foliil elharitani. Az elvallastalanodas,
a modern tendenciakhoz torténd kritika nélkiili iga-
z0das és a kornyezethez vald hasonulds birdlatat fo-
galmaztak meg - az orthodox izraelita hithuzgalom,
a Machzike Hadosz szellemiségébe illeszkedve™ - ezek
acikkek, amelyek egyuttal az orthodox stratégiak és ko-
20sségi-szervezeti keretek megerdsitését is szolgaltak.

A pesti zsiddsag nagy rétegében nem €l a zsi-
dosaghoz valg akarat, mert csak annyira érzi magat
zsidonak, amennyire a vilagi torvény erre kényszeriti.
[...] zsidoknak sziiletettek egy részét csak a vildgi
torvények kényszere tartja meg zsidénak. Orthodox
szemponthdl a felsorolt bajok fdleg a vallds szaba-
lyainak elhanyagolasaban gydkeredznek és tulaj-
donképpen csakis a Térahoz valg visszatérés (tjan
sziintethet6k meg gyokeresen. Enélkiil minden csak
kértiineti kezelés. De mindannyiunknak 6haja, hogy
a mai id6khoz mélté viselkedés jusson érvényre a zsi-
d6 egyén és kozosség, Ugy belsd, mint kiilsg életé-
hen."*® - olvashatd a sajtéban 1941-hen.

Egufeldl a kdrmnyezethez valé hasonulds és a val-
lasi kozony vétekként valg értelmezése, masfeldl
pedig a zsidosag univerzalista szemlélete, a kdlcso-
nos feleldsség gondolata® elvezetett a zsidd ko-
z20sséget érintd tarsadalmi krizis biintetésként vald
értelmezéséig. A cikkirok a megoldast a megtéréshen,
a hagyomanyokhoz, a tradicionalis vallasi életvitelhez
val@ visszatéréshen, a tesuva-tevéshen ragadtak meg.
A habords viszonyok egyrészt, masrészt a specia-
lis zsidd bajok: magabaszallasra inditjak hiveinket
orszagszerte."®® - firtak 1941 engesztelGnapjahoz
kozeledve.

lemfilozéfia teoldgiai gydkerei. Budapest, 1996.

37 Glasser Norbert: A ,Machziké Hadosz" intG szava. Hit-
buzgalmi sajtovitdk mint tdlélési stratégiak a fovarosi orthodox
zsid6sag koréhen (1925-1944). In: Barna Gahor, Povedak Kinga
(szerk.): Lelkiségek, Telkiségi mozgalmak Magyarorszagon és Ke-
let-Kozép Eurépahan. Szeged, 2014. 413-422. ;

38 A mai iddkhoz méltd viselkedést! OrthodoxZsidd Ujsag,
1941. mdj. 10. 3.

39 Ferziger, Adam S.: Exclusion and Hierarchy. Orthodoxy,
Nonobservance, and the Emergence of Modern Jewish Identity.
Philadelphia, 2005. 100, 108. )

40 Hirek - A hitkozségek vallasos életébdl. Orthodox Zsid6 Uj-
sag, 1941. szept. 5. 6.

Gldsser Norbert: A messidsi kor eldjelei?

JElhanyagoltuk sajat életcélunkat és hagyoma-
nyos szokasainkat, hogy helyettiik zsiddtlan divatok-
nak és életmddoknak hodoljunk. Betegen hajszoltuk
az idegen kultuszt. Bogddnii: hitlenek lettiink év-
ezredes tarténelmi folyamatunkhoz."* - olvashaté
1942 @szének engesztelGnapra sz616 vezércikké-
ben. A megtérés, a visszatérés, a tesuva-tevés a lap
értelmezésében a tradicid letéteményeséhez és
Grz6jéhez, az ortodoxiahoz kellett, hogy torténjék:
...nekiink, a Tora hiiséges kovetdinek nem lehet méas
feladatunk, mint tantorithatatlan hifséggel kitartani
minden vallasi parancs, minden hagyomanyos szokas
mellett, hogy mi maradjunk az a forrds, mely a jov6-
benis az eltévedt szomjuzd nyajat a Tdra vizével itatja
és ha senki mds, hat mi legyiink azok, akik a zsidd
romok kozétt a vallasnak Gj életet adunk."*

A két vilaghabord kozotti roml6 helyzetet mindvé-
gig a hitkdzségek s az orthodox intézményrendszer
fokozott szocidlis érzékenysége kisérte. A zsid6tor-
vények megjelenésével ez azonhan szandék szintjén
tobbé méar nem maradt pusztan orthodox keretek
kozott. Az 0jitd-tradiciondlis hatar e tekintethen
narrativ stkon elmosédni 1atszott, mikézben a végiddk
képe rajzolddott ki: ,most nincs itt az ideje a vagyon-
gyjtésnek, vagy a vagyon miatti aggalyoskodasnak.
Nincs sziikséq red, mert nincs értelme. Es hinniink kell
abban, amit a bélcs kirdly mond: »Pazarold kenyeredet
az aradat felszinére, mert id6k multan majd meg-
taldlod.« Ha hozzajarulunk embertdrsaink megmen-
téséhez, magunkat is megmentjiik."*® - frtdk 1942.
szeptemberének blinbanati idgszakaban.

A bethleni konszolidaciot kovetd sajtoforrasok val-
13si reneszanszot és hitbuzgalmat hirdetve egy meg-
valtozott, etnikai alapi magyar nemzetkoncepcitt
igyekeztek tudatositani az olvasékban. A hitkdzségi
keretek kozé vald visszavonuldst, politikamentes-
séget és a valldsi modellek megerdsitését hirdették.
A tobhségi tarsadalom részérdl felmondott integracié
problémajabol valg tovabblépést tobb cikkird a zsidé-
sag teljességében gondolkodva a hitkdzségekbe vald
visszavonuldshan, a szekularis tarsadalombdl vald ki-
vonuldshan 1atta, melynek tradicionalis elGképeként

41 A magunkba szallds napjai. Orthodox Zsido Ujsag, 1942.
szept. 11. 1. ’

42 A magunkba szallas napjai. Orthodox Zsidé Ujsag, 1942.
szept. 11. 1. ;

43 Hajnali imdk idején. Orthodox Zsidé Ujsag, 1942. szept. 4. 3.
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a kozépkori kehilak modellje szolgalhatott. Kahan-
Frankl Samu, az Orthodox Kdzponti Iroda elndkének
1941. évi Gszi nagyiinnepi frasa szerint: A hitkdzségek
ma nem csak a hitélet dpoldi, hanem a szocidlis segi-
tés fontos eszkozei is. Az orthodoxia ezt mar rég fel-
ismerte és gyakorolta. De ma ide kell behiizddnia az
egész zsidésagnak. Itt kell témoriilnie. Ez a talaj elég
szildrd alapzatot is nydjthat a nagy feladatok megépi-
tésére. A zsidosagnak ma a hitkdzségi élet teriiletén
kell egybekapcsolddnia."*

Az antiszemitizmus szekularis politikai és tarsa-
dalmi jelenségét a kinyilatkoztatott Tan értelmezési
hagyomanyainak keretei kozott helyezték el. A for-
rongd vilaghan az 1942/43-ik évre esg liturgikus év
kezdetén a messiasi kor el6hirnokét 1attak. A szét-
sz6ratas végének kozeledte a sajtéértelmezésekben
eqyiitt jart a kozosségi értékek megerdsitésével,
a kozOsségi és eqyéni krizishelyzetek transzcendens
keretek kozott torténd atértelmezésével, valamint
a kozosségi hatdrok és kotelékek megerdsitésével.

A forrongé vilag szimptomait hdlcseink »ikvad de-
mesichd«, a messianizmus el6hirmokének nevezik.
Reméljiik, hogy az események hdlcseinket igazolni
fogjék. A vallasos és az Orokkévaléhan hiiségesen
hizakodd zsidd ember hizonyos nyugalommal nézi
ezt a vilagfelfordulast és ez a hizalom ad neki ember-
feletti ert a viszontagsagos élet terheinek elviselé-
sére. Mdr azért is érdemes valldsos életet élni, hogy
erre a nagy erkalcsi erbtartalékra szert tegyink."*
- olvashatjuk dnmagat a teremtett vildg részeként
szemléld, Isten tenyerében nyugvé ember vilagértel-
mezését a polgari individualizmus racionalis és erkdlcsi
fogalomi keretéhez igazitva.

Mar a szammisztika feldl - hasonlé reményekkel
athatott - krizisértelmezést olvashatunk a raciona-

44 (j esztend§ elfit. rta: Kahan-Frankl Samu, az orth. koz-
ponti iroda elngke. Orthodox Zsidd Ujsag, 1941. szept. 19. 1.

45 0Ov ho kilencedike. rta: Korein Dezsd. Orthodox Zsidd Ujsag,
1942. i1, 20. 1.
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litds modern igényt6l filggetleniil Steinmetz Abra-
hdmtal.

+Hagyomanyos szamitasunk szerint a szombati
nappal a vilagteremtéstdl szamitott 5703-ik eszten-
d6 koszont rednk. A héber évszamitas az ezreseket
rendszerint elhagyja, tehdt az (jesztendd évszama
703 (nw3). £z a harom hetil a bibliai szent szovegq-
ben ismeretlen. Jelképe annak a bizonytalansagnak,
amelyben élink. [...] ugyancsak az 0j év aritme-
tikajat nyerjik, ha a kovetkezd 3 héber sz 3>1n
P2y "0 (»szétszorddottak dsszegyfjtésének napja)
betiiinek szambeli értékét dsszegezziik. Ez a harom
héber sz6 pedig ilyetén arra enged kovetkeztetni,
hogy ebben az esztenddben 1észen majdan a vérva-
vart nagy nap, amelyen a Mindenhaté nagy kdnyo-
rilletében Izrdel szétszérddottsagdt osszegyjti,
Amen! (Steinmetz Abrahdm, Bp.)" * - &llt az olvasi
levelekhdl dsszedllitott valogatashan.

Az eltérg értelmezések mogott kilonboz6 olvasoi
igények és értelmezési szintek tételezhetfek fel.
A modern tdrténetiséggel szemhen e vilaghan tény-
kedd transzcendens — premodern tarsadalmat athaté -
koncepcidja jelent meg a lapban.

.Nemvagy biindsebb a testvérépeknél. De hlinds
vagy, mert osztozkodtél az 6 emberi gyarldsagaikban,
holott I'ten téged arra valasztott ki, hogy dtmutatdja,
példaddal neveldje 1égy nekik! A testvérnépek ugyan
nincsenek erkélcsileg feljogositva, hogy emiatt
palcat torjenek folotted, mert a vildgtorténelem még
olyan érték( erkdlcsi bizonyitvanyt sem éllithat ki az
§ szamukra, mint a te szdmodra, de a te égbeli Atyad
szamon kérheti és szamon is kéri, hogy hiiségesen
teljesited-e vildgtorténelmi hivatasodat."*" - irta
a masodik zsiddtdrvényre valaszul az élesebb hang-
vételll cikkeirgl ismert sarospataki fGrabbi.

46 Az Gjesztendd évszama. Orthodox Zsidd Ujsag, 1942. szept.
11.2.

47 De mégis biings vagy, lzrel! irta: Fischer Fillop sérospataki
forabbi. Orthodox Zsidd Ujsag, 1939. maj. 10. 7.



Nagy Istvdn: A kecskeméti zsiddsdg a Horthy-korszakban

A torok kiizést kovetGen Kecskeméten a zsidok na-
gyobb létszdmban 1712-ben jelentek meg.! Csak az
orszagos vasarok alkalmaval tartézkodhattak a varos-
ban, a vasar el6tt hdrom nappal, illetve utana, de ekkor
mar csak mint vevok.? 1746-ben négy 6budai zsidd
engedélyt kapott nyershdr felvasarlasra, de a csaladjuk
nélkiil.® Az elkovetkezd évtizedekben a Kecskemétre

Nagy Istvan

A kecskeméti zsidosag
a Horthy-korszakban

betelepedett zsidok megélhetését a hér- és a gyapji-
kereskedelem jelentette, konkurencidt dllitva a helyi
gordog kereskeddknek.*

1801-ben az ekkor még ideiglenesen Kecskeméten
tartézkodd zsidék maguk kozill - Tetelepedési szandé-
kukat jelezve - birdt valasztottak.’ 1810-re a kecskeméti
zsidok 1étszama elérte a 150 f6t, fgy egy maganhazat
vasaroltak, mely zsinagdgaként szolgalt.! 1811-ben
amegmaradt gorog kereskeddk ,,monopéliuma" is meg-
tort, mivel a Varosi Tanacs megengedte eqy zsid keres-
keddnek, hogy a heti vasarokon arusithasson. Ezek utan
Hornyik Janos helyi torténész tdlzas nélkiil dllithatta,
hogy a varos kereskedelmét ,,[...] mdr szazadok 6ta két
néposztaly tartotta fenn: ti. a gorogok és zsiddk [...]".7
A helyi zsiddk a tizenkilencedik szazad kozepére Gjabb
teriileteken valtak érdekeltté, miutan mészarszéket,

1 Ivanyosi-Szahd Tibor: Kecskeméti szabédlyrendeletek. 1659-
1849. Kecskemét, 1991. 52.;

Hornyik Janos: A kecskeméti zsiddk torténete. In.: Bacs-Kiskun
Meguei Levéltari Fiizetek I1. Gyula, 1988. 12.

2 0. Kovécs Jozsef: Izraelitdk a Duna-Tisza kozén. Kecskemét,
1996. 37.

3 A négy Obudai zsidd kereskedd: Hersli Bernat, Lebel Mark,
Hersli Josep, Mandli Lebel.

0. Kovécs: Izraeliték a Duna-Tisza kozén. 38.; Hornyik: A kecs-
keméti zsidok torténete, 16.; Ujvari Péter: Zsidd lexikon. Budapest,
1929. 458.

4 Hornyik: A kecskeméti zsidok torténete, 13.

5 Hornyik: A kecskeméti zsiddk torténete, 19.

6 0. Kovacs: Izraelitédk a Duna-Tisza kozén, 102.

7 0. Kovécs: lzraelitak a Duna-Tisza kozén, 52, 73.; Hornyik:
A kecskeméti zsiddk torténete, 27.

illetve kocsmaltatasi jogot szereztek a varostdl.®
Az 1840. évi XXIX. torvénycikk gydkeres valtozast ho-
z0tt az orszagha érkezett - a lakdsra torvényes enge-
délyt kapott - és a mar itt sziiletett zsidok életéhen.
A torvény értelmében a banyavarosok és a hatardrvidé-
kek kivételével barhol letelepedhettek.’ Ennek hatasara
Kecskeméten a zsiddk 1étszama és befolydsa tovabhb
novekedett. 1843-hen a kecskeméti Polgari
Kaszing tagjai kozott mar zsiddk is helyet
foglaltak.!? 1787 és 1848 kozott a kecskeméti
zsidosag szdma kozel megtizszerezddott.
1787-ben még csak 81 fdt, majd 1848-han
mar 808 f6t szamlélt a korabeli sszeirds.!!
Az elsd ipari forradalom vivmanya, a vasit
Uj tavlatokat nyitott a helyi kereskeddk,
kilondsen a zsiddk életéhen. 1853-hen
adtak at a Kecskemét-Pest vonalat, melynek
hatasara a kereskeddk be tudtak kapcsolddni
a tavolsagi kereskedelembe, amely a varos tovabbi
fejlédéséhez elengedhetetlen volt.!? A zsidé kereske-
ddk kozill tobbek kozott a baromfikereskedd Kohn Mér
és a gyiimolcskereskedd Kecskeméthy Herz élt a vasit
adta lehetdséggel. Mindketten j6 iizleti kapcsolatokat
épitettek ki Franciaorszagtdl Oroszorszagig.*

Az 1867. évi XVII. térvénycikk minden korahbi kor-
latozast megsziintetett a zsidokkal szemben. Az eman-
cipacids torvény megszilletése utan az orszag zsido-
sagdra a ,boldog békeiddk" vértak, igy meg tudtak
erGsodni polgdri és gazdasdgi tekintetben egyarant.
A kiegyezés utan az orszdg gazdasagi szerkezetvalto-
zason ment at. Az eddig mezdgazdasagi hizéagazat
mellett elGtérbe keriilt az ipar és a szolgdltatd szek-
tor is.} A szazadforduldra szamos Gjonnan létrejott
helyi cégnél, pénzintézetnél, izemnél egyre nagyobh
befolydssal rendelkeztek a kecskeméti zsiddk.'

8 0. Kovacs: lzraelitak a Duna-Tisza kozén, 75.

9 (. Kovacs: Izraelitdk a Duna-Tisza kozén, 58.

10 1845-ben izraelita tagok voltak: Bekker Simon, Briikler
Mihdly, Csillag Igndc, Csillag Gabor, Csillag Sandor, Hakker Izrael,
Schlesinger Vilmos, Schweiger Bernat, Schwarz Jézsef, Schwarz
Mérton, Fleischer Berndt, Spitzer J6zsef, Fux Adolf, Hakker Salamon.

0. Kovacs: Izraelitak a Duna-Tisza kozén, 97.

11 0. Kovécs: Izraelitdk a Duna-Tisza kozén, 59. 3. téhlazat. 64.

12 Juhdsz Istvan: Kecskemét varos épitéstorténete. Kecske-
mét, 1998. 311.

13 0. Kovacs: Izraelitédk a Duna-Tisza kozén, 112.

14 Gulyds Lasz16 (szerk.): A modern magyar gazdasag torté-
nete Széchenyitdl a Széchenyi tervig. JATEPress. Szeged, 2011. 77.

15 Péterné Fehér Mdria - Tanczos Tiborné: A Bacs-Kiskun Megyei
Levéltarban Grzott gazdasagi szervek iratai 1814-1953. Bacs-Kiskun
Megyei Onkorményzat Levéltara. Kecskemét, 2000. 21-22, 54, 115.179;
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Vagyoni gyarapodasukat jél reprezentdlja a virilis
jegyzék, melynek névsoraban a tizenkilencedik sza-
zad végén eqyre tobb helyi zsidot taldlunk, valamint
a torvényhatdsagi bizottsdg tagjai kozott is megtaldl-
hatjuk dket.®

Az 1882-es tiszaeszlari vérvadper hatdsara rovid
ideig, de Kecskeméten is feliitotte fejét az antisze-
mitizmus. Az eddigi etnocentrikus latasmddot - 6k,
azaz idegenek kontra mi - felvaltotta a politikai
antiszemitizmus. Egy antiszemita egyesiilet 1étrejott
Kecskeméten Kecskeméti Magyar Védegylet néven,
illetve lapot is megjelentettek Testvériség cimmel.!”
Sem alap, sem az egyesiilet ténylegesen nagy hatast
nem keltett a varoshan. Az orszagos 1883-as antisze-
mita zavargasokban ugyan részt vettek, am egy évvel
késdbh megfeleld tomeghazis nélkill teljesen eltlin-
tek a ,palettargl”.'®

Kecskemét huszadik szazad eleji fejlddése elvi-
tathatatlan. Mind gazdasagi, mind népességszamban
megfigyelhetd a valtozds. A lakossagszam 1880-
1941 k6zott a duplajara ndtt, kozel kilencvenezer fds
lakossagszamaval a harmadik legnagyobb (a trianoni
orszagterileten) tgrvényhatdsagi jogl varos lett.'
A helyi zsidgsag 1étszama ugyan novekedett, de nem
ekkora mértékben. Az 1880-as népszamlalds idején
1749 (lakossag 3,9%-a), 1941-hen 1567 (a lakossag
1,5%-a) zsidd lakott a varoshan. A zsiddsag fogya-
sanak tobb dsszetevGje van, Ggymint a vallasvaltas,
a kivandorlds, a negativ szaporulat.? 1920-1930
kozott a helyi zsidok alig tobb mint 40%-a volt csak
Jbennsziilott", a tobhiek leginkabb Pest-Pilis-
Solt-Kiskun varmegye mésok varosaibél érkeztek.”!
A betelepiilt zsidék a tobb évtizedes bevandorlasi
szokasukon nem vdltoztattak, a varos belteriiletén
vasaroltak maguknak lakést.?

16 0. Kovécs: Izraelitak a Duna-Tisza kozén, 121.

17 Kubinszky Judit: Politikai antiszemitizmus Magyarorsza-
gon. 1875-1890. Budapest 1976. 148-150.

18 Kuhinszky: Politikai antiszemitizmus Magyarorszagon.
1875-1890, 105-130; 212;

Péterné Fehér Maria - Szahd Tamas - Székelyné Kdrdsi llona:
Kecskeméti életrajzi lexikon. Kecskeméti Fiizetek 4. Elektronikus
megjelenftés: NKOEOK Szerkeszt6ség - 2007. 188.;

19 Kepecs J6zsef (szerk.): A zsid6 népesséqg szama telepiilé-
senként (1840-1941). Budapest, 1993. 26-27.

20 Gyurgyak Janos: A zsidokérdés Magyarorszagon. Budapest,
2001.191.

21 Kovécs Alajos: Kecskemét lakossaganak dsszetétele. In.:
Magyar Statisztikai Szemle, 1935/5 1-26. 10. 5. tdbldzat.

22 Kovdcs: Kecskemét lakossaganak osszetétele, 11. 6. tablazat.
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Az elsg vilaghdborit kovetd Gszirdzsas forradalom
hatdsa Kecskemétre is elért.> Kiskunfélegyhazaval
ellentétben itt nem voltak antiszemita zavargasok.?

Az 1919. marcius 21-e utan 1étrejott Tanacskoztar-
sasag helyi vezetdi és beosztottja kozdtt - ahogy or-
szagos szinten is - voltak zsidok. Pontos szamukat az
iratok hidnya, valamint olvashatatlansaguk miatt nem
lehet meghatarozni. Annyi azonban bizonyos, hogy a
héromtagl direktérium egyik vezetdje, dr. Buday Dezs6
2sid6 szdrmazdsi volt. Tovabha a helyi direktérium
sajtéorganumandl, a Magyar Alféldnél dolgoztak
zsiddk, és a lapot szamos zsidd anyagilag tdmogatta.?
Mindezek ellenére nem jelenthetd ki egyértelmdi-
en, hogy a kecskeméti direktdriumot csak zsiddk
alkottak és tamogattak. A lakasrekviralasok, illetve
a beszolgaltatasok nagymértékben megnehezitették
a helyi zsidésdg életét. A koztulajdonba vett minden
hetedik lakas volt zsidd tulajdonban, a beszolgaltatdk
koziil minden harmadik volt zsid6.?

A Tandacskdztdrsasag tomeghdzisa leginkabb a
fovarosra és kornyékére tehetd, a Duna-Tisza kozén
és a Dunantdlon az ellenforradalmi megmozdulasok
voltak a jellemz8ek.?® 1919. aprilis végén ilyen meg-
mozdulds volt Kecskemét kdrnyékén a Héjjas lvan
vezette szentkiralyi ellenforradalom.? Héjjas mellett
a varos életében alapvet@en meghatdrozé késghbi
- a Horthy-korszak idején - prominens személyek is
szép szammal részt vettek. A torténelemkdnyvek lap-
jain nem emlitett ellenforradalom amilyen gyorsan
kezd@dott, olyan gyorsan ért véget. Miel@tt igazan
akcioba léphettek volna, a szervezkedés leleplezddatt

23 Az elsg vilaghaboriiban 240 kecskeméti zsidd vett részt, ko-
ziiliik 42-en haltak hdsi halalt. Kecskeméti Ellendr. 1941. majus 26. 3.

24 Romsics Igndc: Magyarorszdg torténete a XX. szazadban.
Budapest, 2003. 106-108.;

Bankiné Molnar Erzséhet (szerk.): Kiskunfélegyhaza helyisme-
reti konyve. Kiskunfélegyhaza, 1998. 74-76.;

Ivanyosi-SzabG Tibor (szerk.): Olvasékonyv Kiskunfélegyhdza
torténetéhez. Kecskemét, 1985. 328.

25 Karolyfalvi Jozsef: Kecskemét az elsd vilaghabord és a for-
radalmak koraban (1914-1920). 2010. 29-31.

26 Kecskeméti Kozlony. 1939. &prilis 7. 6.; Kecskeméti Koz-
1ony. 1920. szeptember 17. 3.; Kecskeméti Kozlony. 1920. szep-
tember 24. 2.; MNL BKML, XV1/16 Sz.n./1919

27 MNLBKML, XVI/1 Iktatlan iratok; Nagy Istvan: A kecskeméti
zsid6sag helyzete a Tandcskoztarsasaghan, valamint a fehérterror
és a numerus clausus hatdlyba 1épésének idején. In.: Mozaikok
a magyar torténelembdl. Szeged, 2009. 53-74. 60.

28 Romsics Ignac: A Duna-Tisza kdze hatalmi-politikai viszo-
nyai 1918-1919-ben. Budapest, 1982. 100-101.

29 Zinner Tibor: Az Ebreddk fénykora 1919-1923. Budapest,
1989. 38-39.
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és kezdetét vette a megtorlas nagyszami letartdzta-
tassal.’® A korabeli széhasznalattal élve |, tliszejtGk"
kozott nagy szamban voltak zsidok. A zsidok allitdla-
gos kivételezett helyzetét - a mar eddig felsoroltak
mellett - cafolja az a tény is, hogy az eqyik , tdszejtd"
egy tizenhét éves zsid¢ fiatal volt.’!

A Tanacskoztarsasag bukasa utan a varosnak Ujabb
nehézségekkel kellett szembenézni, nevezetesen
a roméan hadsereggel. Az elsg lovas jar6rok augusz-
tus 3-an jelentek meg, majd a kovetkezd napokban
elfoglaltak a kaszarnyat, ezutan nagyaranyu rekvira-
13sokba kezdtek.* A vdros nagy drat fizetett a roma-
nok itt tartézkodasaért. Becslések szerint az 8sszeq
80 millid koronara tehetd, ebhdl a kecskeméti zsidok
kara az egymilliét is meghaladta.®

Az els@ vildghdbord 6ta eltelt folyamatos nélkii-
16zések kovetkezményeként a kecskeméti lakossag
korében egyre er6sodott az antiszemitizmus. Hogy
valamelyest tompitsak a zsiddgytildletet, a kecske-
méti zsidd kereskedGk segiteni probaltak a varosnak,
hiszen az 1919-es év végére ellatasi - élelmiszer,
tlizifa - gondokkal kiizdott.*

Mindezek ellenére a zsidokra gy tekintettek, mint
biinbakokra. 1919. augusztus 6-an l1étrejott a Kecs-
keméti Kozldny, amely magat , keresztény" és ,nem-
zeti" lapnak aposztrofalta.® A sajtétermék a megje-
lenése pillanataban zaszlajara tiizte a zsidokérdést
és ,szellemi Orgovanyt” folytatott. A zsidokat ve-
szedelmes parazitdknak nevezte, akiket el kell pusz-
titani.*® A lap fGszerkesztGje Kiss Endre, Héjjas Ivan
szentkiralyi harcostarsa volt, aki késéhb polgarmes-
ter, majd fdispan lett.¥ 1921-re a legolvasottahb

30 MNLBKML, IV/1930 384/1943.

31 MNLBKML, VII/31920 -B.1586. 2. 1ap

32 Kecskeméti Lapok. 1935. aprilis 26. 4.; Romsics: Magyar-
orszag torténete a XX. szdzadban, 134.

33 Kecskeméti Kozlony. 1920. mércius 20. 3.; MNL BKML,
1V/1903/r

34 MNL BKML, 1V/1910/a 482/1919; MNL BKML, 1V/1910/a
483/1919; MNLBKML, 1V/1901/b 176/1919

35 Romsics: A Duna-Tisza koze hatalmi-politikai viszonyai
1918-1919-hen, 175.

36 Heltai Nandor: Szazéves a kecskeméti (jsagiras. In.: Kecske-
mét. Tanulmanyok a varos miltjardl, jelenérdl. Kecskemét varos ta-
nacsa. 1968. 297-331. 320.; Kecskeméti Kozlony. 1920. februdr 4. 1.

37 Dr. balasfalvi Kiss Barnabas: Kecskemét miltja és jelene ro-
vid vazlatban. Kiilonlenyomat a ,,Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye
és Kecskemét th. varos Adattara” c. munkahdl. Kecskemét, 1939.
31.; MNL BKML, 1V/1910/n 33.i/1941

varosi lap lett a napi 3000-5000 példanyéval.®
Ugyanilyen ,keresztény nemzeti” fordulat kovet-
kezett be a kordbbi fiiggetlenségi organum, az 1919
februdrjaig megjelent Kecskeméti Lapok életében
is, amely 1920-ban mar mint a helyi reformatus
értelmiségi korok tulajdonaban allg lap kerdlt ki-
adésra.*

Horthy Miklds 1919. november 16-ai bevonuldsa
utdnaroman csapatok elhagytdk az orszagot.*Kecs-
keméten a volt szentkiralyi ,forradalmar" Héjjas
Ivan vette a kezébe az iranyitast. Kezdetiiket vették
a letartdztatasok, a torvénytelen és brutalis kivég-
z6sek, a fehérterror.®* A kecskeméti vérengzés-
nek osszesen 78 aldozata volt, ebbdl 62 holttestet
alajosmizsei erdben taldltak meg. Az dldozatok ko-
201 17 volt zsid6.*

Az elkévetkezd idGszakban az antiszemitizmus nem
csokkent, éppen ellenkezdleg. Az 1919-es év végén a
fovarosi jobboldali egyetemi mozgalmak tevékenyke-
dése felgyorsult, mely az 1920-as ,numerus clausus"
torvényben csicsosodott ki.* Mindezen események
a Kecskeméti Reformatus Jogakadémiara is hatds-
sal voltak. Gyiiléseket szerveztek a zsidokérdéshen,
tovabba egy hallgatd panaszos levelet irt a Kecske-
méti Kézlonynek. Ebben kifejtette, hogy a jogakadé-
mian tarthatatlan allapot van, mivel a fovaros egye-
temeirdl kizart zsid6 hallgaték Kecskeméten akarnak
vizsgazni. A jogakadémia vezetése a kéréseket eluta-
sftotta.* A numerus clausus torvény a Kecskeméti
Jogakadémidn 60 f6ben maximalta a felvehetd zsiddk
szamat.* Az elkovetkez6 években a szam - 1920-han
45 f6t vettek fel - folyamatosan emelkedett, amiért

38 Heltai: Szazéves a kecskeméti (jsagiras, 325-326.

39 Miklds Péter: A Kecskeméti Lapok torténete (1868-1956).
Szeged, 2016. 66-67.

40 Romsics: Magyarorszag torténete a XX. szdzadban, 135.

41 MNLBKML, XVI/16 5z.n./1919; Romsics: A Duna-Tisza kbze
hatalmi-politikai viszonyai 1918-1919-hen, 182.

42 A zsid6 aldozatok: Bock Sandor kereskedd, Deutsch Imre
banktisztviseld, Fekete Adolf kereskedd, Fodor Zsigmond ke-
reskedd, dr. Fritz RezsG tigyvéd, Halmos Lajos iigyvéd, Harstein
Igndcz kép ligynok, Heged(is Pal tanitd, Lévenshorn Sandor mérnok,
Nemes Gusztav féredliskolai tanar, Neubauer lzidor gyufagyari
igazgatd, Pénczél Zoltén kereskedd, Sass Istvan kereskedd,
Schmindt Armin kereskedd, Simon Istvan joghallgato, Varji Ignatz
kereskedd, Wertheim Jend nyomdasz.

MNL BKML, XVI/16 Sz. n./1919; Ujvari: Zsidd lexikon, 459.

43 ladanyi Andor: Az egyetemi ifjlisag az ellenforradalom
éveiben. 1919-1921. Budapest, 1979. 61-62.; 118-119.; 158.

44 Kecskeméti Kozlony. 1920. februar 28. 1-2.; 1920. mércius 3. 1.

45 Kecskeméti Kozlony. 1920. szeptember 25. 2.; oktober 9. 3.
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Tanulmdnyok

az intézményt tobbszor figyelmeztették, hogy atlépi
a maximum keretszamot. A dékan folyamatosan ha-
ritott, mondvan a felvett hallgatdk a torvény hatalyba
1épése elGtt iratkoztak be a fdiskolara. A jogakadémi-
an a zsidok szamaranya 12,2% volt, az orszagos fel-
sgoktatasi intézményekben ezzel szemben 10,4%.

Az 1920-as évek végére orszagszerte érzékelhetd
valt a szélsgjobholdali szervezetek aktivitasa, vidéki
eqgyesilleteik is folyamatosan jéttek 1étre. 1920 tava-
szén Kecskeméten a helyi MOVE, az EME és a Baross
Szovetség zaszlot bontott.” Az dsszes szervezetre
jellemz{ volt, hogy azt nem helyi szervezkedés elgzte
meg, hanem a fovaroshol érkezett delegdcidk hata-
sara alakultak meg. Ezek a szervezetek azonban nem
tudtak igazan meghatarozva valni a varos minden-
napi életében.*® A kozgy(lésre viszont igen nagy ha-
tassal voltak. Mar nem csak a helyi ijsagok hasabjain,
hanem a varos vezetGinek szajabél is egyre tobhszor
hallani zsiddellenes felszélaldsokat. A zsiddsdg hat-
térbe szoritasara mar torvényt is elfogadhatdnak
tartottak: ,[...] Tekintetes Kozgy(ilés! Nyiltan merem
itt mondani, nem lehet addig a felizgatott szerveket
lecsillapitani, nem lehet addig a keresztény magyar
tarsadalmat megnyugtatni, nem lehet addig a kilen-
géseket megsziintetni, mig a kormany a magyar nem-
zeti alkotmany hiztositasara a keresztény tarsadalom
védelmezésére eld nem terjeszti torvényjavaslatat.
Itt nem lehet addig rendet biztositani, mig a kormany
hozza nem fog a zsidd uralom megrendszabalyoza-
séhoz. [...]".* A helyi EME legjelentdsebb akcidja
a szentkirdlyi ellenforradalom 6téves évfordulgjara
vald megemlékezés megszervezése volt, valamint
1924 oktéherében a Fajvédd Part zaszldbontasat ké-
szitették elg.*

Az 1922-es év t6bb szemponthdl valtozast hozott.
Egyrészt rendkivilli nemzetgy(ilési vélasztasra ke-
riilt sor, mivel a varos eguik képvisel@je varatlanul
elhunyt.’* Az ellenzéki képviselGt a vélasztas elGtt

46 Petd Ernd: Jogakadémiak a 20. szazadban. Doktori érteke-
76s. DE-BTK, Debrecen, 2003. 145. 147-148;

Kovacs Alajos: A csonkamagyarorszagi zsiddsag a statisztika
titkrében. Egyesiilt Keresztény Nemzeti Liga. Budapest, 1938. 73.

47 Kecskeméti Kozlony. 1920. februar 4. 2.; marcius 23. 2.;
marcius 30. 2.

48 Dr. balasfalvi Kiss: Kecskemét miltja és jelene rovid vaz-
lathan, 26.

49 MNLBKML, 1V/1903/a 1920 42. kotet.

50 MNLBKML, 1IV/1908/b 13878/1924; MNL BKML, 1V/1908/b
35980/1924

51 Szah6 Agnes: A konszolidacid kezdete. Az 1922. évi nem-
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folyamatosan tamadtdk, zsidobérencnek bélyegez-
ték.2 Mindezek ellenére a valasztdst az ellenzéki
képviseld megnyerte, mandatuma azonban nem volt
hossz(l életdl, mivel a nemzetgy(flést feloszlattak
és jlniusra Ujabb valasztasokat frtak ki.** Masrészt
szintén ebben az évhen a zsidd hitkdzséghez tartozé
egyesiiletek 4jbol mikadni kezdtek.

Az QOsztrak-Magyar Manarchia szétesése utan az
eddigi eqységes gazdasg darabjaira hullott. Uj ala-
pokat kellett megteremteni, amihez nem volt elég
sem a rendelkezésre allo tdke, sem a nyersanyag.
Az orszagnak gazdasdgi problémaval kellett szembe-
nézni. Nagyaranyl eladdsodas vette kezdetét, mely
1923-ra cslicsosodott ki.*® A gazdasagi problémdk
hatdsara egy idére 0jbdl felerdsodott a zsidéelle-
nesség - bajtarsi egyesiiletek jottek 1étre’s - de az
1920-as évek végére ez teljesen hattérbe szorult.
1929-re a Kecskeméti Kizlony is felhagyott az anti-
szemita cikkekkel, s6t zsidd kereskeddk hirdetései
is megjelentek az Ujsag hasabjain.>’ Ehhez a pozitiv
véltozashoz szamos tényez§ egyiittes hatasa kellett.
A gazdasagi problémak hatasara az 1920-es évek ko-
zepén szamos kecskeméti nagyvallalat ment tonkre.®
Az évtized masodik feléhen azonban a vdros fellé-
legezhetett, mivel befektet6k érkeztek. 1927-ben
a budapesti Weiss Manfréd M{ivek a Kecskeméti Kon-
zervgyar részvényeinek dontd tobhségét felvasarolta,
ezzel egyid6ben egy modernizacids folyamat vette
kezdetét, mely a helyi kereskedGknek elengedhe-
tetlen volt.*® Egy évvel késhb fejezddott be a nagy-
kdrosi Benedek Jézsef és Fia cég haromfifeldolgozd,

zetqyilési vdlasztasok. In.: Foldes Gyorgy - Hubai Laszlo (szerk.):
Parlamenti képviselgvalasztasok 1920-1990. Politikatorténeti
Alapitvany. Budapest, 1994. 83-104. 89.

52 Kecskeméti Kozlony. 1922. februar 5. 1.

53 Kecskeméti Kozlony. 1922. junius 1.; jinius 3. 1.

54 MNLBKML, 1V/1908/b 5558/1923

55 Romsics: Magyarorszag torténete a XX. szdzadban, 154-
156.; Dr. baldsfalvi Kiss: Kecskemét mdltja és jelene rovid vazlat-
ban, 27.

56 1925-ben a Foederatio Emericana helyi szervezete. MNL
BKML, 1V/1939. 24.

1926-hen a Turul Szovetség Werbdczy Bajtarsi Egyesiilete.
Kecskeméti Kozlony. 1926. janudr 26. 3.

57 Kecskeméti Kozlony. 1928. oktdber 7. 3.

58 Kecskeméti Kozlony. 1925. januar 10. 1. Rothbaum-Lebo-
vics cég; Kecskeméti Lapok. 1925. janudr 11. 2. Kohn-Rothbaum
cég; Kecskeméti Kozlony. 1925. mércius 1. 1. Adolf-Schlézinger
cég; Kecskeméti Kozlony. 1925. méjus 15. 3. Faragd-Katz cég

59 Boka Jozsef: Az Elsd Kecskeméti Konzervgyar. In.: Kecske-
mét. Tanulmanyok a varos maltjardl, jelenérgl. Kecskemét, 1968.
257-279. 271.; Kecskeméti Lapok. 1927. oktdber 25. 1.
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hiitéhaz és jéggyar épiiletegyiittesének épitése.®
Ez 1934 végére az orszag legnagyobb hiitéhaza lett.®!
Mindezek mellett az orszagos politikaban érezhe-
t0 véltozasok hatdssal voltak a helyi viszonyokra.
Az 1926-0s felsghazi torvény értelmében az izraeli-
ta hitfelekezet vezetdi tagjai lehettek a fels6haznak,
majd 1928-ban mddositottak a numerus clausus tor-
vényt.®

Egy viszonylagos nyugalmi id@szak utan azon-
ban djabb nehézségekkel kellett szembenézniiik
a zsidoknak. Az 1929-es év fordulépontot jelentett
avilagtorténelemben. A vildggazdasagi valsag hatasa
1931-re Magyarorszagot is elérte. A széls6jobboldali
szervezkedések ismét kezdetiiket vették. Kecske-
méten t6bb hasonld prébalkozas is volt antiszemita
jellegll szervezetek 1étrehozasdra, de ezek tiszavi-
rag-€letlinek hizonyultak.” A zsidé nagyvéllalatok is
megsinylették a gazdasagi valsag hatasara hekovet-
kezd piacsziikiilést. Két tobb évtizedes malttal ren-
delkez8, zsiddk tulajdonaban 1év6 cég volt kénytelen
bezarni, valamint a Benedek-féle teleprdl és a Kon-
zervgyarhdl is tdmegével bocsatottak el az embere-
ket.® 1932-re mind a zsidéknak és a nem zsidoknak
ra kellett jonnie, hogy 8sszefogas nélkiil nem oldhatd
meg a gazdasagi probléma. Ennek hatasara 1932
majusaban megrendezték a Kecskeméti Vasart
- a késGhbbi Hirgs Hét elgdjét -, ahol a varos kereske-
ddi aruikat alacsonyabb aron adtak.®

Ez a fajta 6sszefogas nem volt egyedi eset. 1934-
ben kereskeddk egy csoportja szamos zsidé taggal
ijjaalakitotta az , Aruforgalom" beszerzési kizpontot,
amely 1921-ben még tisztan keresztény gazdasagi
eqyiittm(ikodés volt.® Szintén ebben az évben adtak
at a varos vezetGségének a Kozponti Szeszfézdét,
mely a zsidd Fiihrer Izidornak koszonhet6en az orszdg
legmodernebb tizeme lett.*

60 Novdk Ldsz6 Ferenc: A zsiddsag Nagykdrdson. (XVII-XX.
szazad). Arany Janos Mdzeum. Nagykdrds, 2002. 211-212.

61 Kecskeméti Kozlony. 1934. november 11. 2.

62 Gyurgyak: A zsidékérdés Magyarorszagon, 124-125, 129.

63 1930-ban létrejott a Bajcsy-Zsilinszky Endre féle part.
Kecskeméti Lapok. 1930. augusztus 12. 3.

1932-ben a Boszorményi-Mesko féle part. Kecskemét és vidé-
ke. 1932. szeptember 18. 2.

64 Kecskeméti Kozlony. 1930. december 21. 1.; 1931. mércius 20.
2.,1932.janudr 14.2.; januar 15. 1.; Kecskeméti Lapok. 1932. dprilis 6. 4.

65 Kecskeméti Kozlony. 1932. aprilis 21. 2.; dprilis 22. 1.; dp-
rilis 23. 4.

66 Kecskemét és vidéke. 1934. méjus 6. 2.

67 Kecskeméti Kozlony. 1934. janius 14. 2.; MNL BKML,
11943 7896

Ahogy a hitleri Németorszag egyre erfsebbé valt,
Gjabb szélsGjobboldali megmozduldsok vették kez-
detiiket. Az 1935-8s év egyik nagy témaja az iigy-
védi numerus clausus kérdése volt.®® Az dtlet nem
volt Gjkeletdi. A Kecskeméti Ugyvédi Kamaréban mar
1927-ben foglalkoztak a kérdéssel, akkor, amikor a
Bethleni-kormanyzat tervhe vette a numerus clausus
médositasat, valamint amikor az orszagos fajvédd
ligyvédi szervezete, a MUNE 1étrejtt.* Az elkovetkezd
években tohbszor el6kerilt az tigyvédi zart szam kér-
dése. 1935-ben a kecskemétiek egy kamarankénti
fakultativ numerus clausus bevezetését javasoltak,
s6t mar a tagfelvételnél alapkovetelménynek sza-
mitott volna a ,keresztény nemzeti jelleg".” Ahogy
az orszagos politika, Ggy a kecskeméti iigyvédek is
fokozatosan radikalizalgdtak. 1938-han a kecskeméti
kamara elfogadta az iigyvédi zart szam bevezetését
annak ellenére, hogy a kamaraban zsidok is voltak.
Megemlitendd, hogy a szavazason a tagok alig tohb
mint harmada vett részt.” Végiil 1944. &prilis 5-én
- az orszagos rendeletet megeldzve - a kecskemétiek
megszavaztak és végrehajtottdk a numerus nullust.”

Az 1938-as év tobbh szemponthdl forduldpontot
jelentett. Az év elején kinevezték Pest-Pilis-Solt-
Kiskun varmegye élére a hirhedten antiszemita Endre
Lasz16t, valamint a ,keresztény-nemzeti” gondolat
jegyében a kecskeméti Turul egy nyiltan antiszemita
lapot alapitott Hajnalodik cimmel.” Ez év tavaszan
a Pestvarmegyei és a Kecskeméti Orvosi Kamara
7sid6 orvosainak hattérbe szoritasa érdekében meg-
alakitottak a helyi MONE-t (Magyar Orvosok Nemzeti
Egyesiilete).” A szervezet annak ellenére, hogy
a Kecskeméti Orvosi Kamara volt az orszag legna-
gyobb kamardja, meghatarozd szerepet nem tudott
betdlteni. Mindez dr. Matolcsy Karolynak, az elngk-
nek volt kszonhetd, akit a zsidd orvosok kiilgn kér-
tek, hogy véllalja el ezt a tisztséget.” Kétségkivil
viszont az év legnagyobb hatdsd ,.eseménye” az elsg

68 Kovacs M. Maria: Liberalizmus, radikalizmus, antiszemitiz-
mus. Budapest, 2001. 160.

69 Kovacs M.: Liberalizmus, radikalizmus, antiszemitizmus, 126.

70 Kecskeméti Kozlony. 1935. dprilis 30. 2.; augusztus 22. 1.;
augusztus 29. 1.; MNL BKML, IX/235/a 694/1936

71 Kecskeméti Kozlony. 1938. marcius 1. 1.; Strausz 2007. 109.

72 MNLBKML, XXV/18 116/1946

73 Virdg Tibor: A kiskunfélegyhdzi zsiddsag torténete. JA-
TE-BTK. Szeged, 1990. (Kézirat). 41.; Kecskeméti Kozlgny. 1937.
november 27. 4.

74 MNLBKML, IV/1910/c 23770/1938.

75 MNLBKML, XXV/18 144/1945
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zsidot6rvény megszavazasa volt. A Kecskeméti Kozlony
foszerkesztdje torténelmi jelentdségil vallalkozasnak
mindsitette a torvényt, és tgy gondolta, hogy ,[...]
Nagy iddkhoz — minden magyar sorskérdés megolda-
sahoz - hasonléan bétor és nagy 1épések illenek."”
E gondolatok mentén még a torvénytervezet idején a
Kozlony Gjbol (a numerus clausus idején egyszer mar
megtette) atfogo cikksorozatot kozdlt a helyi zsido-
saggal kapcsolathan, tovabha létszamukat és szama-
ranyukat az egyes dgazatokban részletesen elemezte.”
Ennek értelmében a kecskeméti zsidok az értelmiségi,
valamint a kereskedelmi palydkon voltak tllreprezen-
talva. Az orvosok 26, az iigyvédek 28 szazaléka volt zsi-
dd.” Tiz helyi bank koziil négynél volt zsidd tobhség.”
A kecskeméti torvényhatdsagi bizottsag is tamogatta
a zsidok hattérbe szorftasat a gazdasagi életben. Szep-
temberi {ilésén a varos egyhangllag csatlakozott egy
olyan Zala varmegyei irathoz, melyben kifejtették,
hogy a keresztény iparosokat védeni kell, a numerus
clausus miel6hbi bevezetését kérték az iparigazolva-
nyok és iparengedélyek kiadasandl, valamint minden
allami tamogatdst meg akartak vonni azokt6l a gya-
raktdl, amelyek termékeiket alacsonyahb dron adtak
a zsidé ,,fajhoz" tartozd kisiparosoknak és kiskereske-
ddknek.®® Az egyetértés annak a fiiggvényében meg-
kérddjelezhet, hogy a torvényhatdsagi tagok kozott
helyet foglalt 13 zsid6 tag, akik koziil hat kereskedd
volt.® Az elsG zsid6torvény a becslések szerint orsza-
gosan mintegy 15 ezer embert fosztott meg a képzett-
ségének megfeleld allastdl, Kecskemét tekintetéhen
ezzel kapcsolathan pontos statisztikai adatok nem &ll-
nak a rendelkezésiinkre. 8 Az 1938-as év legnagyobb
atalakulasa" a Benedek-féle telep ,,Hangya" bérlethe
vald vétele volt.

76 Kecskeméti Kozlony. 1938. aprilis 10. 3.

77 Kecskeméti Kozlony. 1938. aprilis 9. 2.

78 Kecskeméti Kozlony. 1938. aprilis 9. 2.; Kecskeméti Koz-
1ony. 1938. 4prilis 10. 3.

79 Kallés Janos: Gazdasagi, tézsdei és pénziigyi kompasz.
1937-1938. évre XIV. évfolyam I-1V. kétet. Pesti Tézsde. Budapest,
1937. 444-445.; Bodécs Gyula: Kecskemét torvényhatdsagi jogl
varos teljes polgari név- és cimtdra az 1938. kozonséges évre. IV.
teljesen dtdolgozott kiadds. Kecskemét, 1938. 260. alapjan sajat
szamitds; Kovacs: A csonkamagyarorszagi zsiddsag a statisztika
tiikrében, 22-23.

80 MNLBKML, IV/1910/c 20874/1938

81 MNLBKML, 1V/1910/c 1988/1940; MNL BKML, 1V/1905 1939

82 Romsics: Magyarorszag torténete a XX. szazadban, 197.

83 Kecskeméti Ellendr. 1938. december 4. 2.
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Az 1939-es masodik zsiddtérvény tovabb korla-
tozta a zsidOkat. Az értelmiségi palyakon a 20%-ot
6%-ra csokkentették, a vallalatokndl és értelmiségi
munkakorokben 12%-ra.® A torvény , élesitése” nem
varatott sokat magara. 1939. majus 4-én Teleki Pal
miniszterelnok feloszlatta a nemzetgy(lést és (]
valasztasokat irtak ki, ahol mar a masodik zsid6tor-
vény rendelkezéseit figyelembe kellett venni.® Kecs-
keméten 23 671 f§ rendelkezett valasztasi jogosult-
saggal.® Ebhd1 873 6 volt zsid6.¥” A valasztasok nem
zajlottak le eseményteleniil, mivel a valasztdknak
igazolniuk kellett magukat, hogy zsidék-e vagy
sem.®® Sok zsidd viszont csak a ,piinkdsdi” valasz-
tas utan kapta meg valasztasi jogosultsagardl sz616
papirjat, igy 664 kecskeméti zsidg valasztot kizartak
a szavazashgl.®

A zsid6k hattérbe szoritasa ezutan felgyorsult.
Kizartak Gket a képviselGtestiilethdl, torolték Gket
a virilis listabdl.*® A zsidoknak ugyan lehetdségiik volt
arra, hogy mentességet szerezzenek a torvény aldl,
azonban kutatasunk soran nagyon kevés ilyen targyd
irattal talalkoztunk.®!

A zsid6k hattérbe szoritdsa nem mindenhol valé-
sult meg. A Kecskeméti Konzervgyar igazgatdjat csak
az orszag német megszalldsa utdn tavolitottak el,
hasonldképpen tortént a Kecskeméti Hitelszovetke-
zetnél is. A Kecskeméti Leszamitold és Pénzvéltd
Bank elndke viszont lehetGségéhez mérten védte
zs5id0 beosztottjait. A bankhoz tartozd egyéh intéz-
ményekben (kozhiitéhaz, ligyészi iroda) helyezte el
Gket, gy nem kellett megvélnia t8liik.”

A kivételek ellenére a zsidok hattérbe szoritasa
tovahb folytatddott. A zsiddk ipariizék folyamatosan
veszitették el iparjogositvanyukat, 1944-re csak 77
iparos maradt, holott 1939-hen szamuk 413 volt,

84 http://www.1000ev.hu/index.php?a=3Gparam=8098

85 Randolph L. Braham: A népirtas politikaja. A holocaust
Magyarorszagon. I-11. Budapest, 1997. 157.

86 MNLBKML, IV/1904 56. cs.

87 MNLBKML, IV/1928/a 1. d. 2. sorszam.

88 Kecskeméti Ellendr. 1939. majus 28. 1.

89 MNLBKML, IV/1910/c 13648/1939

90 MNLBKML, 1V/1928/a1.d. 2. sorszam; MNL BKML, IV/1905
1939. 1935-1944/45. 6. d.

91 MNLBKML, IV/1910/c 28002/1942; IV/1910/c 31525/1942;
1V/1910/¢ 32326/1942; MNL BKML, 1X/235/a 1938-1939

92 Hlbocsanyi Norbert: A Kecskeméti Konzervgyar és a gazdasagi
elit kapcsolata az 1911 - 1947 koz6tti idGszakban. (Kézirat) Buda-
pest, 2012. 23.; MNL BKML, XI/231 Jegyz6konyv 1930-1946, 1947

93 MNLBKML, XXV/18 74/1945



Nagy Istvdn: A kecskeméti zsiddsdg a Horthy-korszakban

a teljes ipariizék 11,4%-a.** A Fiihrer Izidor altal
Jfelfuttatott” SzeszfGzde a védros kezeléséhe ke-
riilt.*> 1940 szeptemberére a zsidokat kitiltottak mind
a piacokrdl, mind a heti vasarokrdl.”® A rendelet csak
oktoberben valt orszagos érvénylivé.” A zsidok iiz-
leteit fokozatosan kiigényelték, valamint a zsid6
kézhen 1évg foldbirtok sem volt mar biztonsagban.*
89 zsid6tdl 1700-an mintegy 1600 hold foldet akar-
tak kiigényelni.*®®

Ajogi és a gazdasagi ,megalaztatas" kdzben djabb
diszkriminacidval kellett szembenézniiik a zsidd
férfiaknak, akiket 1939-t81 munkaszolgdlatra vittek
- amely 1942-t8] fegyver nélkill tortént.'® Kecske-
métr6l megkdzelit6leg 400 zsid6 jarta meg a frontot.!"!

1941-ben a magyar térvényhozas Gjabb zsido-
targyl torvényt szavazott meg, szam szerint a har-
madikat. A torvény értelmében tilos volt a zsidok és
a nem zsidok hazassaga, valamint a szexualis kap-
csolata, melyet fajgyaldzasnak mindsitettek.!%
Kecskeméten a vegyes hazassagok szama 31 volt.!3
A tdrvény hatdlyba 1épése utdn alig két honappal
megtortént az elsd fajgyalazasi feljelentés. Egy zsi-
d6 iparost a sajat lanya jelentett fel, holott a férfi
tiz éve mar kiilon €élt, és egy kilenc éves kislanya is
sziiletett.’ A torvény értelmében a torvényes hazas-
sag nem szamit fajgyalazdsnak, igy valészindsithetd,
hogy egy korabbi csaladi viszaly dllhatott a hattérben.

A szélsGjobboldali ifjlisdgi szervezetek is moz-
gasha lendiiltek, kihaszndlva az egyre erdsodd an-
tiszemita hangulatot. 1941 augusztusaban, majd
az elkovetkezd években tobbszor bemutattdk a Jud
SiiB német, valamint az (5rse’gvdltds cimd magyar
antiszemita filmet.!® A Baross Szovetség kecskemé-
ti fidkja 1942-ben immaron negyedijére Gjjaalakult.

94 MNLBKML, IV/1928/a 1. d. 2. sorszam;

95 MNLBKML, IV/1903/c 1939. szeptember 27. 287-291.

96 MNLBKML, 1V/19163/1940

97 http://hmvhelyzsidohitkozseg.blogspot.hu/2011/04/
normal-0-21-false-false-false-hu-x-none.html

98 MNLBKML, IV/1903/a 1940 42. kétet

99 MNL BKML, 1V/1910/c 1975/1942; MNL BKML, 1V/1910/c
15573/1940; MNL BKML, 1V/1910/c 134/1940

100 MNL BKML, 1V/1910/c 2316/1940; http://1000ev.hu/
index.php?a=3Gparam=8187

101 http://www.or-zse.hu/resp/ronatamas-kecsekemet-
mtud2005.htm

102 http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8168

103 MNLBKML, IV/1928/a 1. d. 2. sorszdm

104 Kecskeméti Kozlony. 1941. oktober 28. 6.

105 Kecskeméti Kozlony. 1941. augusztus 27. 2.; Kecskeméti
Kozlony. 1941. janius 17. 2.

A korabbi években 1étrejdtt helyi szervezet tamoga-
tottsaga csekély volt, ezért néhdny év mitkadés utan
megsziint. A negyedik djjaszervezés annyiban volt
mas, hogy az orszaghan az antiszemitizmus fokoza-
tosan erGsodott, igy kedvez$ taptalajra talalhatott
a szervezet. Valamint 1943-t61 (] vezetft kapott
dr. Balasfalvi Kiss Barnabds személyében, aki a Haj-
nalodik f6szerkesztdje volt. Ezutan aktivabb munkat
tudott kifejteni a szervezet.!%

1942 nyaratdl a kecskeméti zsidok a helyi Székto-
firddt sem latogathattak, amely a varos modern
strandfiirddje volt. A bejaratnal a ,zsidoknak tilos a
fiirdd 1atogatdsa" felirat(i tahlat helyezték el.!?”

A magyarorszagi zsidésag sorsa 1944. marcius
19-ével, a német megszalldssal megpecsételddott.
Az események felgyorsultak. Aprilis 5-t61 kotelez
lett a sarga csillag viselése, aprilis 16-an felallitottak
az elsd gettdt, majus 15-én megindultak a deportéla-
sok.!%® Kecskeméten a német katonak gyorsan meg-
jelentek, majd a helyi zsinagdga kupoldjat le akartak
romboltatni a helyi zsidokkal, de olyan erdsen meg-
ersitették az 1911-es foldrengés utan, hogy még a
csakany sem fogta.!™ A nuyilvéntartds szerint 1 323
zsid6 €1t Kecskeméten, de a végsd dsszeiras folyaman
873 fdt akartak gettdsitani."t” Majus kozepére fellli-
tottak a helyi Zsid6 Tandcsot. Létszdmuk a segitdk-
kel egyiitt elérte a kilenc f6t, akik kozil kettd n6 volt,
és a Tanacsnak végzendd munkajuk révén lehetdségiik
volt a gettot ethagyni.'!* Majus 24-ére a polgarmester
kijelolte a gettd pontos helyét.!? Valgszin(sithetd,
hogy eredetileg az dsszes zsiddt a Rézgdlicgyarba
akarta kiildeni, de végil csak egy kis résziik kerilt
oda.' Egy ember szdmara két négyzetméter nagysa-
gl helyet szamoltak, és a koltozésre (majus 30-t6l)
nyolc napos hatariddt szabtak. !

Jinius 16-20 kdzdtt a helyi zsiddsagot végiil at-
vitték a gylijt6tdborba, a téglagyarba.'® Ide hoztdk
a kornyezd kisebb-nagyobb varosok dsszegydijtott

106 Kecskemét Kozlony. 1941. mércius 29. 6.; 1942, janudr 26.
3-4.; februdr 14. 3.; 1943. oktéber 19. 3.; MNL BKML, XXv/18
133/1945; XXV/18 59/1946

107 Kecskeméti Kozlony. 1942. jdlius 9. 2.

108 Gyurgyak: A zsidékérdés Magyarorszagon, 173.

109 MNLBKML, XXV/18 384/1945

110 MNLBKML, IV/1910/c954/1944

111 MNLBKML, 1V/1928/a5. d. 24. sorszam.

112 MNLBKML, IV/1910/c 954/1944; 1V/1928/a 15333/1944

113 MNLBKML, 1V/1928/a5. d. 5. sorszam

114 MNLBKML, IV/1928/a 15866/1944

115 MNLBKML, 1V/1928/a 1. d. 2. sorszam.
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zsidd lakossagat: Kiskdrosrdl, Soltvadkertrdl, Kis-
kunfélegyhazardl, Csongradrél, Kunszentmartonrol,
Tiszaf6ldvarrél, Nagykdrosrdl, Ceglédrdl és Abony-
bol. Az 1944. jinius 16-18 kozott késziilt végleges
kimutatds szerint dsszesen 5 086 f§ tartdzkodott
a kecskeméti gy(ijtdtaborban.’® A deportalas végiil
két turnushan tortént, jlnius 25-én és 27-én. A vég-
allomas Auschwitz volt.!”?

116 MNLBKML, 1V/1928/a 5. d. 16. sorszam
117 Molnar Judit: Zsiddsors 1944-ben. Az V. (szegedi) csen-
dérkeriiletben. Szeged, 1995. 145.
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A holokauszthan meghalt kecskeméti zsidok szama
1199 5, a ti1é16k szama 269 6 volt."'® 1945, februar
4-én alakult Ujja a Kecskeméti Izraelita Hitkozség.H*
A martirok emlékére felallitott emlékcsarnok felava-
tasdra 1949, jiinius 12-én keriilt sor.!?

118 Molnar: Zsiddsors 1944-ben. Az V. (szegedi) csendGrke-
riiletben, 178.; Rigd Robert: Elitvaltas Kecskeméten. (1938-1948).
Doktori értekezés. PE-BTK, Kecskemét, 2011. 48.

119 MNLBKML, IV/1910 4520/1945

120 Kecskeméti Hitkozség - Nem katalogizdlt iratok. Dosszié:
Emlékmi. Taviratok és valaszok. 1949. jlnius 12.



A Gliick csalad torténete egy 2007-hen készillt élet-
interjl kapcsan latott napvilagot, amely a Centropa
Alapitvany nagy volumen(l kutatdsa részeként ké-
sziilt el.! A csaladi visszaemlékezés szamos olyan
kérdést és dilemmat vetett fel, amelyet szinte minden
7sid6 csalad a masodik vildghdbordt megel6z8en at-
élt. Hogyan tudnak igazi jo magyarként élni tigy, hogy

Czingel Szilvia

,Gliick Lipdt Lajos krémturdja’

- avagy eqy neolog
z5id0 csalad életmadja
Szegeden a holokauszt elott

kozben megtartsak zsidd identitasukat? Hogyan tud
a csaladon belill megférni az ortodoxia €s a neoldgia,
hogyan lehet egyszerre asszimilans kdzéppolgdri
életet élni, eqyben a vallashoz és a zsid6 szokasokhoz
ragaszkodni, a vallasi elGirasokat tokéletesen betar-
tani? A dilemma nem egyszeri, a megoldasi javaslat,
ahogy azt 1atni fogjuk sajatos norma rendszerek men-
tén kialakitott, csak erre a csaladra érvényes meg-
oldasi javaslatokat eredményezett. A tanulmanyban
a csaladi visszaemlékezéshdl idézve elevenitjiik fel a
szegedi Gliick csalad életmédjat, bemutatva a zsidé
hagyomanyra vonatkozé jellegzetes vondsokat és
a tobbségi tarsadalomhoz f(iz6d8 viszonyat is.

+Apai nagyapam, Gliick Mér szdke, kékszem(i volt;
bevandorld, ahogy akkor nevezték: Wanderjahre?
Atizenkilencedik szazadban az volt a szokas, hogy azok
a fiatalok, akik a sajat hazajukban nem taldltak meg-
élhetést és nem volt vagyonuk, elvandoroltak a szom-
széd orszagokba, és ott telepedtek le. Az én nagyapam
Schleswig-Holstein tartomanyban szilletett, egy német
kisvaroshan, és onnan jott Makéig, a Tiszaig...

1 Az interjit Gliick Ilonaval (Gliick Lip6t 1anyaval) Kadér Judit
készitette 2007-2008-han, Hodmezdvasarhelyen.

2 A Wanderjahre kifejezéssel nem személyre utalnak, hanem
avalcold iparossegédeknek azokat az éveit jelentette ez a sz6, ami-
kor nyakukba vették a vildgot, és igyekeztek minél tobh helyen ta-
nulni a szakmat. Gliick llona nagyapja feltehetdleg a ,,vandorévei”
alatt jutott el Magyarorszagra, ahol letelepedett.

(zingel Szilvia: ,,Gliick Lipdt Lajos krémtdrdja”

Edesanyam apai részrdl lengyel szarmazasii volt,
és a csaladjaban csak zsidd volt; nem volt se keresz-
tény, se vegyes hazassag. A lengyelek ergsebhben
zsidok, 6k ortodoxok, komolyabban veszik a vallast
- a neoldg, az lazabb, bardtkozdbb. Anyukam édes-
apja lengyel ortodox zsidg volt, de mi neoldgok
lettiink. Nagyapam, Turteltaub Bernat, aki Lengyel-

orszaghdl vandorolt at még fiatalember-
ként, katonaszahd volt."

Az interjualany a nagysziil6kre emlé-
kezve egy nagyon fontos dologra tért ki,
ez pediga csalad eredete, amibdl kovetkez-
tetni lehet arra, hogy a két csalad nagyon
kiillonbozden értelmezte a zsidd hagyoma-
nyokat. Bar a csalad egyértelmiien neoldg-
nak definialta magat, mégis az életvitelben
szamos ponton inkdbb az ortodoxia felé
hajlott.

Glick Lipdt Lajos Kiskundorozsman?
szilletett 1879. december 9-én és 1969-
ben halt meg. Szegedinek szamitott, mert

itt didkoskodott, itt lett belGle aztan kereskedd,
és a varoshan is lakott. Sziiletésekor természetesen
zsid6 nevet is kapott (Yehuda Halévi), mint ahogy
ezt a zsid6 csalddok ebben az id@szakban termé-
szetesnek tekintették. Késdhb gyermekeinek is volt
z5id6 neve. A névadaskor az apanak a Tdra elé kellett
jarulnia, és a gyerek ekkor kapta meg linnepélye-
sen a héber nevét, amit altalaban elhunyt rokonok
- dédsziil6, nagysziild - utdn adtak.

Tizenkét-tizenharom éves kordban az édes-
anyja kivette Lip6tot az iskolabdl, mert meghalt az
édesapja, és a csalad nem tudta tanittatni. Beadta
egy élelmiszeriizletbe inasnak, az ott tanult tuda-
sat egész életében kamatoztatta. 1911-ben, mikor
megndsiilt Szegeden vett lakast, és volt mér dlldsa is:
paprikaiigynokséget vezetett. Felesége, Turteltaub
Anna 1880-ban sziiletett Nagyszalontan, de a csalad
az 1900-as évek végén Békéscsabara koltozott, gy
ismerkedtek meg hazassagkozvetités Gtjan, amely
a zsid6 hazasodasi hagyomanyok eguik elengedhe-
tetlen eleme volt. ,Régen a zsidd hagyomany tgy volt
- és az volt a helyes -, hogy ajanlasok voltak, egyik
csaldd ajanlotta a masikat, aztan a csalddok dsszehoztak
a hézassagokat. Anyukamnak a testvére, Dezsg bacsi

3 Kiskundorozsma jarasszékhely nagykdzség volt Csongrad
varmegyében 1891-ben 12 300, 1910-ben 17 800, 1920-ban
18 500 Takossal.
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Imperial krémsajt reklam a harom Gliick-gyerekkel

keresett vdlegényt, mert @ volt a kozvetlen hatyja,
@ torddott vele, és dsszehozta apukammal egy hdzas-
sagkozvetitd Otjdn. Aztan a csaladok dsszeismerked-
tek, és mivel jonak 1attak, megvolt az eskiivd."

Atradicionalis zsidd életben elGre megszervezték
a hazassagot hazassagkozvetitd (sadhen)’ dtjan.
Személye fontos volt a kdzosség életében, hiszen
a szigor(i valldsi hagyomanyok szerint €16 filk és
lanyok nem, vagy igen ritkan talalkozhattak egy-
massal. Nem csak az ortodox, de a neoldg kozossé-
gekben is fontos személy volt a hazassagkdzvetitd.
Szerelmi hazassag igen ritka volt a holokauszt elgtt.
Bar a hazassagkozvetités miifaja az ortodoxiahoz
volt elsdsorban kothetd, sok neoldg csaldd is élt
a kozvetités lehetdségével. Minden esetben a jo
Jparti" Gsszehozdsa mellett szempont volt az is,
hogy keresztény ember ne hazasodjon be a csalddba.
Ezzel az elkilloniilést, a zartsagot is demonstralni
kivdnta a zsiddsag a lakéhelyén beliil.

Az eskiivd utdn Gliick Lipdt feleségét Szegedre
hozta és 1932-ig a Polgar utca 24-ben laktak.

4 sadhen, sadchen (arami, , kozvetitd")

1. évfolyam /2016/, 3-4. szam

Gliick Lipdt igazi hazafi volt. Az elsG vilaghaborii-
ban zsidoként a magyar hazaért harcolt, szamara nem
volt ez kérdés, hogy tényleges katonai szolgalatot
végezzen a K. u. K. hadsereg kotelékében. A habord-
ban tobbszor megsebesilt, de tdlélte. Erdemeiért
a habord utan sebesiilési érdemrenddel tiintették ki,
amihez némi pénzadomany is jart. A csalad igy tudta
Szeged belvarosaban megnyitni fiiszeriizletét.

Az elsd vilaghabordban apukam egyszer(i koz-
katona volt; a fronton az elsd vonalban harcolt,
és sllyosan megsériilt. A golyd, amit a hataba kapott,
fonnakadt a hatcsigolyaban, csak az volt a szerencséje,
hogy iires volt a gyomra (mert kiilonben elfertdzGdott
volna), s igy élethen maradt. Csak tiz év milva tud-
tak a golydt kivenni, mert lecsiszott; apukam addig
kicsit bicegett, amikor jart. Kapott két kitiintetést
- az eqyik sebesiilési érdemkereszt volt -, és kapott
valami pénztis, {gy lett csemegeiizlete Szeged belva-
rosaban, a Virdg cukraszda kozelében, amikor én tiz év
koriili gyerek voltam. Edesapam kora reggeltd] az iiz-
letben dolgozott, aztan délben bezart, hazajott, ebéd
volt otthon eqyiitt, és ebéd utdn visszament a boltha
- az j6 tiz-tizendt perces (t volt, annyit legalabb
sétalt —, és este nyolcig tartott nyitva. Elég sokaig



megvolt az iizlet, apukamnak még segédje is volt.
Komoly csemegeiizlet volt az: a rakoktdl kezdve na-
gyon sok mindent drultak, kimondottan kiilonleges-
ségeket. Apukam nagyon iigyes volt, olyan remekiil
tudott disziteni, csomagolni, hogy a kavéhazak,
éttermek t6lilk rendelték meg a disztalakat.”

A hazassagh6l harom gyerek sziiletett, két lany
(Agnes és llona) és egy fili (Tibor). Ahogy azt a ha-
gyomany megkdveteli, a zsido csaladokban a fiit
kellett tanittatni. Erre torekedett a Gliick csalad is.
Gliick Tibor 1920-ban sziiletett. Apja fontosnak tar-
totta, hogy megtanuljon héberiil, ezért befratta az tn.
héderbe. A nem hivatalos zsidd oktatasi intézmény-
ben a tanulds igen fiatalon kezdgdott, a fitk dltalaban
harom- vagy 6téves korukban kezdték tanulmanya-
ikat a héderben.® A héderekben az (n. melamedek®
tanitottak. A melamed vallasi targyakat és Talmu-
dot oktatott. ,Mikor 6t éves lett, apukam beiratta
a héderbe, a zsidé dvodaba, hogy tanuljon valamit
a vallasrol. Tibinek még cidaklija is volt, az egy nyers
szini mellényke, amit az ing vagy a puléver alatt
viseltek. Rojtjai vannak, és minden rojtra kell valamit
imadkozni vagy dldast mondani. A héder a templom
mellett, a zsidd iskola épiiletében volt; Tibi szivesen
jart oda, mert ott eqyiitt voltak a kisgyerekek. A négy
elemit a zsidd iskoldban végezte el, aztan egy nagyon
j6 gimndziumba ment, a piaristakhoz. A piaristakhoz
sok zsid6 gyerek jart, de nem szamitott, hogy valaki
zsid6 vagy nem - ezt egyik tanar sem éreztette -, csak
a tudds szamitott.” Gliick Lip6t j6 szinvonald iskoldba
szerette volna jdratni, igy a zsid6 elemi utdn a szegedi
piarista gimnaziumba fratta fiat, itt latta hiztositva
ugyanis a jo mindségil oktatast szamara. Az, hogy a
gimnazium katolikus volt, nem szamitott, csak az ok-
tatds szinvonala.

A Tanytestvérek nem jartak héderbe, hiszen ide
csak fillk jarhattak, de a szegedi zsido elemiben azért
6k is megtanultak héberiil olvasni, illetve imadkozni.
A Gliick csalad ragaszkodott hozza, hogy a gyerekek
75idd elemi iskolaba jarjanak. A fiatalabb lany test-
vér, Agnes varrond lett, llona pedig gyors és gépirast
tanult. llona orvos szeretett volna lenni, de a csalad
anyagi okok miatt nem tudta ezt biztositani. igy em-
1ékszik vissza erre: ,Akartam én lenni orvos is, akar-
tam én lenni bolcsész is, de az hat év lett volna, és
mivel anyagilag elég rosszul alltunk, édesapam azt

5 héder, heider (héber, ,,szoba")
6 héber, ,tanit¢"

(zingel Szilvia: ,,Gliick Lipdt Lajos krémtdrdja”

mondta, hogy kislanyom, minél gyorsabban tanulj,
mert pénzt kell keresni. En gép- és gyorsirastanarnak
késziiltem, ahhoz nem kellett olyan hosszi idg, mint
a bolcsészethez. A gimnaziumban nem volt a gyorsiras
kotelez, de én kiilon, fakultativan tanultam, mert
tanar akartam Tenni, és nagyon szerettem a gyorsirast.
Azt azutan két évnek szamoltdk be, és még utana
tanultam két évig, tehat az egész majdnem négy évig
tartott, csak ebhdl két évet fakultativan végeztem
tizenhat éves koromtdl. A gyakorlati részem megvolt,
csak az elmélet kellett: a szépiras, a kiilalak, a tanitas
meg ilyenek, mert azok mar késgbh jottek. 1931-hen
érettségiztem, 1933-bhan pedig mar le is vizsgaztam;
a Dugonics téren, az egyetem f@épiiletében, ott sze-
reztem meg a diplomat.”

A csalddnak fontos volt, hogy a helyi zsidésag-
gal intenziv kapcsolatot apoljon és lakhelyét is gy
valasztotta, hogy napi szinten tudjon kapcsolddni
a kozosséghez, ami az iinnepek alkalmaval, de a hét-
kdznapokban is hangsilyt kapott. A csaladi vissza-
emlékezés a kovetkezOképp idézi fel az egykori sze-
gedi zsid6 negyedet:

.E1ég nagy teriiletet foglalt el a zsiddnegyed,
rengeteq zsidd lakott ott, még a rabhi is. A hitkoz-
ség a Margit utcaban volt, ami most Gutenberg utca.
A nagytemplom egy egész utcarészt elfoglalt, mo-
gbtte van a kistemplom meg az iskola. A zsinagga
udvaranak végében van egy nagyon szép, kétemele-
tes épiilet, az volt a zsidd elemi iskola; én oda jartam
négy évig - az most is iskola. Az iskola utcdja gye-
rekkoromtdl egészen a habori végéig Low Lipdt utca
volt, ott kezd@dott 1944-ben a gettd is. A habord utan
elvették tdle a nevet, most mar masképp hivjak azt az
utcat. Ez egy nagyon kedves varosrész volt. Csaladi
hazak vannak ezen a kdrnyéken, ott is zsidok lak-
tak, s6t a hazak is a zsidoké voltak. A templom masik
oldala volt a Korona utca, ott is tébb zsidd lakott.
Szegeden nagyon sok zsidd €lt, és féleg sok volt
a kereskedd. Sok jdmodu zsidd is €t itt, gyarosok is
voltak, de még a katonatisztek kozott is volt egy-két
7sid6. A Teggazdagabb zsidok - a gydrosok, nagyke-
reskeddk - inkabb Ujszegeden laktak a villdikban.
Ujszeged parkos rész, nagyon j6 levegdje van a masik
oldalhoz képest, szép tolgyfasor, sétanyok, vendég-
16k, tizletek, teniszpalydk voltak ott. A szlikebh bel-
varoshan féleg a zsidd kereskeddk laktak, ott voltak
szebb csaladi hazak meg kényelmesebb bérhazak.
Gk nem voltak jaj, de nagyon gazdagok, csak volt eqy
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csaladi hdzuk, vagy volt egy nagyon j6l meng tzlet
- f6leg kereskeddk, de sok orvos és iigyvéd is lakott
a belvaroshan. Alegtobbnek olyan nagy volt a lakasa,
hogy a lakds egyik része volt a rendel6 vagy iroda és
a varo, a lakds masik részében meg laktak. Volt pél-
daul a Kardsz utcaban egy j0 nagy hdz, ott nagyon sok
orvos volt. A mi hazunk egyik oldaldban csak zsidd
csaladok laktak, a masikban csak katonatisztek csa-
ladjai. Minden emeleten két lakés volt, mi a féleme-
leten laktunk. Folottiink is zsidd csalad lakott; a férfi
allatorvos volt; jéban voltunk, ismertem. Folottiik
Weiss ligyvédék Takasa volt."

A fliszeriizlet vezetése mellett Lipét gy dont,
hogy az 1910-es évek végén, sajat készités(i sajtot
hoz forgalomba. Kitanulja a sajtkészitést és Arany
Imperial névvel piacra dobja termékét, amihez rekla-
mot is gyart. Sajat gyermekei fotdjaval a szegedi mo-
zik is hirdetik a sajtot, 1929-ig nagy népszeriiségnek
drvend Szegeden.

JVolt sajat készitési krémtdrdja is, amit dgy
hivtak, Arany Imperidl krémsajt. Hozzaértd szak-
emberekt6] tanulta apukdm, hogy kell ilyen sajtot
késziteni, még le is vizsgazott ebbdl. A hazunk-
ban volt eqy ires helyiség, azt apuka bérbe vet-
te, az volt az »lizem«, ott készitette a krémsajtot.
Mi csomagoltuk esténként a sajtot eziistpapirba meg
dobozokba anyukdmmal a konyhahan. Akkoriban az
volt a divat, hogy a moziban el6adas el6tt mutattak
rekldmokat az iizletek. Es apukam a harom gyere-
kével reklamozta a sajtot. Apuka lefényképeztetett
minket, és mielGtt a film elkezdGddtt a moziban,
ez a kép volt a reklam, és ala volt irva: »Vegyen na-
gyon finom Gliick-féle Arany Imperial krémsajtot!«
Azt is odairtak, hogy hol van az iizlet, és ez ment
a moziban par hétig - el is jottek a szegediek, vet-
ték a sajtot, nagyon jé forgalma volt. Volt, aki fl-
ismert az utcan henniinket. Egyszer, amikor men-
tlink sétalni a gyerekekkel, valaki odajott hozzam és
megsz0litott: »Te kislany, nem te vagy a moziban?«
»De - mondtam nagyon boldogan - én vagyok.«
»Tényleg te voltdl - mondta -, folismertelek a pi-
sze orrodrdl.« Pdr évig j01 fogyott a sajt, de aztan ez
abbamaradt, mert sok pénz kellett hozza, és apukam
nem tudta az lizemet fonntartani. Ugye, tisztan kel-
lett tartani a helyiséget, az edényeket, meg voltak
segédei, akik gyurtdk a tirét a sajthoz - az sem volt
ingyen. De nagyon finom krémsajt volt, és elegan-
san volt csomagolva.”

1. évfolyam /2016/, 3-4. szam

A fiiszeriizlet és a sajtgyartas 1929-ig viszonyla-
gos jomddot biztositott a csaladnak. A lakasban, ahol
laktak volt fiirdGszoba, ami abszol(t statuszszimhd-
lum volt a korban. 1930-ban a harom szohas lakasok
kdzel 90%-aban mar volt fiirddszoba, de csak Buda-
pesten. A vidéki nagyvarosok lakasai komfortfoko-
zathan jocskan elmaradtak a févarosiaktol.

Gliickék fiirdGszobajaban a kornak megfelelfen
egy mosdd allt. Folotte iiveglapon fogdpolasi cikkek,
fésd, kefe, nagytiikor. A mosdé mellett egy nadfo-
natos karosszék. A wc kiillén volt, ami a korban nem
volt jellemz8, dltaldban a fiirddszobaval egy térben
helyezték el. A falon 16gott egy gydgyszeres szek-
rény: j0d, ragtapasz, vatta, kdtszer, eqy masik polcon
a férfiak borotvadolgai és egy hajnyird gép. Volt a fiir-
dében egy személymérleg, és a falon volt egy fogas,
azon ldgtak a fiirdSkopenyek. A fiirddkaddal szemkozt
egy ugyancsak fehér tamlas, karos fapad volt fel-
csaphat6 UlGkével, alatta hely a szennyes testi fehér-
nem{ szdmara.’

.Rendes, korszer(i lakdsunk volt - Szeged nagy-
varos, és ez a belvaros volt mar. Hdrom szobank volt:
egy nappali (az volt az utcai szoba), eqy hdldszoba és
eqy ebédl§ - kispolgari lakas volt az. Vécé, kiilon fiir-
ddszoba, eldszoba volt, szép, nagy konyhdank is volt,
spejz, és kiilon volt egy személyzeti szoba; mikor jott
valaki vendégségbe, ott aludt. A fiirddszoba a nappali
szobabdl nyilt, a vécé az elGszobahdl, és utana volt
a konyhaajté.

Fehér csempés, nagy konyhank volt. Volt gdzspar-
hertiink, de mellette volt eqy nagy sparhert is; azon
hatul volt egy racs, ami le volt csapva, és amikor sok
mindent fdztiink, és valami mér kész volt, meleg volt,
akkor kinuyitottuk a racsot, és arra tettiik a kész ételt.
Pénteken meg, amikor nagy iinnep volt, mindig a nagy
sparhert volt begydjtva, hétkdznap pedig a gazon volt
a f6zés. A nagy sparhertnek siitdje is volt, de hat azt
tiizelni kellett. Nagy jégszekrényiink is volt a spejzban.
Nem ilyen szép, fehér volt még mint a mostaniak, ha-
nem kiviil barnés, beliil sziirkés aluminium burkolat(.
A jeget teherautdn hoztak minden méasnap vagy har-
madnap - nemcsak nekiink, masoknak is -, az eldre ki
volt fizetve. Apuka mindig tett el vizet a jegesbe, és ha
jott valaki vendégségbe, azt a finom hideg vizet kindlta
frissitének. Amikor vettiink dinnyét, az is ra volt téve
a jégre - olyan j6 volt a finom, hitgtt gérogdinnye!”

7 AfiirdGszohat bemutatva, hasonlé eredményre jut Lang Pan-
ni egy budapesti polgarcsalad mindennapjait bemutatg frasa is.



A Gliick csaldd kdserul étkezett, a kanyha is (igy volt
kialakitva, hogy a késersagi el@irdsokat maradékta-
lanul be tudjak tartani. A koser zsidé nd konyhdja sok
mindenben eltért a keresztény csaladok konyhaitol.
A targyalt iddszakban a vidéki zsidésag nagy része
kosertil fozott akkor is, ha neoldgnak
vallotta magat. A konyhdban egy 1dcan
altalaban egy piros és eqy kék zomancos
vajling® allt, a pirosban a hiisos edényeket,
akékbenatejeset mostak el. Mellette min-
dig volt egy vizesvodor, amit vizhorddsra
hasznaltak. Két kiilgn polcot (steldzsi)
vagy szekrényt is elhelyeztek a konyha-
ban. Egyiket a hisos, a masikat pedig
atejes edények szamara. Gliickék konyhdja
allandd fesziiltségek kozpontja volt. Lip6t
ugyanis megette a disznghdst, amit fele-
sége nem nézett j6 szemmel.

+Apukdm nagyon vallasos volt, de nem
ortodox, hanem rendes neol6g. Jart temp-
lomba, tartotta nagyon a vallasi szokaso-
kat, de azért az étkezése nem volt tiszta
késer, egy id6ben megette a tréfli hist is.
Hozta az iizlethdl a finom sonkat, tréflit
- hét persze, hogy megette, mert még
arulta is. Nekiink rendes kdser tanyérunk
volt, de apukanak volt egy kiilon tanyérja,
ami mar el volt tréflisedve, azt szabad volt
neki hasznalni. Meg zsirpapirbdl is ette
a sonkat vacsordra. De egyszer beteg lett,
és amikor meggydgyult, megfogadta, hogy
soha tobbet nem eszik tréflit, igy akarja
a halajat kifejezni - és akkortdl ¢ mindig
kdsert evett. Apuka dolga az imadkozas
meg a templomba jards volt. Anyukam is
jart, de nem annyit, anyukam a kdsersagra
vigyazott. Nem engedte meg, hogy apuka
a rendes tanyérhol egye a tréflit, nem volt szabad
dsszekeverni az edényeket, ebben nagyon szigord
volt anyukam. Nalunk mindig kiilon volt a tejes és
a zsiros edény, és a hlisvéti® edényiink is kiilon volt,
azt egész mashol tartottuk. Olyan cseréphdgréink is
voltak, amiket csak hisvétkor hasznaltunk, pedig én
mindig (igy szerettem volna el6venni azokat a bogré-
ket, de nem lehetett.”

8 Fémbdl késziilt nagyméreti edény.
9 Azinterjlalany itt a zsid6 hisvétra, a pészahra gondol.

(zingel Szilvia: ,,Gliick Lipdt Lajos krémtdréja”

Gliick Lip6tné annyira kényes volt arra, hogy az
étel koser legyen, hogy a szegedi haz udvaran liba-
kat nevelt és ragaszkodott hozzd, hogy @ sajat maga
tomje meg a libékat. A késer elgirasok miatt - s ha
lehetdségiik volt - a zsidd asszonyok jobbnak 1attak,

Grunberger Janka, a dajka Gliick Tiborral

ha maguk nevelik a baromfit. A Tibatomés kiilon kar-
dindlis kérdés volt, ugyanis a sériilt gégéjil liba mar
nem lehetett kdser. ,A mi kozds udvarunkban volt egy
kis kertes rész, az tele volt viraggal meg zoldségek-
kel. Kis, racsos ajtaja volt, és be lehetett oda menni,
volt ott egy filagoria - az egy fabal késziilt ugas, ami
arnyékot vet a kert eqy részére —, asztal és pad is volt
benne. Faskamra meg csirkedlak is voltak az udvaron.
Persze nekiink is voltak csirkéink, anyukdm mindig tar-
tott. Folyton libat ettiink meg csirkét, mert kdser haz-
tartasunk volt nekiink, anyukam azt nagyon tartotta.

1. évfolyam /2016/, 3-4. szam
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Hatalmas, gydnyord, vildgossarga libamaj volt min-
dig, de én azt nem birtam, mert a libamdj nagyon
nehéz az embernek, csak nagyon finom. Nem szabad
awval j6llakni, én nem is birtam, mert olyan rossz kis
gyomrom volt. Ezt nem tudta anyukam, és mindig
csindlt nekiink finom libazsiros kenyereket uzson-
nara, én meg az iskolahan a bharatngimre tukmaltam.
Amikor apukdm esténként jott haza, mindig az volt az
els, hogy a vacsorat anyukam gyorsan odaadta neki.
Hétkoznap mindig hideg vacsora volt, hozza vagy te-
jeskavé vagy tea. Télen a forrd tedhoz fiistolt libamell
vagy kacsa volt vacsordra - jaj, de finom volt az!
Azt nem mi flistltiik, hanem volt koser fiist616, ahhoz
kellett vinni a hist.

ATibat meg a tytkot a piacon vettiik - libat még
tomtiink is. Amikor mar jo kdvér volt aliba, ésle lehe-
tett vagni, akkor a sakter levagta. Az ott volt a hitkoz-
ségi épilletben, oda el kellett menni a kosarban a j6-
szaggal. Kozel laktunk oda, és anyukam kis segitsége,
eqy kis egyszer(l parasztlany vitte oda a libat meg a
csirkét kosdrban. Engem is vitt, hogy menjek ki sétalni
eqy kicsikét, de mindig kijottem, mert nem szerettem
latni, amikor Tevagtak a libdkat. Nem nagyon szeret-
tem ott lenni, féltem, mert nem tudtam, mi az - ugye,
én akkor kisldny voltam. Az a lany, akivel mentem,
az csindlta a dolgat - 6 nem volt zsidé. A sakter
Schwartz bacsi volt. § samesz is volt (templomszolga),
bennfentes volt, ott Takott a hitkdzséghen. A hitkoz-
ség udvaran volt egy nagy hisvagéhid, ott vagta az
allatokat; le volt szabdlyosan vizsgdzva, szakember
volt. Ahogy csurgott le a vér, nagy viztartalyos rész
volt alul, ahol mindig folyt a viz, nem volt ott semmi
rossz szag. Mikor mar kicsurgott, akkor vittiik haza
a csirkét meg a libat konyharuhaban vagy papirban.”

Egy kdzéppolgari csaladmodell nem nélkiilozhette
a hartartasi alkalmazottként foglalkoztatott cseléd
(alkalmazott) jelenlétét.

A késerség betartasa nem volt egyszer( ott, ahol
keresztény cseléd volt a haznl. Allandé konfliktus
volt a szigord szabalyok betartatasa a kiszolgald sze-
mélyzettel. Bar minden elszegédés eldtt a ,,nagysaga”
komoly képzéshen részesitette a szolgald 1anyokat,
mégis sok helyen pont a cseléd miatt hagytak el
a késerséget. A kivalasztasuknal fontos szempont
volt, hogy szolgdlt-e mar kordbban is zsidd csa-
ladokndl. Sok paraszt csalad szivesen kiildte zsido
csaladokhoz szolgdlni a fiatal lanyaikat, mert azt tar-
tottak, hogy ott nem csak j6 modort tanulnak, hanem
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a fontos higiénés szabalyokat is megtanuljak. A nem
zsidoknak altalanos vélekedése volt az, hogy zsi-
dok tisztsasagi normdi eltérnek a keresztényekétdl.
Természetesen ez szamos konfliktust is elgidézett.
A Gliick csalad is tartott cselédet, egy keresztény
és egy arva zsido lanyt is. A két 1any kozott rangban
volt killonbség. Griinberger Janka, az arva zsidd lany
neveldndként dolgozott a csaladndl és eqyiitt étkez-
hetett a csaldddal. A mindenes cseléd azonban nem.
§ a konyhaban evett.

+A dajkdnkat Grinberger Jankanak hivtak. Egy
arva zsidd 1any volt, aki évekig ott volt veliink, ott
aludt az ebédldben. Voltak testvérei, azok is min-
dig ott voltak nalunk, széval olyanok voltunk, mint
a rokonok. Azt hiszem, varréng volt az egyik test-
vére. Nem mindig volt alkalmazott nalunk, de volt,
amikor még ott is lakott.

Aki a konyhdn segitett, az egy kis parasztlany
volt. Anyukdamnak nem a f6zésben kellett segitség,
hanem utana, mert neki mar menni kellett édesapam
csemegeiizletéhe segiteni. Megvolt az ehéd egy dra
koriil, akkor mar anyukdmnak majd' lecsukédott a
szeme, de nem tudott csak egy félérat fekiidni, aztan
mar 61t6z0ott, és ment az iizletbe, U1t be a pénztarba.

A hdztartasi alkalmazottnak volt nalunk kiiln szo-
baja; személyzeti szoba volt a konyha mellett, rendes
udvari szoba. Volt kozvetitd iroda, és a fiatal tanya-
si lanyok, akik munkat kerestek, ott jelentkeztek.
Az irodaban tudtak, hogy ez egy tisztességes, egész-
séges, nem lopos... szbval rendes lany. Aztan volt,
akinek szerencséje volt, hogy jo helyre keriilt, ahol
rendesen hantak vele, de volt olyan, akivel gorom-
ban. Eljohetett, de ha szerzddése volt valamennyi
idGre, azt be kellett tartani.

A haztartasi alkalmazott nem volt soha zsidd, mint
ahogy a hazmester sem, a zsidék ilyesmit soha nem
csindltak. Az més, hogy zsidd volt ndlunk a dajka, de 6
a csaladdal egyiitt evett, meg mindig egyiitt voltunk,
mintha csaladtag lett volna. A személyzet csak akkor
lehetett zsidd, ha dajka volt vagy neveldnd, de a pa-
raszti munkat meg az éjszakai kapus munkajat zsiddk
soha nem csindltak. Erre nagyon figyeltek, és a hit-
kdzség sem engedte a szinvonalat idaig csékkenni.”

A zsidosag filantrépidhoz vald viszonya hibliai
eredet(i, ami egyrészt a parancsolatok megtartasan,
masrészt az tnkéntes humanitdrius gondolkodason
alapszik. A Talmud szerint ,,Harom dolgon all a vilag:
1. a Téran, 2. az Isten szolgalatan, 3. és a jotékony-



sagon."® Bdr a keresztény teoldgidban is kozponti
kérdés a jotékonykodas, a bibliai eredet( j6tékony-
kodds szokdsa a zsidd kozosségen beliil kezdddott.
Ez a jotékonykodd szemléletdi gondolkodas a zsidd
kozosségi életre, a kozdsség tagjainak adomanya-
ira épult.!! Vagyis a zsidé gondolkoddsmédban az
adakozas, jotékonykodas, szegények megsegitése,
a kozosséggel vald folyamatos torddés az emberi élet
szerves része. Ezért a vizsgdlt idszakban Magyar-
orszagon is szamos j6tékonysagi forma és intézmény
mitkodott, melyek mind a Szentirds anyagi élettel
kapcsolatos torvényeibdl néttek ki.

A zsiddsag a héber micva és jiddis micve szava-
kat haszndlja a filantrép gondolkodas kifejezésére.
Eredetileg a hibliai parancsolatokat jelentette, ma mar
barmilyen j6 cselekedetre vonatkozik. A Gliick csalad
szamara a jotékonykodas természetes és vallasi ko-
telezettség is volt. Gliick Lip6tné mar azzal is micvat
teljesitett, hogy a befogadta az drva zsidd nevelgn6t.
Ezen feliil tagja volt a szegedi Zsidd NGegyletnek, részt
vett az egylet dltal rendezett j6tékonysagi balok szer-
vezéséhen is, mint ahogy két lanya is.

A zsidd hitkdzség segitette a szegényehbeket.
Volt erre lehetdsége, és hivatalbdl is nyilvan kellett
tartania és segitenie kellett a szegényeket - rend-
szeresen vagy alkalomszer(ien. Példaul a Zsido NG-
egylet meg a Zsid6 Lanyegylet szervezett halokat,
rendezvényeket, és ami pénz ebbdl meg a tagdi-
jakbol bejott, azt jotékonysagra kellett adni’?, te-
hat a szegény zsiddsagnak nem kellett ilyen alantas
munkat végezni soha. Volt Zsid6 NGegylet meg Zsidd
Lanyegylet. A Ndegyletben, ami az idGsebbeké volt,
olyan asszonyok dolgoztak, akik népszerdiek voltak és
szerettek részt venni a kozosségi munkaban. Az volt
a feladatuk, hogy dsszetartsak a zsid6 fiatalsagot,
hogy legyen kultirélet; eldadasokat, miisorokat szer-
veztek. A hitkdzségben volt egy vezetfség - koztiik
Léw Imménuel, aki nagyon szerette a fiatalsagot -,
6k javasoltak, ki legyen a Lanyegylet elndke, és az-
tan arrdl szavazni kellett. Vot tobb olyan lany, akit
ismertek, tudtak, hogy j6 szervezkészsége van és
ért a kozosséghez. En elég jo kozosségi ember vol-
tam, szerettem szervezni, és mondtak is, hogy egész

10 Misna, Avot 1:2.

11 Késdhb, elsGsorban a reformkorban kiterjedt mas felekeze-
tekre, kulturalis célokra is.

12 Ajotékonysag kotelezettsége kotelezd érvényli a valldsos
z5id6k szaméra

(zingel Szilvia: ,,Gliick Lipdt Lajos krémtdrdja”

j01 szervezek, gy aztan hlszéves korom koriil meg-
valasztottak a Zsid6 Lanyegylet - az lzraelita Ifjd-
sagi és Lanyegylet - elndkének egy baratnémmel,
Landesherg Klarival egyiitt. Nekiink kellett szervez-
ni a balokat. A lednybdlok a Tisza Szallgban voltak
- az mindig tele volt. A Landesberg csaldd nagyon
jémaéda volt."

A Gliick csalad a zsidd Uinnepeket tartotta, ami azt
jelentette, hogy soha nem karacsonyozott példaul,
és a hisvéti locsolkodas is teljesen ismeretlen volt
szamukra. A magyarorszagi zsiddsag iinnepeit nem
a keresztény naptar szerint iinnepelte a holokausztot
megeldz6 idGben, noha a hétkoznapi nyelvhaszna-
latdban gyakran az tinnepek nevét a Gergely naptar
szerinti értelemben hasznalta és igyekezett is parhu-
zamot vonni a két kultdra innepei kdzott. Példaként
emlitjiik a hanukat, amit zsidé kardcsonynak, vagy
a pészahot, amit zsidd hidsvétnak is mondtak, de
a purimot is gyakran emlegették a farsang megfele-
16jének. A legfontosabb iinnepekre a kovetkezdképp
emlékezett a csalad:

Amikor hanuka volt, anyukam minden este megy-
gyljtotta a hanuka-gyertyat, mindig azt az egyet.
Nem volt nyolcdgas gyertyatarténk, hanem volt egy
szépen levagott fa, amit apukdm megcsiszolgatott.
Cserépkalyhdink voltak, szedett fank volt, avval
tiizeltlink télen, és azt megfaragta apukam. Harmas
ablak volt a nappali szohahan, és az a simaralecsiszolt
fadarab oda volt téve az ablak elé, ra volt ragasztva
a gyertya, este mindig lattuk, melyik kovetkezik.
Odatettiik az ablakba, mert az volt a szép, hogy lat-
szott az ablakbdl, ahogy ég - az nekem nagyon tet-
szett. Mindig egyiitt gydjtogattuk a gyertyat édes-
anyammal.

Nekem mindig ott kellett dllnom édesapam mel-
lett, amig 6 hangosan imadkozott. A, ,Moojz cur..."?,
az volt a fdima, de volt mas is. Rengeteg meséld
dal volt ezekben a hanukai imakban, és ahogy apu-
kam mondta, énekelte ezeket, mind én is ugyandgy
megtanultam. Apukam nagyon 6l tudott héberill,
csak Ok masképpen heszéltek, mds tajszélassal.
En azt nagyon j6I tudom, ahogy apukdm beszélt,
mert § hangosan végigimadkozta a hanuka linnepet.
En csak ott alltam mellette, de ez elég volt, megta-
nultam az imakat anélkiil, hogy akartam volna - még
most is tudom, csak most mar egész masként ejtik ki

13 Méoz cur
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a szavakat, mint akkor. A sziilleim nemcsak héberiil
tudtak, hanem tudtak a jiddist is. Otthon néha heszél-
tek jiddisiil 6k is meg a nagymamam, anyukam édes-
anyja is. Azt nem tudom, hogy az apukam anyukaja
beszélt-e jiddisiil, de az anyukam anyja igen, meg az
édesapja is, akit én nem ismertem.

Hanukakor nemigen volt vendégiink, de a széde-
reste!* mas volt, olyankor vendéget is hivtunk. Volt
apukamnak egy tavoli unokabatyja, aki Szegeden élt
egyediil, 6t hivtak meg anyukdmék vacsordra szé-
dereste. Ez egy szokds: ha van egy nagyobb csalad,
és van nekik egy tavoli, egyediilallé rokonuk, akkor
az linnepi vacsorara meghivjak. Anyuka elkészitette
a szédertalat. Héber betiis kézimunkaink is voltak,
azokba volt belehimezve a brohe, az dldas, és volt egy
nagy, kerek tal, amin rajta voltak a szédertal hagyo-
manyos ételei, de a paszka kiilon volt eqy edényben.
Az elGétel kemény tojas volt, és eqy kis tanyérkara
ki volt téve csirkenyak hamuba siitve (nem tudom,
taldn a parazshan siilt) egy masik kis darab csirke-
hissal, arra ratettik a kézimunkat. A szédertalon
volt a sos viz petrezselyemmel, a reszelt torma meg
a hrajszesz'® az nagyon finom: daralt did, reszelt alma
és méz dsszekeverve. Azt két pici paszka kozé raktak,
(gy ettiik, nagyon finom édes volt. Apuka vezette
a szédert, G osztotta ki az asztalndl iilGknek az étele-
ket, mikor az imaban a megfeleld rész jott. A petre-
zselymes viz a tengert jelentette, és az a kis hamuhan
siilt csirke azt, hogy a napon siitdtték a hist a vandor-
1as alatt. A reszelt tormat is két kis paszkadarah kozé
tettiik, és ahogy sorra jott az imadkozashan, apukam
art is kiosztotta mindenkinek, és mondta hozza han-
gosan a bréhét, az aldast. Mindig volt finom hisvéti
bor, nagyon j6 fehérbor, abbdl a gyerek is kaphatott
egy picikét. De volt egy nagyobh pohar a két gyertya
kozott - mert gyertydk égtek a szép, nagy gyertyatar-
tohan -, amiben csordultig volt a bor, hogy amikor jon
a messias, az megkdstolja. Ezt mondta nekem apuka,
én meg imadtam elhinni a meséket. Mindig lestem,
hogy mikor jén az a proféta (népiesen messias),
akit mindig vendégiil 1atunk, barmikor johet, és tele
pohar borral megkindljuk.'® Az ajtot ki kellett nyitni
eqy kicsit a szoba és az eldszoba kozt, és akkor
mondta apukam az imét, én meg lestem, hogy jon-e
a proféta, és ahogy lestem, mindig gy lattam, mintha

14 Peszah iinnepéhez kapcsolddik
15 haroszet
16 Elijahd proféta
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kicsit kevesebb lenne a bor - lehet, hogy csak én
akartam tgy, nem tudom. Apuka elmondta az aldast,
és akkor aztan mindenkiivott a sajat kis borahdl. Ez az
elGétel volt, utana leszedtiik az asztalt, megint meg-
teritettiink, és kdvetkezett a macigombécos leves
- fgy hivtuk a maceszgombdcot - és csirkepaprikds
nokedlivel vagy tarhonyaval. Céklat ettiink hozzd, azt
nagyon szerettiik, nagyon sokat csinalt anyukam."

A sparhertet anyuka hdsvétkor mindig telerakta
pardzzsal és kiégette, hogy semmi kenyérmorzsa ne
maradjon, ne legyen benne semmi, ami homéc, sz6-
val hlisvétra minden eltiinjon, ami a kenyérrel fligg
gssze - ez ilyen szigordan volt a vallasban, pedig mi
nem voltunk ortodoxok, de ezt a neoldgok is tartottak.
Nyolc napig ettiik a maceszt! - rémes volt, azt nem
nagyon szerettem, de hat nem volt szabad kenyeret
venni, anyukdm nem engedte. Amikor hejott Pészah
elsd estéje, attol kezdve nem volt szabad kenyérnek
a hazban lennie.'. A nyolcadik napon mar lehetett
venni az iizletben, de addig dllanddan a macesz volt,
aztrettenetesen untam mar, de nekem ez természetes
volt, ebben ndttem fel. Nyolc napig csak hidsvéti éte-
leket ehettiink. De abba sok minden belefért: lehetett
spendt vagy barmilyen fdzelék, aztan volt tejeskavé,
az nagyon j6 volt, abba bele lehetett dobni a paszkat,
és nagyon j6l beledzott. VoIt maceszgombac leves és
macesztorta is, abba liszt helyett bele van dardlva
a macesz, és horsoddval van ledntve. A borsodéhoz
a tojassargajat cukorral kell kikavarni, hisvéti fe-
hérbort dnteni hozza, és a tojashabot killon félverve
hozzadnteni - az nagyon konny(l hab lesz. A macesz-
torta majdnem olyan, mint a piskdta, csak maceszhdl
van, éshogy ne legyen olyan fojtd, evvel a borsoddval
ledntik. Az volt a siitemény.

17 A'mai magyar kanyhaban a csirkepaprikds 1ényeges alkot6-
eleme a tejfol. Természetesen a zsidé konyhaban nem ehben az
értelemben hasznalatos a |, csirkepaprikas” sz0: csirkeprkoltrél
van sz0, hiszen a hist és a tejfélét a kdser haztartdshan szigordan
elkiilonitik, még ugyanabban az edényben sem tarolhatjdk vagy
talalhatjdk. His és tejnem( fogyasztasa kozott el kell telnie bizo-
nyos idének. Hogy mennyinek, az helyenként valtozd (,Minden
folyénak megvan a maga sodra” - all a Talmudban, vagyis minden
vidék kovesse a maga szokdsat): a blcsek hat 6rat irtak elg a his-
fogyasztds utani tejes ételig; a németorszagi és franciaorszagi rab-
bik mar harom ora elteltével is engedélyezik a tejes étel fogyaszta-
sat hisos étel utan. A tejes ételek utan (a kemény sajt kivételével)
- mivel azok hamarabb megemésztddnek - fél 6raval, a szajgblitést
kovetben kdvetkezhet hisos étel.

18 Homecos ételnek a homec elégetése - tehdt a pészahot
megeldz6 nap - utdn mar nem volt szahad a haztartashan elgfor-
dulnia.



Mi dllandéan jartunk templomba, minden iin-
nepen. Egyiitt ment a csalad, édesanyam is mindig
ott volt. Anyukdm font imadkozott, megvolt a helye
a szép zsidé templomban, apukam meg lent volt.
En mindig anyukam mellett voltam, apuka meg lentrél
figyelte, hol vagyunk. Két imakonyvem is volt, még
most is megvannak. Apukanak is dllandé helye volt.
Mindig Gsszel lehetett kivaltani a helyet, miel6tt az
linnepek bejottek, és mindig ugyanazt a helyet adtak
annak, aki mar el6z6 évben is ott iilt."” De énnekem
nem volt kiilon helyem, mert kicsi voltam; vagy ott
alltam a sor végén, vagy lementem eldre a korlat-
hoz, onnan remekiil le lehetett nézni. Volt, amikor
anyukam mellett {iltem, és akkor én is mondtam a
magam imajat. Nagyiinnepekkor majdnem telt hdz
volt mindig. Jom Kipurkor? este hat drakor jon he

19 A hitkdzségi addhevétel eqgyik tétele volt a zsinagdgak iildhe-
lyeinek bérletbe addsa. A bérletet az 6szi nagyiinnepek eldtt kellett
megujitani a kovetkezd évre. Az iiléhelyen szerepelt a tulajdonos neve.
Amennyiben valaki naponta l4togatta a zsinagdgat, a padhoz tartozd
kis fiokban tarolhatta imakonyvét, taleszét és tfilinét. Az iilések ara
kiilonbdz6 volt, attél fiiggden, hogy a zsinagdga mely részén voltak.

20 Engesztelés napja. Ez az linnep talan a legnagyobb a zsidé
kultdraban.

(zingel Szilvia: ,,Gliick Lipdt Lajos krémtdréja”

Az utolsd csaladi kép, 1943 - Szeged

az tinnep, amikor a csillagok feljonnek.? Masnap tiz
6ra koril kezdddott az istentisztelet megint, de
tizeneqy koriil el lehetett menni eqy 6rdra, akar haza
is lehetett menni, ha valakinek valamilyen dolga volt,
ami nem zavarta az iinnepet. Dél felé volt a mazkir,
a gyaszimak.

Apukdm az Gszi nagyiinnepekkor templomba
menet mindig vett virdgot, eqy-két szal rézsat, és
odaadta valamelyik gyerekének, hogy vigye fol
anyukanak a karzatra. Kis kosarakban arultdk az ut-
can a virdgot - azok nem zsidok voltak, a templomba
nem mentek be -, és iinnepekkor az volt a szokas,
hogy azzal kedveskedtek a férjek a feleségnek, vagy
ha volt valakinek udvarléja, akkor az is félkiildte neki
a virdgot. Jom Kipur sszel? van, akkor altalaban volt
otthon narancs. Azt lehetett vinni a gyerekeknek;
tele volt szurkdlva szegfliszeggel - szagolgattuk,
hogy még éhesebbek legyiink. Mi, gyerekek sokszor
lementiink az udvarra, a templom koriil sétalgattunk,

21 Aziinnep napnyugtakor kezdddik, és masnap akkor érvéget,
amikor a csillagok megjelennek.

22 Szeptemberben vagy oktéberben van. Minden évben mas
id6pontra esik.
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A kerékpariizlet - Hodmezdvasarhely

bolondoztunk meg futkostunk - nem birtuk mi 6ra-
kig, de ott voltunk. A legkisebbek [déleltt] tiz draig
nem kaptak enni, tiz-tizenegy kozott hazamehettek,
és akkor valamit kaphatott a gyerek, ami mar el volt
készitve. Amikor nagyobb didk lett, délig bojtolt,
és amikor tizenhat-tizenhét éves volt, akkor mar
a teljes hojtot tarthatta, ha egészséges volt.> Hat 6ra
koriil volt vége, de a feleségeknek mar kordbban haza
kellett menni, hogy a nagyjahdl elkészitett vacso-
rat segitsenek folmelegiteni. Vacsorara volt mindig
kakad vagy tejeskavé, és anyukam csindlt gyonyord
buktakat, kalacsot meg tlrds lepényt. Apukam hozott
konyakot (mert nekiink péalinkank nem volt, leg-
alabbis én nem tudok réla), abbdl kicsit ontdtt ma-
ganak, és énnekem is mindig adott - kislany voltam,
(igyhogy kicsit adott.

A zsidonegyedben szombaton® nem volt mun-
kasziinet, nyitva voltak a holtok is - Szeged nem volt
ortodox varos. De amikor zsidd tinnep volt, akkor
minden {izlet zarva tartott - itt olyankor csond volt,

23 Az egészséges gyerekeknek a bat micvdjuk/ bar micvéjuk
utan egész nap kellett hojtolniiik.
24 szombati munkavégzés tilalma
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mindenki bezart, aki tartotta a vallast. Tudta az
egész varos, hogy most vannak a zsidé iinnepek.
Hosszlinapon [jom kipur] meg Gjévkor [ros hasa-
nal csak az els6 napon tartottak zdrva az iizletek,
pészahkor is mindig csak eqy-két napig. Paszkat a
pékséghen lehetett kapni; ahol mi vettiik, az itt volt
a sarkon, mindjart. Glauber bacsinak hivtak a péket,
0k gyartottak géppel a paszkat, 1attam is, ahogy
csindltdk. Fel kellett iratkozni még hisvét elGit,
megvoltak nekik a megrendelések, hogy ki hany
kilot kért az tinnepre, hogy legyen egy hétre paszka.
Glauber hacsi megsiitotte, mi mentiink érte, vittiink
tiszta fehér szalvétat (mert Gk papirban adtak),
és gy hoztuk, gyénydriien becsomagolva. Nagy
lapok voltak, vigyazni kellett, mert nem volt
szabad Osszetdrnie. Ami tort, azt apréra dardl-
tdk, az volt a maceszliszt, abbol lehetett sii-
teményt siitni vagy rantast csinalni. Glauber
béacsinak volt még eqy fiiszeriizlete is, csak ami-
kor a macesz idGszak volt, akkor még azt is csindl-
ta. A szatdcsholtot vezette, ott a kenyértdl kezdve
mindent lehetett kapni, akdr varrétit is. Ott lak-
tak a bolt mégott, a lakds egyben volt az iizlettel.



Reggel gy nyitott ki, hogy hatul jott be, dgy nyi-
totta ki az izletet, és eldl csak aztan nyitotta ki.
A kdrnyékiinkdn minden bolt ilyen volt."

A vészkorszak borzalmai a csaladot mélyen érin-
tették. A Gliick csaldd egy része a holokausztot
a szegedi téglagyarban, majd a strasshofi koncent-
racids taborban éli tdl. Glick Lipdtné 1943-han
meghal, fgy ahogy a csalddi visszaemlékezés is
emliti, ,szerencsés volt”, mert nem élte meg a bor-
zalmakat. Fiukat, Tibort Borba viszik munkaszolga-
latra, ahonnan szerencsésen haza tér. Az egyik lany
Agnes, Budapesten bujkal, tl is éli a haborit, mig
Gliick Lipotot és llona lanyat a szegedi téglagyar-
hdl deportdljak Strasshofba. llona itt ismerkedik
meg a hddmezdvasarhelyi K. Lajossal, amibdl egy
tabori szerelem, majd életre sz616 hazassag lesz.
A hédmezGvasarhelyi kereskedd csalad a habord
eldtt kerékpariizletet mifkodtetett a véroshan.

.1944-hen én voltam csak otthon édesapdmmal
Szegeden: édesanydmméraz eldz6 évben meghalt, az
dcsém Borban volt, a hiigom bujdosott Budapesten.
Késdhbi férjemmel, Zolival és a csaladjaval - édes-
anyjaval, két ndvérével és az eqyik ngvére férjével -
mar Strasshofban, aztan Waidhofenhen és késghh
Theresienstadtbanis egyiitt voltunk. 1945-ben tehat
Pestre koltoztem, de a hédmez6vasarhelyi barata-
immal azért tartottam a kapcsolatot, jartam hozzajuk
létogatéba. Abranyi doktor, akinek a csalddjaval
Strasshoftdl Terezinig végig egyiitt voltunk, itt volt
orvos, és a kdrhazban volt egy szobéjuk, mert nem
volt akkor még lakasuk sem. Ok jol ismerték és na-
gyon szerették Zolit, mert a férjem nagyon korrekt,
rendes ember volt. Nem volt mar mai gyerek, de nem
volt soha felesége, és Abranyiék gy gondoltak,
ittazideje, hogy meghazasodjon. De tobb hédmez§-
vasarhelyi baratom, tobb csaldd is ugyanezt akarta
- HédmezGvéasarhelyen mindenki férjhez akart en-
gem adni Zolihoz.

(zingel Szilvia: ,,Gliick Lipdt Lajos krémtdrdja”

Férjem édesapja, K. Lajos, aki kereskedd volt Hod-
mezGvéasarhelyen. Igazi vasarhelyi volt, nagy rokon-
saguk volt itt. Apdsomnak kerékparszakiizlete volt,
ahol a motorbiciklitdl kezdve a varrégépig mindent
arultak. Nagy zlet volt, hdrom ajtds. A lakdsuk egy-
ben volt az iizlettel, mert régen az volt a divat, hogy
a lakashdl le lehetett menni az lizletbe, nem kellett
az utcdra se kimenni. Az udvarban mithely volt, ahol
a bicikliket javitottak. Ez a miihely is a bolthoz tar-
tozott, ott minden a csaladé volt. Még akkor is az 6vé
volt az iizlet, amikor mi 1946-ban dsszekeriiltiink,
de Zolinak annyira nem volt druja semmi, hogy még
ugyanabban az évben ingyen odaadta az egész bol-
tot a Csepel Vallalatnak. Az volt az egyetlen kikotése,
hogy 8 itt maradhasson. Nagy allami iizlet lett beldle,
Zoli eldszor csak mint eladd dolgozott benne, de révid
idd mdlva 6 lett a vezetd."

Gliick Lip6t 1969-ben halt meg kilencvenéves ko-
raban. Az interjit adé llona lanya 1946 G6ta élt Hod-
mezGvasarhelyen.
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Tanulmdnyok

El6adasom témajaul meglehetdsen elhanyagolt terii-
letet valasztottam. Ez egufeldl kovetkezik a téma tény-
leges szlikosségéhdl: kevés élethen maradt gyermek,
kevés életben maradt tanftd, maroknyi talpra 16 in-
tézmény és minddssze harom tanévnyi idd az allamo-
sitasig. Masfeldl a trauma sllya, a pusztitds mérete
mellett eltorpiilni 1atszik a tdlé1dk, az Gjrakezddk torté-

Banyai Viktoria

Vidéki zsido iskolak

a Holokauszt utan

- kiilon tekintettel
Hodmez6vasarhelyre!

nete: a megguyilkolt gyerekek sokasaga miatt gyakran
elhanyagolt a tlél16k sorsanak bemutatdsa.

Valasztasom aktualitasat az adja, hogy Hodmez6-
vasarhely egyike volt annak a tragikusan kevés,
minddssze 15 vidéki magyar telepiilésnek, ahol mii-
koddtt még zsidé iskola a Holokauszt utan. Ezért az
altaldnos kép bemutatdsa mellett igyekszem a helyi
adatokat is emliteni. Mig a tobhi iskolandl primer
levéltari forrasokat hasznaltam, addig a vasarhelyi
iskolandl hitkozség-torténeti munkékra, elsdsorban
Szigeti Janos munkaira tdmaszkodtam.?

HIANYZO GYEREKEK
1941-ben 60 132 G tartozott vidéken a 0-19 éves

korosztalyba, 1946-ban minddssze 7 566-an, az ot
évvel korabhi 12,5%-a.* Fontos megjegyezniink, hogy

1 A tanulmény a Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij timogatésa-
val késziilt. Elhangzott a ,,Hagyomany, kozosség, sors: fejezetek a
magyarorszagi zsidosag miltjdbol" cimi konferencian, 2016. apri-
lis 15-én a hddmezévasarhelyi Emlékpontban.

2 Makoé Imre - Szigeti Janos: Vihar és vész kozepette. A holo-
kauszt hodmezdvasarhelyi dldozatai. Hodmezdvasarhely, 2014. és
Szigeti Janos: Zsidok Hodmezdvasarhelyen. HodmezGvasarhely -
Budapest, 2004.

3 Zsid6 Vildgkongresszus Magyarorszagi képviselete és az
Amerikai Joint Distribution Committee Statisztikai Osztalyanak
Kozleményei, 10. szam (1949. majus, 2. kiadas) 3-4.
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a csokkenést, a veszteség mértékét migracios hata-
sok is befolyasoljak az 1946-0s adatokban: megindult
mar a szervezett ifjlsagi alija, illetve a kivandorlas és
elvandorlds mas formai. Annak is torzité hatdsa van,
hogy nem ugyanazokat az évjaratokat hasonlitjuk 8sz-
sze Ot év killonbségével: a sziiletésszamok a két vilag-
habor( kozott is folyamatosan csokkentek, a habors
években pedig drasztikusan visszaestek,
vagyis nemcsak meghaltak, hanem részhen
meg sem sziilettek mar azok a gyerekek, akik
1946-ban kisgyerekek lehettek volna.*

Egy iskola, vagy akar csak egy Ossze-
vont osztdly benépesitéséhez sziikséges
létszamban csak olyan telepiiléseken ma-
radtak élethen vidéken iskoldaskord zsidd
gyerekek, ahonnan a deportdld vonatok
legalabb részhen a Bécs melletti Strasshofha
indultak.” Négy magyarorszdgi gy(jtd-
gettéhdl - Bajardl, Debrecenhdl, Szeged-
r6l és Szolnokrdl - indultak ilyen vonatok:
a habord utani vidéki zsidd iskolak foldrajzi

eloszldsa ennek megfelel6en alakult, a 15-bdl 11
telepiilés az Alf61don és a HajdUsagban talalhato.®
Kivételt jelentett Miskolc és Nyiregyhaza, ahol az
egykor hatalmas kozosségek és a kornyezd falvak
habor utan bekoltozd kevéske ta1é16jéhal keriilt ki
az iskolak didksaga. Kivétel tovabba a Dunantdlon
(jraindult két iskola - Csorna és Pécs - is, ezeken
a helyeken az ideiglenesen vidéki gyermekottho-
nokban elhelyezett, ott iskolaba jard févarosi vagy
mashonnan szarmazd gyermekek tették ki a 1étszam
70mét. Maskiilonben a Dunantdlon még olyan nagy
kozosségek is, mint Gydr, Nagykanizsa, Kaposvar,
gyerekek hidnydban a tanitéi allasok megsziinteté-
sére kényszeriiltek. Az Gjrainduld vidéki zsidg iskolak
fele kis 1étszamd volt, 50 f6 vagy az alatti 1ét-
szammal. Ezek kozé tartozott a hodmez8vasarhelyi

4 Pach Zsigmond Pél: A magyarorszagi zsidésag mai statisz-
tikajanak szembetiing jelenségei. In: Benoschofsky Imre (szerk.):
Maradék-zsidésdg. A magyarorszagi zsidésag 1945-46-ban.
Budapest, 1947.22-32., kiilondsen 31. 1927-t6] orszdgosan nega-
tiv volt a zsid6sdg természetes szaporodasa.

5 Af6varos habord utani zsidd iskoldirdl 1asd: Banyai Viktdria -
GomboczEszter:Budapestizsiddiskoldkaholokausztutan, 1945-48.
Uj Pedagdgiai Szemle, 65. évf. (2015) 7-8. 57-76. Bizonyos ott
bemutatott jelenségek targyaldsa itt terjedelmi okokhol elmaradt,
inkahb a vidéki zsid iskolaknak a fvarosiaktol eltérd sajatossagai
keriiltek a kozéppontha.

6 Debrecen, Hajdinands, Békéscsaba, Hodmezévasarhely,
Karcag, Kiskunhalas, Szarvas, Szolnok, Maké, Szeged, Deszk.



751d6 elemi népiskola is - 1945/46-as tanévhen 46,
1946/47-es tanévben 41, 1948 jlniusaban pedig 27
tanuldra van adatunk -, az iskolat ezért az 1946/47-
es tanévtdl fiokiskolaként betagoltdk a Kozponti
Allami Altalanos Iskolaba.?

Az élethen maradtaknak is csak egy része élt épp
azon a 15 telepiilésen, ahol jjaszervezddott a feleke-
zeti iskola, illetve tartozott abba a korosztalyba, aki-
ket tanfthattak a féként 1-4. osztalyos elemi iskoldk.
A visszaemlékez8 egykori gyerekek egy része ezért
- a deportdlashdl visszatérve vagy bujkdlas utan -
vidéki, de nem zsidd iskoldkban szerzett tapasztala-
tokrdl szamol be: hantas nélkiili tavolsagtartds, értet-
lenség a talkoros, tdl tapasztalt” gyerekkel szemben,
sajat résziikrdl pedig a teljes hallgatds.® Talalunk né-
hany példat magantanuldkra is, akik olyan telepiilésen
éltek, ahol nem miikodott zsidd iskola, de megenged-
hette maganak, hogy az osztalyozvizsgakra magan-
tandr készitse fel 6ket.? Van adatunk olyan telepiilésre
is (pl. Foldes), ahol a tanitd megmenekiilt, de gyerekbdl
csak néhdny, gy mindannyian - tanftd és gyerekek is -
a reformatus iskolaban folytattak iskolai életiiket.!’
Végiil olyanok is akadtak, foként a sziil6k nélkiil maradt
gyerekek kdzott, akik a kivandorlasukig - 1946 soran -
mar nem is kezdtek (Gjbdl) iskoldha jarni: , Tanultunk
az életbdl" - fogalmaz egy visszaemlékezd.!!

A Zsid6 Vilagkongresszus statisztikdja szerint
a vidéki zsidd iskoldk dsszesitett gyermeklétszama
az 1946/47-es tanévben 1 308 f6 volt.!2 (jbol hang-
sllyoznunk kell, hogy ebbe a létszamba a vidéki gyer-
mekotthonokban elhelyezett févarosi és mashonnan
szarmaz6 drva vagy félarva gyerekek is beleszamitot-
tak, ami nemcsak a Dunéntilon (Pécs és Csorna), de
Békéscsaban, Szegeden és Debrecenben is jelentdsen

7 Maké - Szigeti: Vihar és vész kozepette, 31.

8 Példaul Gergely Agnes Endrddon és Bardos P4l Makon szerzett
tapasztalatai. Gergely Agnes: Két szimpla a Kedvesben. Budapest,
2014. 50; Bardos Pal: A masodik évtized. Budapest. 1981. 71-76.

9 Példaul a debreceni status quo ante hitkdzség iskoldjahoz
magantanuloként tartozott egy kabai kislany, akit otthon készitett
fel egy helyi tandr. Magyar Nemzeti Levéltar Hajdd-Bihar Megyei
Levéltar VIII. 184. a. 1.

10 Karacs Zsigmond: Vazlat a foldesi zsidok népiskolai és fele-
kezeti oktatdsanak miltjabol. Kézirat, ELTE BTK AHT gy(jteményé-
ben. 30-31.

11 Interji Schindler Eszterrel (sziil. Szegfi Irén, Hajdlnanas,
1938). Yad Vashem Archives, 03 13018. 16.

12 Zsidd Vilagkongresszus Magyarorszagi képviselete és az
Amerikai Joint Distribution Committee Statisztikai Osztdlyanak
Kozleményei, 8-9. szam. 16. Ujpestet, mint Budapest késdhbi
részét nem tekintettem vidéki iskolanak.

Bdnyai Viktdria: Vidéki zsidd iskoldk a Holokauszt utdn

befolyasolta a 1étszamot; a deszki iskola pedig teljes
egészében a gyermekotthon iskoldja volt." Szegeden
1947 majusaban, a kévetkezd tanév elgkészitése-
kor, az iskolaszék azt mérlegelte, hogy szabad-e egy
(j tanart allandé kinevezéssel alkalmazni a 7. év-
folyam elinditasahoz, mikdzben a gyerekek 70%-a
gyerekotthoni, akik rovidesen alijazhatnak, és akkor
maradna 40-50 gyerek kilenc tanergvel.** Aggo-
dalmuk megalapozott volt: valdban rendkivil nagy
fluktudcid jellemezte ezekben az években a zsidd
gyerekotthonokat. A jelenségnek azonban csak egyik
magyarazata a csoportos kivandorlas, belsd, szerve-
zeti okok is mozgattak.

A gyermekotthonok haldzata ugyanis 1945 és 1946
soran fokozatosan épilt ki, folyamatosan hdvilt,
viszont 1947 végétdl mar az Gsszevonasok, raciona-
lizdlasok, intézménybezarasok jellemezték. Ez azt
eredményezte, hogy a gyermekotthoni gondosko-
dashan €16 gyerekek folyamatosan, tanévrgl-tanévre,
de nemritkan tanév kdzben is kdltoztek, és vandoroltak
az iskolak kozott: egy-egy gyerek hat-hét kiilonbozd
gyermekotthon és iskola ndvendéke is volt a néhany
év soran. Bdr az ide-odakoltztetett egykori gyerekek
altalaban jo szivvel emlékeznek ezekre az évekre, tel-
jesen érthetd, hogy a taniigyi igazgatas nagyobh allan-
ddsagot szorgalmazott. Péter Emd, a pécsi zsidé iskola
igazgatdjanak 1947. oktéber 12-én kelt, a gyerekott-
hont fenntarté Orszdgos Zsidd Segftd Bizottsag Gyer-
mekvédelmi Osztlyahoz intézett levelébdl idézziik:

JJudomdsomra jutott, hogy ndvendékeink kozill
tizendtot, akik korban ugyan megfelelnek otthonunk
kovetelményének, de tlkoruk ellenére is az altala-
nos iskola alsé tagozataba jarnak, mashova akarnak
athelyezni. Nem beszélve arrdl, hogy ez mar a folyé
tanévben a masodik athelyezés lenne, a legnagyobh
mértékben pedagdgiatlan, de a helyi taniigyi hat6sag
is (gy hagyta helyben dltalanos iskolank fiiggetlen-
ségét, ha ezek az athelyezések megsziinnek, kiilon-
ben fidk iskolaként kezelnek. Szdészerint idézve sza-
vaikat: »A pécsi zsidd iskola olyan, mint egy atjarohaz,
nem lehet 6nalld alt. iskolanak kezelni.«""*

13 AJoint dltal fenntartott vidéki gyerekotthonok 1947. mé-
jusi listajat 1asd: Novak Attila: Atmenetben: A cionista mozgalom
négy éve Magyarorszagon. Budapest, 2000. 268.

14 Szegedi Zsido Hitkozség Archivuma (a tovabbiakben: Sze-
gedi Htk.) 156/1947.

15 Magyar Nemzeti Levéltdr Baranya Megyei Levéltdra (a to-
vahbiakban: MNL BML), VIII. 263. Pécsi Izraelita Elemi Népiskola
iratai, 1947.
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A pécsi iskolaba - mint mar utaltunk ra - helyben
szilletett, a vészkorszakot tdlé16 gyerek alig jart. Egyet-
len 11 éves ikerpar kivételével 14 év alatti gyerek nem
élte ti1 a deportaldst, és mar 6k sem az elemi iskoldha
tértek vissza.'® 1946 janudrjaban, az iskola megnyita-
sakor a harminc gyerek koz6tt egyetlen pécsi sziileté-
s volt, 8 rémai katolikus valldstként menekiilt meg.
Az 1946/47-es tanévben harom, 1947/48-as tanév-
ben pedig négy pécsi sziiletés(i novendék szerepelt az
iskolai anyakonyvhen. A tobbség budapesti sziiletési
volt, egy-egy gyereknél Kalocsa, Torokszentmiklds,
Zagrah, Berlin szerepel sziiletési helyként. A tilkoros-
sagon akar 2-3 évnui elmaradast is érteni kell: ez
az Uldozések és habori miatt kimaradt tanévek vagy
az azt kovetd gy6gykezelés, feltaplalé nyaraltatds stb.
kovetkezménye volt."” A tilkoros gyerekeknek Pécsett
is, masutt is megszervezték, hogy osztalyozdvizsgak
letételével egy tanév alatt két évfolyamot haladjanak,
igy kozelithessék kortarsaikat.

Az athelyezések mellett a tanfeliigyelet behatdan
foglalkozott azon gyermekotthoni gyerekek tigyével
is, akiknek személyi adatait okmanyok nem igazol-
tak, csupan a gyerekek kozlésére tudtak hagyatkozni.
Pécsen 1946 aprilisaban a 25 tanuldhdl 12 volt ilyen. 8
Atanfeliigyelet a Vallds- és Kozoktatastigyi Miniszté-
rium alldsfoglalasat kérte az igyben, amely gy ren-
delkezett, hogy ha hitelt érdemliden igazolhatd, hogy
az okmanyok nem szerezhet6k be, akkor a személyi
adatokat szabad ,bemondas” alapjan is elfogadni.
Egyes gyerekeknél a néven kiviil semmilyen mas adat
nem szerepel az iskolai anyakdnyvben, ez feltehetgen
arra utal, hogy a gyermek maga sem tudott biztosat
a csaladjardl, sajat maltjarol.

Egy tovahbi, tanfeliigyeleti dlldsfoglalast igényld,
bar nem gyakori helyzetet is emliteni kell: 1946
szeptemberében iratkozott be a debreceni status quo
iskolaba Grosz Tibor és Gabor. A testvérpar édesany-
jukkal egyiitt ekkor tért vissza Debrecenbe Német-
orszaghdl, minden bizonnyal azért, mert hirét vet-
ték, hogy az édesapa is tilélte a munkaszolgalatot.

16 Krassé Sandor: Kotéltanc. Adalékok a pécsi zsiddsag és Pécs
20. szézadi torténetéhez. Pécs, 2011. 79, 167.

17 Néhany ennél is nagyohb elmaradasra is akad példa. 1946
szeptemberében a debreceni status quo iskoldban eqy 1934 és
1937-es sziiletési testvérpar egyiitt kezdte az dltalanos iskola elsd
osztalyat. Magyar Nemzeti Levéltar Hajdd-Bihar Megyei Levéltar
(a tovabbiakban: MNL HBML) VIII. 184. Debreceni Status Quo Ante
Hitkozség iskolainak iratai, b. 2. kotet.

18 MNLBMLVIII. 263, 43/1946.
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A deportaldshdl felszabadulva Esens varosaban, egy
magyar DP (Displaced Persons) taborban egy tanévet
tanult a két fid, amirdl a helyi katonai parancsnok-
sag altal is hitelesitett magyar nyelv{l bizonyitvanut,
illetve tanulmanyi értesitét mutattak be, és kérték
elvégzett tanulmanyaik beszamitasat.!® A Vallas- és
Kozoktatasiigyi Minisztérium rendelete nyoman erre
kozvetleniil nem volt lehetGség, osztdlyozd vizs-
gak letételére kotelezték Gket a ,nyugaton” végzett
évfolyam anyagahol, amelynek soran killonds gon-
dot kellett forditania a vizsgdztatdnak arra, hogy , kik
foglalkoztak kint a magyar tahorokban oktatasukkal”
és milyen ,neveld hatds ala keriiltek".?

HIANYZO TANITOK

A munkaszolgdlatban és deportalas soran sok tanito,
tanar és hitoktato is életét vesztette, masok hadifog-
saghan rekedtek vagy egészségilk megromlasa miatt
nem tudtak visszatérni a tanitashoz. A veszteségekkel,
az elvesztett tanitdk, tanarok, tarsak hianyaval minden
iskolaban szemhbesiilni kellett. Ennek a szamvetésnek
megrazo példaja Almasi Miksané, a debreceni ortho-
dox zsid6 elemi iskola tanftondjének A felsébb osztdly
cim{ verse, amely az 1945 nyardn megszervezett
hathetes tanévp6tld tanfolyam zdrdsan hangzott el
a hidnyz6 3 kolléga és 200 gyerek emlékére.”!

Az (j tantestilletek feldllitasa a legtobb zsidd is-
kolahan komoly szervezést igényelt mind a megfeleld
pedagdgusok megtaldlasaban, mind atkérésiik-alkal-
mazasuk adminisztrativ intézésében. Gabor Dezsd,
a debreceni status quo hitkdzség iskoldjanak igaz-
gat6ja 1945 szeptemberében, a tanév megkezdése
utani napokban is siirgds kérelmekkel ostromolta
tanfeliigyeletet és a minisztériumot a pedagdgusok
helyzetének rendezésére. A hitkdzség elemi isko-
lajaban a vészkorszak el6tt dolgozé kilenc tanitéhol
0t életét vesztette, harom pedig betegszabadsa-
gon volt. Az elsG osztalyosok tanitéjaul, Berkovics
Szerénat kérte Piispokladanyhdl athelyezni, mivel
oda minddssze harom tankdteles zsid6 gyerek tért

19 MNLHBMLVIII. 184.3. 1, 257/1946.

20 Arendelet (17916/1946. IV. a.) szovegét idézG tanfeliigye-
16i korlevelet 1asd MNL BMLVIII. 263, 63/1946.

21 Magyar Zsidé Levéltar XIX. Almasi csaldd hagyatéka. Nyom-
tatdshan megjelent: Feuermann Lasz16 - Weisz Gydrgy: A debreceni
holokauszt dtvenedik évforduldjara, 1944-1994. Debrecen, 1994
kotetben.



vissza, iskola ott nem indulhatott.”? A korszak tanar-
hidnydra jellemz6, hogy a tanév kezdetén viszdly
tamadt abhdl, hogy az orthodox vagy a status quo
hitkdzséghez keriilhet-e a taniténd. Az orthodox isko-
1ahoz végill a hajdiboszérményi orthodox hitkdzség
iskolaszékének hozzajarulasaval - mivel tanitas ott
sem indult - két ottani tanitot osztott be a tankeriileti
féigazgatd.”

Kivételesnek mondhaté a hédmezGvasarhelyi
helyzet, ahol mindkét a vészkorszak el6tt az iskola-
ban dolgoz tanitd életben maradt, és ugyanott foly-
tatta palydjat.® Gruber Laszl6 (1909-1987) 1934-tdl
tanitoként és kdntorként, eldimadkozéként szolgalta
a kozosséget. A munkaszolgalathdl visszatérve djra
tanitott és kantorként a hitélet motorja volt. Az alla-
mositds utan tovabbképezte magét, szakfeliigyeld-
ként, karvezetdként, kézmivelgdési szakemberként
tevékenykedett. Havas Hajnal (1893-?) tanitnd
1926 6ta allt az izraelita elemi népiskola alkalma-
zasaban, de az allamositas elgtti utolsd tanévre mar
a szegedi izraelita dltalanos iskolahoz keriilt, igy
vasarhelyi zsidd iskola az utolsd évben egytanerds
(osztatlan) intézményként miikadatt.

KORULMENYEK, SAJATOSSAGOK

A gyerekek és tanarok hidnya utan emliteniink kell az
épilletekben esett kdrokat és az iskoldk felszerelésé-
nek - bltorzatdnak, szertdrainak - teljes kirahlasat
vagy elpusztuldsat. Ezek pétldsara sajat erdbdl nem
tudtak a hitkozségek vallalkozni, a jelentds dldozatok
ellenére is kényszermegoldasok, hianyok jellemezték
az Ujrainduld iskolakat, és nem is csak az indulas idd-
szakaban. Tobb iskola levelezésében is lathatjuk, hogy
az igazgatk minden iranyl kapcsolatukat latha vetve
igyekeztek valahonnan tamogatast szerezni. Jellemzd
eset a debreceni orthodox iskolaé, ahova a hianyz6
bitorzat pétlasara 1945 nyaran a varosi tanfeliigye-
let utasitasara a Mikepércsi-Gti allami népiskola adta
kolcson nélkiilozhetd padjait, szekrényeit, tabldit.
A kovetkez@ nydron azonban visszakérték a felsze-
relést, és az orthodox iskola a tanfeliigyelethez,
majd annak tandcsara az vallas- és kdzoktatasiigyi

22 MNLHBMLVII. 184.4a.1, 14/1945-46.

23 MNLHBMLVIII. 186. Debreceni Autondm Orthodox Izraelita
Hitkozség iskoldinak iratai, a. 1, 220/1946.

24 Szigeti: Zsidok HodmezGvasarhelyen, 33.

Bdnyai Viktdria: Vidéki zsidd iskoldk a Holokauszt utdn

miniszterhez fordult segitségért; késdbb a polgdrmes-
ter és a f6ispan segitségét is hiaba kérve, az orthodoxia
kozponti irodajat ostromolta kétségheesett levelekkel.

Szegeden a gyerekotthonok miatt, és az altalanos
iskolai 5-6. osztalyok heinditasa miatt 1ényegesen
megndvekedett a 16tszdm 1946 nyaran: az 1945/46-
0s tanévben minddssze kétfds tantestiilet is hat, majd
kilenc fore emelkedett. A didksdgot 1946 szén leiil-
tetni sem volt mire, igy a polgdrmester hatdrozatara
a Szabadtéri Jatékok készletébdl kaptak kdlcson szaz
darab széket.?

A félarva, drva vagy egyéhbként raszoruld tanuldk
segélyezését aloint aziskolakon keresztiil is végezte:
tanszereikrdl, ruhdzkoddsukrdl, cipdjiikrél gondos-
kodtak. Szigeti Janos visszaemlékezése szerint ez
Vésarhelyen is igy tortént: a habor( utani években
minden iskolai felszerelést az iskolaban kaptak meg,
adomanyokbdl biztositva.”” Ezen tdimenden Buda-
pesten és vidéken egyarant kiépiilt a napkézi ottho-
nok haldzata, ahol ebédet kaptak, flitott, rendezett
helyen, feliigyelet mellett tanulhattak, illetve kozds-
ségi életet éltek. A finanszirozast mindeniitt a Joint,
illetve az Orszagos Zsido Segitd Bizottsag biztositotta,
atényleges mikodtetést cionista ifjisdgi szervezetek
és a hitkozségek egyarant vallaltak.?® Vasarhelyen
a hitkézség mikodtetésében az iskola részeként,
iskolaotthonként mikodott a napkozi. Kozosség-
teremtd erejét mi sem bizonyitja jobban, minthogy
az egykori didkok évtizedek mdltan is dsszejarnak
,otthontaldlkozokra".?® A napkozi til is €élte az isko-
1at: egy és két évvel az dllamositas utan, 1949, majd
1950 juniusabal is van adatunk arrdl, hogy a hitkdz-
ségi napkozi 25, illetve 40 fovel mitkodott.®

Ahogy mar hangsdlyoztuk az djraindulé vidéki
iskolak egy része kis 1étszamu, osztatlan vagy rész-
ben osztott intézmény volt. Azonban a szamok 6n-
magukban még nem arulnak el mindent. A miskolci
z5id6 iskola példaul az 1945/46-0s és 1946/47-es
tanévhen valdhan egytanitds osztatlan iskolaként
mikoddtt, az egyetlen tanteremben 1-8. osztalyosig

25 MNLHBMLVIIL. 186.a. 1,239/1946.

26 Szegedi Htk. 274/1946.

27 Forrds: http://nlg.hodtav.hu/sites/nlg.hodtav.hu/files/
cikkmelleklet/melamed.pdf [2016.04.12]

28 Példaul Karcagon a Dror, Szolnokon a Somér, Kiskunhala-
son a Bachad (Mizrahi) mozgalom. Magyar Zsid6 Levéltar XXXIII. 4.
(Joint iratok) a. 5. 30. csomd.

29 Maké - Szigeti: Vihar és vész kozepette, 32.

30 Magyar Zsido Levéltar XXXIII. 7. (Orszdgos Zsid6 Segité
Bizottsdg iratai) h. 2. 9. és 17. csomé.
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kozosen tanultak a diakok: a napl6 tantisaga szerint
30 perces valtasokban, vagyis napi tiz egységhen
kovetkeztek a kiilonh6z6 évfolyamok tantargyai,
tananyagai. Az 1947/48-as tanévben azonban
a tovabbra is csak 29 fds iskolat dltalanos iskolavéa
alakitottak at. Az also tagozaton (18 f§) megmaradt
az osztatlan oktatas, felsd tagozaton (11 fdvel) el-
lenben szakrendszer(, részben osztott tanitast ve-
zettek be, draadd szaktanarokkal, harom és ot fGs
tanuldcsoportokkal.* Az iskola megmentésének,
megtartasanak szandéka minden mds szempontot
felllirt: a kozosség egykor nagy 1étszamd, korszerd
iskolajanak mar halvany masa sem lehetett, de kép-
telenség volt nem ragaszkodni hozza.

Az 1947/48-as tanévhen hétévfolyamos, 59 fds
pécsi iskola is teljesitette az altalanos iskoldkkal
szemben tdmasztott elvérdsokat, fels§ tagozaton
bontott, szakrendszer(i oktatas folyt. A Statisztikai
Hivatal adatai szerint a két debreceni és a szegedi
iskola mellett mar az 1946/47-es tanévben is altala-
nos iskolanak szamitott a makoi és a szolnoki is. Nem
véletlen, hogy aziskolak allamositasat eldkészitd tar-
gyalasokon a neoldgia orszagos képviselete a vidéki
iskolak koziil a szegedi és a debreceni (status quo)
iskolakat, az orthodoxia képviselete pedig debreceni
(orthodox) és makai iskolakat igyekezett megmenteni
- utdlag tudjuk, esélyteleniil.?

Az oktatdmunka tartalmi kérdéseivel kapcsolathan
két sajatossagot szeretnék kiemelni a nyelvoktatas te-
rén. Az dltalanos iskola fels@ tagozatan, illetve a kifutd
polgari osztalyokhan a német helyét tohbnyire azangol
nyelv oktatdsa vette at. Ettdl eltérd gyakorlatot csak a
debreceni status quo iskolaban talalunk, ahol a francia
oktatasat vezették be, de az utolsd éveseknek az 1945-
46-0s tanévhen megtartottdk még a németet.® Ezzel a
lelkileg természetesen nagyon nehéz, de mddszertani-
lag és oktatdsszervezés szempontjahdl indokolt don-
téssel, nevezetesen hogy egyetlen tanévre mar nem
kezdtek 0j nyelvet oktatni, a végzds évfolyamndl az
addig is tanult németet folytattak, mas zsid iskolanal
nem talalkozunk se Budapesten, se vidéken.

31 Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abadj-Zemplén Megyei
Levéltar, VIII. 224. a Miskolci Erzsébet Elemi Izraelita Iskola iratai,
30-32. kotet.

32 Magyar Orthodox Izraelita Levéltar és Konyvtdr, Orthodox
|zr. Kézponti Iroda iratai 636/1948: Feljegyzés a Vallas- és Kozokta-
tdsiigyi Minisztérium, valamint a Magyarorszagi Izraelitdk Orszdgos
Irodaja gyakorlati bizottsdgainak augusztus 10-i targyaldsahoz.

33 MNLHBMLVIIL. 184. a. 1. Tantdrgyfelosztdsok.
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Avizsgaltiskoldk egy részében jelentds valtozds tor-
tént a héber nyelv oktatdsaban is. A vészkorszak elgtti
altalanos gyakorlat a hitoktatds részeként tanitotta
a hébert, mint a liturgia és Biblia nyelvét, székincshen
és nyelvtanban is erre a szdvegkorpuszra szoritkozva.
A vészkorszak utdn azonban a modern, é16 nyelvi ok-
tatasi modszerek is 1étjogosultsagot nyertek olyan
iskolakban, ahol ezt a kozosség, a sziildk igénye és
az oktatok felkésziiltsége egyarant lehet6vé tették.
A legnagyobb szerepet Tarbut-iskolakban kapta, ahol
az oktatas nyelvévé is valt a héber, de példaul a deb-
renceni status quo iskola is mar 1945 Gszén elérte
a tanfelligyeletnél az €16 héber helyi tanterv szerin-
ti oktatdsanak engedélyezését.’* Pécsett a Vallas- és
Kozoktatdsiigyi Minisztériumtol az 1947/48-as tan-
évre engedélyt kapott Uj tanterv alapjan vezették he
a felsd tagozaton a heti 4 héber drat, az akkor fiatal
rabbi, Schweitzer Jozsef (1922-2015) tanitotta.® £z a
tanterv is a nyelvoktatds és a hitoktatas kiilonvalaszta-
sat, az €16 nyelvi megkozelitést hangsilyozta. Az ezek-
ben az években szerzett héber nyelvtudasat sok gyerek
Izraelben kamatoztatta: az elvandorlas a vidéki zsidé-
sagot a vészkorszak utan is folyamatosan apasztotta,
a kivandorlas célpontja az allamalapitas koriili években
jellemz6en - bar nem kizardlagosan - lzrael volt.

A felekezeti iskoldk dllamositasa, majd a kotele-
70 iskolai hitoktatas eltorlése, a cionista szerveze-
tek és a zsido cserkészcsapatok felszamoldsa utan
a gyerekkel valé foglalkozas lehetfsége visszaszo-
rult a hitkdzségi kereteken heliil zaj16 hitoktatasra és
gyermekmunkara. Az 1946 és 1949 kozott sziiletett
viszonylag népesebb korosztaly felcseperedésével
néhany évre djra volt annyi gyerek, akiknek érdemes
volt hitoktatast, talmud-térat szervezni még olyan
varosokban is - példaul a Dunantdlon Pépa, Bonyhad,
Paks -, ahol a deportalasok utan gyermekek hianya-
han sehol sem indult (jra iskola, és hitoktatasra szo-
rul6 13 év alatti gyerek is alig-alig maradt.®® Am ezt
a rovid korszakot az 1956-0s kivandorlasi hullam, ki-
valt a vidéki orthodox kdzdsségekben végleg lezarta.

34 MNLHBMLVINI. 184.3a. 1,138/1947.

35 MNL BML VIII. 263. Orarend és tantargyfelosztas - 1947.
december.

36 Schindler Jézsef: Vagyak és remények. Vidéki Rabbikar
Kérlevele, 1. (1954) 56.



Sziics Timea: A Magyarorszdgrdl a mai Izrael teriiletére telepedettek sorsa (1945-1949)

A masodik vilaghdbori utan mordlis koalicid volt
kialakuléban a zsidokérdéssel kapcsolathan, rész-
ben nemzetkdzi politikai elvards miatt, részben
a hazai demokratikus berendezkedéshdl fakadd anti-
diszkriminacids torekvés kovetkeztében. A hivatalos
viszony a nemzeti és etnikai kisebbségekkel szem-
ben megvaltozott, dllampolgari egyenjoglsagukbol

Sziics Timea

A Magyarorszagrol

a mai lzrael teriiletére
telepedettek sorsa
(1945-1949)

fakaddan tdmogattak kulturalis autonémiajukat,
a szabad vallasgyakorlas és hagyomany apolasanak
lehetdségével. A magyar allam 1945-t61 egyfajta j6-
indulatl semlegességet tandsitott a zsidosag identi-
tasanak kérdéséhen. Ezen kiviil a magyar &llamrend
1930-as évek vége 6ta eldszor engedte, és hizonyos
értelemben tamogatta is a zsidd identitas cionista
mozgalomban vald kibontakozasat, s ezzel egyiitt
kozvetetten hozzajarult a magyarorszagi zsiddsag
kivandorlasahoz.! A zsidokérdés a tobhségi tarsa-
dalom részér6l, a keresztény kozéposztaly korei-
ben is (j értelmezést kapott, hiszen mar nem tudtak
tdamaszkodni a hatalom tekintélyére. Az antiszemi-
tizmus nem sziint meg, viszont (j értelmezést kapott.
A zsid6 tdke befolydsold tényezdje a habord eldtti
korszakhoz képest jelentdsen meggyengiilt. A zsi-
désdg djra betdlthetett dllami és hivatali pozicidkat,
ami a talajvesztettek és az elmiilt évtizedek sikertelen
asszimildcios kisérleteiben csalédottak szamara egy

1 Karady Viktor: Szociolégiai kisérlet a magyar zsidésag
1945 és 1956 kozotti helyzetének elemzésére, VI. A kivandorlas,
a kivalas legfelsdbb foka 41-42. In: Karady Viktor - Kende Péter -
Kovacs Andras - Sanders Ivan - Vardy Péter: Zsiddsag az 1945 utani
Magyarorszagon, Maguyar Fiizetek kiaddsa, Périzs 1984.; Miklgs
Péter: Az identitdsszervezddés kérdései a magyar zsidd polgar-
csaladokban: Esettanulmanyok a huszadik szazad elsé feléhdl.
In: A csalad egykor és ma. Szerk. Barna Gabor, Kiss Endre. Szeged -
Budapest, 2014. 211-221.

0j lehetfséget teremtett, hogy végre a tarsadalom
egyrangU tagjaiva valhassanak. A baloldal ideolégiai
torekvései is csalogatoak voltak a zsidosag szamadra,
miszerint nemre, vallasra és fajra vald tekintet nélkiil
mindenki a tarsadalom egyenjogu tagja lehet. Mivel
a magyar zsidok deportdlasat egy keresztény-nem-
zeti eszmét képviseld hatalom tdmogatta, a Magyar-
orszagon maradt zsidék sokan el@szere-
tettel csatlakoztak a kommunista parthoz,
bizva az egyenldségre épiild tarsadalom
1étrehozdsaban.?

A zsidéiildozések jovatétele mar a kez-
detektdl fogva ellentmondésos volt. Ennek
oka voltaz orszag gazdasagi helyzete, mely
ekkora habords karokat képtelen volt meg-
tériteni. A magyar nemzeti vagyon jelentds
részét elhurcoltak, a viszonyok rendezése
és a gazdasag Ujrainditasa elsGbbséget
élvezett. A zsiddsag veszteségeit eqy kalap
ald vették az dltalanos habords pusztitas
okozta karokkal.?

A munkaszolgalatokhol, a gettokhol, a védett ha-
zakhol és a koncentracids taborokhdl vald szabadulds
utan hazatért magyar zsidok sok esetben nem taldl-
tak a helyiiket. Vagyontargyaik, amiket hatrahagytak
eltiintek, hazaikat, lakdsaikat mar mas vette hirtokba
vagy lebombaztak. Eguéni életutak is aldtdmasztjak
ezt, koztik Chava Lustig emlékei a masodik vildg-
habord utani helyzetiikr6l. A gettébdl kiszabadulva
testvérével elsd tjuk a sziilgi hazha, régi otthonukba
vezetett. Itt a Tegnagyobb meglepetésiikre mar nem
szilleiket taldltak, hanem egy idegen csaladot, akik
csak tohbszori kérés utan engedték be Gket régi ott-
honukba, ahol mint megt(rt személyek élhettek.”

Voltak, akik a munkatahorokhdl, koncentracids ta-
borokhdl csak tobb hdnappal, valaki tébb, mint egy
évvel késdbh tért vissza Magyarorszagra, sok esetben
testileg és lelkileg is megviselt dllapotban. Ezt a vissza-
emlékez6k is megerdsitik, akik a vészkorszak utani
életrd], a varakozasrdl és reményrdl szamoltak be.

2 Kovacs Andras: A zsiddkérdés a mai magyar tarsadalomban
11., 9. In: Karady Viktor - Kende Péter - Kovacs Andras - Sanders
lvan - Vardy Péter: Zsiddsdg az 1945 utani Magyarorszagon, Magyar
Fiizetek kiadasa, Parizs 1984.

3 Braham, Randolph L.: Magyarorszag és a holokauszt - ErGfe-
szitések a milt megszépitésére, Beszéld Online, 2002. 7. évfolyam,
4. szam http://beszelo.c3.hu/cikkek/magyarorszag-es-a-holo-
kauszt (Aletdltés idGpontja: 2016. oktoher 30.)

4 Interji Chava Lustiggal
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...hazautazott és azt tette, amit ebben a helyzet-
ben tenni lehetett: varta Gket. Végil is csak az egyik
lanya, Lilly érkezett vissza Auschwitzbdl. Majdnem
kopaszon, testi-lelki roncs, arnyéka nmaganak. [...]
Sokkal kés6hb, majdnem egy év miltdn jott meg Pali
anyja, Szerén nénim."

Azon zsiddk, akik a holokauszt elgtt biiszke zsi-
dénak, de még biiszkébb magyarnak tartottak ma-
gukat, csalédottsaguk hatalmas volt. Nem volt ritka,
hogy aki a koncentracids taborokban élethen ma-
radt, nem akart visszatérni anyaorszagaba, amely
kiszolgaltatta Gt. , Ahol meg vagy gydzddve, hogy
te magyar vagy. [...] Elvisznek mindenkit, bezarnak
gettoba, mindent elvesznek. Es most nem a héborii-
rol beszélek, hanem rélunk, zsiddkrdl [...] Ahol nem
vettek minket emberszdmba, [...] nincs ott egy perc
maradnivalém sem."®

A vészkorszak utan szinte nem volt olyan zsidd
familia, aki ne gydszolta volna valamely hozzatar-
toz6jat. A gyokérvesztettség, a csaladi diaszpdrak
megritkuldsa, elvesztése szintén hatalmas befolya-
s0l6 tényezd volt az orszag elhagydsanak fontoléra
vételénél.” Erthetd okokh6l az orszag Gjjaépitésben
sem akartak részt venni azokkal az emberekkel, akik
a habord el6tt vagy alatt megfosztottak Gket vagyo-
nukt6l, ingésagaiktdl. Masrészt Izrael allam meg-
alakulasanak gondolata, mely a tarsadalmi vesz-
teségeket, a csalad és az egzisztencia elvesztését
a kivandorlok szamara pozitiv tartalommal toltotte
meg, megadta nekik az Gsszetartozas és dsszetartas
érzésének lehetdségét.® A deportdlds elszakitotta
a zsid6 embereket a korabbi nemzeti kotddéseiktdl.
Azzal a nagy megrazkddtatassal szembesiiltek, hogy
ket nem tekintik teljes jogli allampolgarnak sajat
orszagukban. A taborban csak egyetlen kotddés, ka-
pocs, identitds maradt szamukra a zsiddsaguk. Esnem
csak vallasi alapon, hanem a szekularizalt élethen is.
Holott, a taborban nem is tudtak beszélni egymassal
a kiilonboz6 orszagokhol érkezd zsiddk, hiszen eddig
mas nyelv, kultdra, szabdlyok, koriilmények kozott
éltek. Tehat ezen emberek szamdra a zsid6 identitds
mar teljesen mas tartalommal to1t6dott meg.® Talélve
a holokausztot, fogékanyak lesznek egy 6nall6 zsido

5 Avri Robert Shacham: Itthon-otthon. Szeged 2004. 40.

6 Interj Chava Lustiggal

7 Karady, 1984.97-99.

8 Uo. 96.

9 Stark Tamas: Zsiddsag a vészkorszakban és a felszabadulas
utdn (1939-1955), Budapest, 1995. 95.
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allam gondolatara, ahol a kordbbi kotddésekhez ké-
pest, a legvégsének maradt, legmélyebbé vélé iden-
titds koti 6ssze a sok helyrdl érkezd zsiddkat. Igy sajat
lehetdségeiket mérlegelve a masodik vildghabord
utan élethen maradt magyar zsidosagnak el kellett
déntenie, hogy érdemes-e, helyes-e és tud-e tovabh
a magyar tarsadalomban éIni vagy sem.!

A KIVANDORLAS LEHETOSEGE

Tobb 0t allt a kivdndorlok el6tt, mellyel kijuthat-
tak Palesztina foldjére, de a legfobb szervez és
megvaldsité a masodik vildghdbord utan a cionista
mozgalom volt, mely 1945-ben erfsodott meg
igazan. Fontos feladatuknak tartottak a hitkdzségi
iskolahaldzat fejlesztését, a vallasgyakorlattal kap-
csolatos djitasokat, de a hdbord utdn ételt is osztot-
tak. A legfontosabb és legmeghatarozdbhb szerepiik
azonban a zsiddsag kivandorlasanak megszervezése
és megvaldsitasa volt, amely soran az elsGdleges
cél Palesztina, majd a fliggetlen allam kikialtasa,
1948. majus 14. utdn pedig mar Izrael volt.'! A cio-
nista mozgalom teljes 1étszdma (a bejegyzett tagok
alapjan) 1948-ban kozel 15 000 fG volt.!2 A benne
aktivan résztvevé fiatalok tébhsége g céljaul tlizte
ki, hogy Palesztinaba, az ,,0si foldre" vandoroljon.
A késbbbi beilleszkedést elfsegitve a mozgalom
taborokat mifkodtetett, ahol a fiatalokat felkészi-
tette, és atképezte a tavoli telepes életre. A tabo-
rok miikodéséhez sziikséges anyagiak meghataroz6
részét az American Joint Distribution Committee
biztositotta. Itt az allattartdssal és a mez6gazda-
saggal kapcsolatos fontosabb ismereteket sajatit-
hattdk el, hogy megérkezésiik utan a kibucokban'?
is helyt alljanak." Chava Lustig a cionista mozgalom
keretein beliil kozel 2 évig mez6gazdasagi képzést
kapott, ahol tehenészetet tanult. Ezen kiviil a kivan-
dorlds utani lehetséges habordra is felkészitették,
kurzusok keretében sajatithatta el a fegyverhaszna-
lat alapjait.*®

10 Karady, 1984. 85.

11 Uo. 94-96.

12 Komordczy Géza: A zsiddk torténete Magyarorszagon.
I1. kot. (1849-t61 a jelenkorig), Pozsony, 2012. 936.

13 lzraelben az 6ndllé mezGgazdasagi telepiilés alapformaja

14 Komordczy, 2012. 937.

15 Interjd Chava Lustiggal
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A cionista mozgalom nem csak a felkészitésben,
de a kijutashan is segitséget nydjtott azoknak, akik
azalija'®lehetdségével élni szerettek volna. A habo-
rlit kovetden a palesztinai cionista partok, intézmé-
nyek kildgttei (sliachok) érkeztek Magyarorszag-
ra és kezdték el szervezni a kivandorlast, sokszor
illegdlisan. A hatarok atlépésénél az adott orszagok
cionista szervezetei nydjtottak segitséget, melyek
egy nagyon j61 mifkod6 rendszer egységei voltak
és az (t elejétdl a végéig igyekeztek biztositani
a védelmet €és hasznos informdcidkkal 1attak el a
kivandorldkat. A kezdetekben a Budapest-Sopron-
Wiener Neustadt Gtvonalon hagytak el az orszagot
és folytattak Gtjukat valamely tengeri kikotd felé
(f6 célpont Olaszorszag volt), de késdbb mér a
Szabadka-Zagrab iranyt is igénybe vették.!” Chava
Lustig err6l igy szdmolt be: teherautéval Magyar-
orszagrol atvitték dket a hatdron Bécshe, ahonnan
folyamatosan a mozgalom segitdinek, a helyi cio-
nistdknak az utasitasait kovették. Az Alpokon ke-
resztiil Olaszorszag felé gyalogoltak, ahol mindig
figyelniiik kellett, hiszen illegdlisan tartézkodtak
a teriileten. Ha a hatdsagot megtaldljak, vissza-
toloncoljdk Gket a kiinduld orszdgha, mivel Nyu-
gat-Eurdpa orszagainak szinte mindegyikéhen szi-
gord bevandorlasi torvény volt érvényben.'®

A habord utani kdzvetlen években a kivandorlas
gondolata f6leg a fiatalabbak kdrében volt népszerd.
Ennek legfébb oka, hogy a vészkorszakot, a deporta-
last, a habord utolsd honapjait nagyobb eséllyel az
erfsebb és egészségesebb fiatal generdcid élte tdl,
igy a zsid6 populdcidban a haborit kovetd években
az atlagosnal nagyobb volt ezen korosztaly aranya.
Szintén az emlitett csoport kitelepiilését erdsitette
az, hogy sajat csaladdal még nem rendelkeztek, igy
sokkal mobilisabbak voltak, mint a nagyobb csaladot
eltartd idGsebb generacidk. Illetve a tarsadalomnak
ez az a része, amely leginkabb képes az emigracidval
jaré terheket elviselni. Az a hosszd tavd befektetés,
amely egy taradalomba val6 sikeres heilleszkedés-
hez és holdogulashoz sziikséges, mint példaul az dj

16 Zsid6 szarmazastak lzrael dllamba (1948. méjus 14. eldtt
Palesztinaha) torténd letelepedése

17 Erdei Andras: A magyarorszagi zsidésag migraciéja (1945-
1955) - Befejezetlen milt, Beszéld Online, 2004. &prilis, 9. év-
folyam, 4. szam, http://beszelo.c3.hu/cikkek/a-magyarorszagi-
zsidosag-migracioja-1945%E2%80%931955 (A letdltés iddpontja:
2016. oktdber 23.)

18 Interju Chava Lustiggal

kapcsolati rendszerek kialakitasa tarsadalmi, gaz-
dasdgi és kulturdlis teriileten, sokkal valésziniibb,
hogy a fiatalok esetéhen megtériil. Az emlitett tényt
az is megerdsiti, hogy a cionista szervezetek, mint
az elvandorlas fdszervezGi féleg azokat a fiatalo-
kat gylijtotték ossze, akik részben vagy egészben
elvesztették csaladjukat. AzidGsebh generacid inkabh
az egzisztencialis szempontokat tartotta el6rébh va-
16nak, fgy sokan a hiztos maradas mellett dontéttek.
Befolydsold tényezd volt még, hogy a cionizmus a ha-
gyomanyosahb értékeket képviseld polgarsag tagjai
szamara kevéshé volt vonzd. Sokuknak maradt tékéje
vagy visszakapta vagyona egy részét, valamint szak-
tudasuk révén kdnnyebben vissza tudtak illeszkedni
a tarsadalomba. Szamukra a palesztinai hizonytalan
kibuc-élet kevéshé tiint j6 alternativanak.'

A kivandorlasi hullam a habord alatt és az azt
kgvetd években magasabb volt (1939-1945: 4 400 f5),
azonban 1947-re ez a szam csokkent (1946-1947:
1900 f6).”® Ennek oka nagy valdszinfiséggel az
volt, hogy a vészkorszakot tdlé1g zsidésag helyzete
optimalizalgdott, és elkezdték épiteni 0j életiiket
a gazdasdgilag lassan er6sodd Magyarorszagon, igy
a kivandorlas lehetGsége mar kevéshé jelent meg,
mint alternativa. A holokauszt utani csalddottsagot,
a csalad megritkuldsat, az egzisztencia elvesztését
felvaltotta egy mdsfajta motivacid, mely kivandor-
lasra GsztGndzte a magyar zsidésagot. £z a diktatdra
fokozatos kiépiilése, az allampolgari jogok korlatoza-
sa, a magantulajdon allamositdsa, a polgari rétegek
fokozodo iildozése, illetve Izrael dllam megalakulasa
volt, mely ismét ndvelni kezdte a kivandorldk 1étsza-
mat (1948: 3 800 fd, 1949: 6 844 f§).2!

PALESZTINA (IZRAEL), MINT FO CELPONT

A masodik vildghdbord kitorését6l kezdddden a
Palesztindban €16 cionistdk elsddleges célja volt,
hogy 1étrehozzak sajat allamukat, azonban a terii-
let tényleges hirtokosa Anglia volt, amely az orszag
1étrej6ttét nem tamogatta. Még 1946-ban is meg-
hatdroztdk a bevandorldsi kvotat, mely havonta
maximum 1 500 8 (j telepes szdméra engedélyezte
a helépést Palesztina teriiletére. Ennek érdekéhen

19 Karady, 1984.107-108.
20 Stark, 1995. 102.
21 Uo. 94.
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igyekeztek megakadalyozni az illegdlisan érkezd
zsidék bevandorldsat.”? Mivel tobbségiik tengeri
(tvonalon érkezett, a kikotok Grzése kiemelt sze-
repet jatszott. Tobb hajot visszaforditottak, Ciprus
felé irdnyitottak és internald taborokba zartak vagy
elsiillyesztettek tobb szaz zsidé menekillttel a fedél-
zeten. Voltak azonban, akik az angolokat kijatszva,
titokban szalltak partra.?

ASzovjetunio, Sztalinnal az élen, még a brit man-
datum alatt is tamogatta Izrael 1étrejottét, hogy
Anglia hefolydsat csokkentse a kozel-keleten, illet-
ve az (jonnan létrejévd allamban egy 0j szocialista
szovetségest latott. E kapcsolat latszélagos fenn-
tartasara Palesztina is torekedett, hiszen igényt
tartott a szovjet blokk orszagaibol érkezd zsidé
bevandorldkra is. A masik nagyhatalom, az Egyesiilt
Allamok Roosevelt halala utan Truman taktikai okok
miatt siirgette a zsidd allam megsziiletését, hisz
a kozelgd vélasztasokon szamitott a tehetds ame-
rikai zsidok segitségére. 1947-ben az Egyesiilt
Nemzetek Szervezetének kozgylilése kiilon arab és
zsidd allamok mellett tette le voksat.* Az arabok
ellen vivott harcok és az angol mandatum lejarasa
utdn, 1948. majus 14-én David Ben-Gurion felol-
vasta a Fiiggetlenségi Nyilatkozatot és kikidltotta
Izrael fiiggetlenségét. Az 0j fiiggetlen orszag mar
szabadon beengedhette a menekilt zsidékat, ha-
joik szabadon kikdthettek az orszaghan. lzrael el-
sGrend( politikai célja az (j bevandorldk, az alijak®
osszegy(ijtése volt.?® Az épiilg allam alacsony kri-
tériumokat tdmasztott, a letelepedési engedély
kézhezvételéhez elég volt, ha anyai agrdl igazolni
tudta zsid6 szadrmazéasat. Ez rovid id6n beldl a fiatal
orszag népességének novekedéséhez vezetett.”
A fiiggetlenség kikialtasakor az orszag lakossaga
kozel 650 000 fd volt, 10 évvel késGbb ez a szam mar
megkdzelitette a 2 millig f6t.%

22 Johnson, Paul: A zsiddk torténete. Budapest, 2011. 625-631.

23 Stark, 1995.93.

24 Johnson, 2011. 625-631.

25 1sidg szarmazasak lzrael dllamba (1948. majus 14. el6tt
Palesztindha) torténd letelepedése

26 Komordczy, 2012. 966-967.

27 Erdei Andrds: A magyarorszagi zsidsag migracidja (1945-
1955) - Befejezetlen milt, Beszé1g Online, 2004. aprilis, 9. év-
folyam, 4. szam, http://heszelo.c3.hu/cikkek/a-magyarorszagi-
zsidosag-migracioja-1945%E2%80%931955 (2016. november 6.)

28 Raj Tamas: |zrael dllam és a modern zsidgsag http://www.
zsido.hu/tortenelem/modern.htm (A letdltés idGpontja: 2016.
november 1.)
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|zrael &llam megalakuldsa utan az orszag épitésé-
hez, az embertémegeken kiviil, nemzetkdzi elisme-
résre és pénzre volt sziikségiik. Az Eqyesilt Allamok és
a Szovjetunid utdn az eurdpai és Eurdpan kiviili orsza-
gok is lassan elismerték az 6ndllo allamot, 1949-hen
pedig mar az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének tag-
allamava valasztottak. Pénziigyi tdmogatashan sem
volt hidny, melyet a vildg kiilonb6z8 pontjain é16 mé-
dosabb zsiddk, a cionista szervezetek, a német jova-
tétel és az amerikai bankok kdlcsonei biztositottak.?

Magyarorszagrdl a legdlis kivandorlasra valo
jelentkezést eldszor a keriileti, majd a hitkozségi
bizottsagok véleményezték, a legfhb szempontok
koz06tt vizsgaltak a csalad nagysagat, anyagi hely-
zetét és életkori atlagat. A teljesen pozitiv elbira-
lashoz az Gtlevél mellé csatolni kellett a szdllitd
hajétarsasaggal kotott szerzfdést is.3® VélhetGen
a hosszadalmas procedira és a hizonytalan vég-
eredmények miatt az illegdlis hataratlépdk szdma
és a cionista mozgalom aktivitdsa is megnGtt.*
A hatalmi poziciét betdltd személyek tisztaban voltak
azillegdlis kivandorlassal, mely felett sokszor szemet
is hunytak. Az esetek tobhségéhen ennek nem elha-
nyagolhatd anyagi okai voltak: a kivandorlé utan itt
maradd, allam altal felhasznalhat6 gazdasagi eszko-
20k, 1étesitmények, ingatlanallomany, illetve a tisz-
tazatlan karpdtlasok tigye. Ezen kiviil fontos megem-
liteni, hogy ebben az id8szakban Sztdlin bizott abban,
hogy a 1étrejovd zsidd dllam a Szovjetuni szovetsé-
gese lesz. Magyarorszagot és az elvtarsakat a felsGhb
érdek arra kényszeritette, hogy nagyobh fennakada-
sok nélkiil engedélyezzék az illegalis kivandorlast,
a megvesztegetés eszkozérdl sem megfeledkezve.
lgy 1948-ig a kivandorlas lehetdsége nyitva marad
a magyar zsiddsag szamara.*

A szovjet politika megvaltozasa, mellyel az anti-
szemitizmus €és az lzrael-ellenesség felerGsodott,
a cionista mozgalmat felszamoltak, a magyarorszagi
diktatdra jogfosztd intézkedései nyoman egyre ne-
hezebbé valt a zsidok kivandorlasa is.3 A fiatal allam,
|zrael targyalasokat kezdeményezett Magyarorszaggal

29 Szah6 Csaba: Dokumentumok a zsid kivandorlds torténe-
téhez (1948-1953). 157-158. Levéltari kozlemények, 75. https://
library.hungaricana.hu/hu/view/LeveltariKozlemenyek_75/?pg=
0&layout=s (Aletgltés idGpontja: 2016. november 17.)

30 Erdei Andrds:i. m.

31 Stark, 1995. 94.

32 Erdei Andrds:i. m.

33 Komoardczy, 2012. 976-980.
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a diplomaciai csatornak felhasznalasaval. A magyar
vezetés elvileg tamogatta a kivandorlast, azonban
ezt feltételekhez kototte. Izrael 1949-es kérését, mi-
szerint 50 000 f6 magyar zsid6 befogadasat tervezné,
amagyarvezetésnemtamogatta. Az 1949. oktober 20-
an megkotott szerz6dés értelmében évente 3 000 8
kijutdsat engedélyezte Magyarorszdg. Az elbirdlas-
nal azok élveztek eldnyt, akik rokonai mar 1949 el6tt
letelepedtek Izraelben, illetve preferdltak az 55 év
feletti személyeket. A 3 000 fén felil még engedé-
lyezték a mar feloszlatott cionista szervezetek vezetd
pozicidit bedltdk kivandorlasat, melyet 40 féhen ha-
taroztak meg. Magyarorszdg anyagilag jol jart, hiszen
téritést kapott a kiengedett személyek utan. A két
orszag kozotti szerzGdéshen meghatarozott alacsony
kivandorlasi szamok mellett a kijutas megszervezé-
se és végrehajtasa is a szilkségesnél tohb id6t vett
igénybe. 1948-ban 3 463, 1949-ben 6 844, 1950-
ben pedig mar joval kevesebh 2 732 f6 vandorolha-
tott ki Izraelbe az allam engedélyével. 1950 nyarara
az orszag minden hatdrszakaszat lezartak, illegalis
kivandorlasra aligha volt lehetdség, igy az egyetlen
lehetdséget a diplomacia jelentette.

A fiatal orszagha aramld hevandorldk tobhsége
a holokauszt utdni Eurdpabol, illetve a kornyezd arab
orszagokhél érkezett. Azonban szerte a vildghan
csalogatdva valt az (jonnan megalakult Izraelbe van-
dorlas gondolata. Az dllam segitette és anyagilag
tdmogatta a tobb, killonbozd orszdghdl érkezd és
eltérd kultraji zsidokat, de ehhez elengedhetetlen
volt, hogy a bevandorld is mindent megtegyen be-
illeszkedése érdekében. A héber nyelv elsajatitasa
kulcsfontossagu volt és sok esethen a kibuc-élet
miatt (j foglalkozast kellett tanulniuk. Ezen kiviil tohb
visszatelepiilés kérelemnél megjelenik az 0j klimahoz
vald alkalmazkodés probléméja is.%> Akik ezen ne-
hézségekkel nem tudtak megkiizdeni, sokan vissza-
vagytak sziil6hazéjukba. Azonban szamos kivéandorlé
életltja, akik az (j hazaba érkezve megkiizdottek a

34 Uo. 976-979.
35 Szah6 Csaba:i. m.

beilleszkedés sokszor tthbh éves nehézségével,
a héber nyelv megtanulasaval és az (j szakma elsaja-
titasaval, az identitas kérdésével, j61 példazza, hogy
lehetett (j életet felépiteni Izraelben a vészkorszak
utan. Fontos azonban kiemelni, hogy ezeket nem
lehet kizardlagosan targyalni, minden életit egyedi.

Deutsch Péter tizenegy évesen vandorolt ki Izrael-
be, s az (j élet lehetdsége feloldotta Magyarorszag-
hoz val6 kotddését. Olyannyira, hogy évtizedek 6ta
nem hesz€lte régi anyanyelvét, a magyarsaghoz vald
kotGdésének szinte egyetlen hizonyitéka a magyar
(tlevele.®

Chava Lustig csalddottsaga hatalmas volt a holo-
kauszt utan. Az izraeli (j élet a kezdetekben embert
préhalé feladatok elé allitotta. A kezdeti kibuc-élet-
hdl kivalva Cfat varosaba koltozott, hogy az 0j nyel-
vet elsajatitsa és tovabbtanuljon. Késdbb specialis
igény( gyerekek tanitdsaval foglalkozott. Ma mdr az
izraeli tarsadalom teljes értékil tagjanak érzi magat.
A magyarsagdval kapcsolatos keseriiség azonban
benne él, gyermekeinek szant szandékkal nem tani-
totta meg a maguyar nyelvet.”’

Rénai Andras hires magyar gyerekszinész volt, aki
a tobb éves kibuc-élet és a héber nyelv elsajatitasa
utdn visszatérhetett eredeti szakméjahoz, a sziné-
szethez. Az 4j hazahan megtaldlta szamitdsait, de ma-
gyar identitasat nem feledte, igyekezett a két orszdg
kozotti kulturdlis kapcsolatokat fejleszteni, s amikor
tudott sziil6foldjére latogatott.®

Avri Rébert Shacham érzései vegyesek. A magyar
nép irant nem érez haragot, ugyanakkor nem tudta
elfelejteni zsiddsag ellen elkdvetett biinoket. A kivén-
dorlésa utan, amint tudott Magyarorszagra latogatott,
imadja Magyarorszagot, Budapest pedig a legszebh
varos a szemében. Magat mar izraelinek vallja, de el
nem feledhetd kotelék flizi Magyarorszaghoz.

36 Interji Deutsch Péterrel

37 Interjt Chava Lustiggal

38 Kialtsram! S folkelek! Tanulmanykotet a holokauszt 70. év-
forduldja alkalmabal. Szerk. Pécsi Tibor, Szobota Istvan. Budapest,
2014.50-51.
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A kovetkezbkben szeretnék tdjékoztatast adni azokrdl
atapasztalataimrl, amelyeketaz elmilt néhany évhena
holokauszt iskolai feldolgozasanak helytdrténeti szem-
pontok felhaszndlasaval készitett tartalomfejlesztési
munkam soran szereztem. Az 6sszegzés elsGsorban ar-
rél ad képet, hogy milyen lehetséges 0 tartalmak jelen-
hetnek meg a holokauszt témakdrének tanitasa soran.

Kovacs Benedek

Osszefoglald a holokauszt
iskolai feldolgozasanak
tapasztalatairdl a szentesi

Lsoldos Ferenc Kozépiskolaban

Tapasztalataim Gsszegzése annal is inkabb fon-
tos, mert a holokausztrdl vald tanitas igen érzékeny
teriilet, tdrsadalmi, s6t politikai vitdk kereszt-
tiizében all, s a pedagdgusok ezt a munkat eqy-eqy
iskoldban egyfajta misszioként végzik, mikdzben
a pedagdgiai célok eléréséhez a pedagdgusoknak
szildrd, biztonsagos kdrnyezetre lenne sziikségiik.
Ennek megteremtésében komoly segitséget jelent-
het a helytorténeti szempontokra épiild tananyag
és a hozza tartozo tartalmi és modszertani ajanlasok
bemutatasa, amelyek a téma tanitasara vallalkoz6
pedagdgusok egyéniségeihez, elvarasaihoz, és az
iskola valdsagahoz is adaptalhatoak.

A HOLOKAUSIZTR[')L VALQ TANITAS
KAPCSOLODASI PONTIAI AZ ALAPTANTERVVEL

A holokauszt térténetének tanitasa ugyan eddig is
része volt az iskolai tananyagnak, de helytdrténeti
vonatkozashan feldolgozva a hetven évvel ezelgtti
események a tanuldk szamara az érzelmi érintettség
kialakitasa altal jobban atérezhet6vé, megérthetdvé
valhatnak. A holokauszt torténetének tanitasa nem
divat, hanem egy olyan eszkdz, aminek haszna-
lata 8sszhanghan all a Nemzeti Alaptanterv szinte
minden fejlesztési teriiletével és nevelési céljaval:
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az erkolcsi neveléssel, a hazafias és nemzeti ontu-
datra vald neveléssel, az allampolgdrsagra, demok-
racidra neveléssel, az dnismeret és a tarsas kultd-
ra fejlesztésével, a masok iranti felel6sségvalla-
l4s, az Gnkéntesség erdsitésének el@segitésével,
a médiatudatossagra neveléssel, valamint a tanulas
tanftasaval is. Az osztalyfonoki, az erkdlcstan 6rdk
és a szakkorok részeként a felels allam-
polgari gondolkodas kialakitasa mellett
alkalmazhat6 a tanulék olyan kompeten-
cidinak fejlesztéséhen is, amilyen a kriti-
kai gondolkodasra és az elgitéletmentes
gondolkoddsmddra nevelés. Mindemellett
a holokauszt témakdrének iskolai feldol-
gozasaban a helytdrténeti aspektus tovabb
boviti az egyéni kivanalmaknak, helyi igé-
nyeknek valé megfelelés lehetfségét is.
Ezaltal meghaladja azt a torekvést, amely
eddig az oktatasi anyagok kialakitasaban
jellemzd volt, vagyis, hogy ezeket a tan-
anyagokat el@szor is az egyes nemzetek
nyelvén, az egyes orszagok egyedi kivanalmai sze-
rint elérhetdvé kellett tenni. Hangsilyozandd, hogy
ez el6bbi megkozelités nem az utdbhbi versenytarsa,
hanem inkabb annak sziikségszer( folyomanya és
egyben eredménye annak a munkanak, amit pél-
daul a Yad Vashem Intézet munkatdrsai az orszdg-
specifikus tananyagok elkészitésével megkezdtek.
A helytorténeti emlékek emellett fokozzak a tanuldk
érintettségének érzését, altaluk a tanulok megidéz-
hetik a régmultat, személyes kapcsolatha keriilhet-
nek a zsidd tradiciokkal, majd élményeiket iskola-
tarsaikkal megosztva, mas didktarsaik is autentikus
forrashdl ismerhetik meg varosuk torténetének
egy részét. A honismeret ezaltal el6mozditja a
tanuldk szlikebb hazajahoz, lakéhelyéhez, lakd-
helyének kiskozosségeihez vald kotddését, vagyis
el@segiti a tanuldkban a lokalpatriotizmus kiala-
kulasat.

KAPCSOLODAS MAS TANTARGYAKKAL,
TANTARGYKOZISEG

Az elmilt évtizedben szerencsésen esett egybe az
oktataspolitika dltal szorgalmazott kereszttantervi
kompetenciak fejlesztésnek és a tantargykozi tani-
tasi gyakorlatnak az elémozditdsa azzal az integrativ
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megkozelitéssel, amelyet a holokauszt tanitasara
szervezett pedagdgus tovabbképzések képzési prog-
ramjaival a Holokauszt Emlékkézpont, a Centrdpa
Alapitvany, vagy a Zachor Alapitvany képvisel.
Ezeknek a tényezSknek a hatdsara mar a pedagé-
gusok sem elszigetelt tartalomként kezelik ennek
a tananyagnak az iskolai feldolgozasat, hanem tu-
datos igényként fogalmazzak meg a mas targyakhoz
valé kapcsolddast. Ezért a kdzoktatashan jelenleg
nincs is olyan torekvés, hogy a holokauszt torté-
netének tanitasat be kellene olvasztani valamely
masik targyba, mivel mindenki felismerte a téma
oktatdsaban rejld kivételes, mashol kevéshé valo-
ra valthato lehetdségeket. - Erdemes ezen a pon-
ton azonban megjegyezniink, hogy a Pazmany
Péter Katolikus Egyetem rektoranak kezdemé-
nyezése nyoman a felsdoktatasban van arrél sz0,
hogy a holokauszt torténetét a bdlcsészettudo-
manyi karokon kotelezd kurzusként bevezessék.
A hirek szerint a Pdzmanyon ©nalld targyként,
az ELTE-n egy antirasszista tantargy részeként.

A kézoktatast illeten a holokauszt torténetének
oktatasa irant elkdtelezett pedagdgusok a tananyag
tantargyi struktdraban valé elhelyezésrdl teljesen
szabadon donthetnek. Egyes iskoldkban a téma
tanftasa integrativ lehetdségként jelenik meg, mig
masokban szorosabhan kotddik eqy-egy tantargy-
hoz a tananyagot készitd pedagdgusok vérmér-
sékletének, pedagdgiai céljainak fiiggvényében.
Ez a fajta szabadsag nagyon megtermékenyitden hat
a tananyagok készitésre, hiszen ma mar rendkivil
nagy szamban lelhetjiik fel a témahoz kapcsolddd
tananyagokat, draterveket, cikkeket és beszamo-
16kat a korabban emlitett képzési kdzpontok hon-
lapjain. Ennek ellenére, ha a holokauszt tanitasara
az integracié lehetséges eszkozeként tekintiink,
akkora tananyagok készitése soran komoly feladatot
jelent a kiillonboz8 tantargyteriiletek elkeriilhetet-
len dsszefogasa.

A huszadik szazad térténelmi eseményeirdl ma-
napsag mar elképzelhetetlen az elbesz€lt torténelem,
az (n. oral history, haszndlata nélkiil tanitani. A tan-
anyag mddszertananak szerves részét alkotjak azok
a videofelvételek, amelyek a felidézett események
korszakanak viszonyait részletekbe menden tarjak
fel. Az elbeszélt torténelemmel szemben dltalaban
kritikaként hangzik el, hogy szubjektiv, mert a visz-
szaemlékez6 szemszOgén és attitlidjein keresztil

ad betekintést egy kordbbi id6szak eseményeibe,
amihez még hozzdadddik az is, hogy a szemtanik
az eseményeket csak lokalis vonatkozasaikban isme-
rik és emiatt az oral history dltalanos kovetkeztetések
levonasara csak korlatozottan alkalmas. Az dltalam
megirt tananyag készitése soran nagy szerencsémre
az egykori események felidézéséhez olyan szemtandt
ismertem meg J0zsa Laszl6 kunszentmartoni pedago-
gus és helytorténész személyében, aki hivatasanal
fogva az egykori szituacidkat, hangulatokat az adott
id@szak tarsadalmi viszonyainak pontos ismeretéhen
tudta rekonstrudlni.

Mivel iskoldnkban sok roma tanuld is van, kii-
1ondsen fontosnak tartottam a kirekesztés, a rasz-
szista megnyilvanulasok, a diszkriminacié témait
a nevelési munkamba integralni. A holokauszttal
kapcsolatos iskolai foglalkozasokat nemcsak tor-
ténelmi ismeretek oktatasanak tartom, hanem az
allampolgari ismeretekkel, etikaval, tarsadalom-
ismerettel kapcsolatos nevelés eszkdzének is.
A holokauszt témakorének orai feldolgozasanal
mindig azt tartottam szem eldtt, hogy a didkok ne
az equébként jol ismert torténelem drai adatok és
targyilagos ismereteket szinvonalas feldolgozasat
kapjak, hanem azt is, hogy érzelmileg is képessé
valjanak a téma befogadasara. Az érzelmi élénki-
tés legjobb modjanak azt taldltam, ha a tanulok
az egyes emberek személyes emlékein keresztiil
ismerik meg a rasszizmus, a diszkriminacié m-
kodését. Ezért, amikor értesiiltem a Melamed Mult
tanitdi cim( palydzatrdl, feladatomnak éreztem,
hogy a holokauszt 70. szomord évfordulgjahoz
érve részletesen feltarjam az egykori zsidd iskola
torténetét és felelevenitsem a zsidd iskola padjait
eqykoron koptaté didkok és tandraik emlékét, akik
utan szinte hirmondd sem marad. Mar csak azért
is megilleti ket a megemlékezés, mert életko-
rukbdl kifolydlag ezeknek a gyermekeknek volt
a legkevesebb esélyiik tdlélni a koncentraciés
taborok borzalmait. A szentesi zsid6 iskola didkja-
inak sorsa nem valaszthatd el sem a szentesi zsi-
désdg, sem a magyar zsiddsag torténetétdl, s igy
hazank torténetétdl sem, és szorosan kapcsolddik
korunk tarsadalmi folyamataihoz is. Ezért, amikor
szamba vessziik a holokauszt torténetének iskolai
feldolgozasa miértje mellett sz616 érveket, felso-
roljuk a rasszizmus és az antiszemitizmus elleni
fellépés fontossaganak szempontjait is.
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MIT TANITSUNK A HOLOKAUSZTROL?

Az dltalam készitett tananyag® 0jszerliségét az adja,
hogy az iskolai feldolgozas soran a mondanivaldt
kifejezetten a helyi vonatkozasok feldl kozelit-
jik meg: megismerjiik az egykori szentesi izraelita
népiskola €és a szentesi zsidd kozosséq térténetét.
A tartalom szempontjahdl a tananyag fdbb részei
a szentesi zsiddsag torténete, a tanulds és az iskola
jelentdsége a zsidd kultdraban, a szentesi izraelitak
iskoldjanak torténetéhdl all. A izraelita népiskola
torténetét a kutatas soran megismert forrasok harom
f0 részre, harom fontos id@szakra osztjak, amelye-
ket a népiskola torténetének feldolgozasaban mi is
megtartottunk és kovettiink. A tananyag tartalmi ki-
valasztasakor a helyi vonatkozasok mellett arra tére-
kedtem, hogy az informdcidk széles korii ismereteket
nydjtsanak a tanulok szamara és tagahb kontextushan
is értelmezhetGek legyenek. A helytorténeti aspektus
ezdltal nem lesz(ikiti, hanem elmélyiti ismereteiket.
A szentesi izraelita iskola torténetének feldolgoza-
saval olyan sszefiiggésekbe hoztam a tananyagot,
amely szamukra jél ismert, életkoruknak megfeleld,
ezaltal motivalé az erkdlcsi és a filozofiai kérdések
tovabbgondolasara. A tartalom meghatdrozasaban
mindemellett kiemelt szempont volt még, hogy meg-
Orizzem az aldozatok emlékét, és ramutassak a torté-
nések jelenkori 6sszefiiggéseire.

HOGYAN TANITSUNK A HOLOKAUSZTROL?

A szentesi izraelita népiskola torténetének tanérai
feldolgozasahoz készitett munkam harmadik egy-
ségét a holokauszt helytdrténeti vonatkozasainak
bemutatasahoz tartalmaz mintakat. Ezzel a fejezettel
a ,hogyan" kérdés megvalaszolasahoz mutatok be
lehetdségeket. Lényeges kritériumnak tartom, hogy
ne kizarélag a holokauszttal kapcsolathan bheszéljiink
a zsidokrol. A szakkozépiskolai, szakiskolai didkjaim
jobbdra semmi elGismerettel nem rendelkeznek a zsi-
ddsagrol, ezért fontosnak tartom, hogy a holokauszt
esemeényeit a torténelmi dsszefiiggéshen kell tanitani,
be kell mutatni a zsiddk életét a holokauszt el6tt és
utan, és vildgossa kell tenni, hogy a zsiddsagnak

1 A holokauszt iskolai feldolgozdséhoz készitett munkam
megtekinthetd a szentesi varosi konyvtar digitalis adathazisdban
a http://ekonyvtar.vksz.hu:80/?docld=39390 cimen.
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hossz(l torténelme és gazdag kultdraja van. A feladatok
kialakitasanal tekintettel kell lenni a gyerekek érzé-
kenységére, a meghotrankoztatasuk vagy a megrémi-
tésiik nem lehet eszkdz. Arra is figyelni kell, hogy se
az aldozatokkal, se az elkdvetdkkel ne azonosuljanak,
de legyen médjuk megismerni az aldozatok kiilonféle
reakcidit és az ellenallas kiilonhdz6 madjait.

A tandrai feldolgozasnal haszndlt modszerek k-
zil szeretném kiemelni a didkok aktivitasara épii-
16 foglalkozas vezetés és a tdrstanitds technikajat.
Ehhez szervesen kapcsolddik, hogy a tananyag tar-
talmi szemponthdl nem pusztan helytérténet, hanem
a mindennapi élethen is atélhetd dilemmak, erkdlcsi
kérdések feldolgozasara iranyul.

Az érzelmi érintettség kialakitdsaban kiemelt
szerephez jut a honismeret. Napjaink globalista fo-
gyaszt6i kultdrajaban nincs helye a régi histériaknak,
a mulanddsagat legydzni torekvé ember akarata az al-
landésagra azonban megvan a tanuldinkban is. Ezért
a helytorténet, ami dltal a diakok maguk is egy nagyobh
kozosség torténetének részévé valnak, hamar felkelti
érdekiddésiiket. Az egyes emberek, csaladok torténe-
tén keresztiil bemutatott helytorténet megismerésében
elsddleges szerepe van az elbeszélt torténelemnek,
aminek eszkdze a masik iranti odafigyelés.

Tananyagfejlesztési munkam tartalmilag a ,miért -
mit - hogyan" tanftsunk a holokausztrdl kérdései koré
épiil. Ebben a munkdmban a holokauszt torténetének
eseményeit helytdrténeti szempontokat felhasznalva
kdzelitem meg tananyagga formalva az egykori szen-
tesi izraelita népiskola és a kornyékbeli zsidd kozos-
ségek torténetét. A tananyag gyakorlati alkalmaza-
sanak modszertani alapvetései mellett a dolgozatom
feldleli a tandrai feldolgozashoz tartozd dravazlatokat
is, amelyek hemutatasahoz a legmodernebb eszkd-
z0ket veszem igénybe. A helytorténeti vonatkozasok
ismertetéséhen fontos szerephez jut az altalam felvett
videdinterjiikon keresztiil az elbeszélt tdrténelem,
az ,oral history". A tanulék téma iranti érzelmi érin-
tettségének kialakitasaban pedig a honismeret bevo-
nasa segit elérni azt a a pedagdgiai célt, amit dr. Lénard
Sandor az ELTE Pedagdgiai és Pszicholdgiai Karanak
tanszékvezetdje a ,valahova tartozds élményének
kialakitasaként" hatdroz meg. A fiatalsag természetes
tulajdonsaga a beilleszkedési vagy valamely kozos-
ségbe. A helytdrténet bevonasa altal a didkok maguk
is egy nagyobb kozosséq torténetének részévé valnak,
ami rendkiviil motivdlja ket a megismerésre.
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A HOLOKAUSIT ISKOLAI FELDO!.GOZASA
ES A PEDAGOGIAI MUNKA HATASA

Tartalomfejlesztési munkam soran a holokauszt is-
kolai feldolgozasat a ,,mir6l - mit ~hogyan" harmas
eqységét szem el@tt tartva alakitottam ki. Az drai
tananyagok elkészitésekor a holokauszt torténeté-
be vald betekintés és a holokauszttal kapcsolatos U]
ismeretek dtadasa mellett kiemelt célom volt, hogy
felhiviam a figyelmet a visszacsatolas és a reflektalas
fontossagara.

A visszacsatolas azaltal valdsul meg, hogy
a megszerzett (j ismereteket a tanuldk dssze tudjak
kapcsolni sajat kérnyezetiik, életiik eseményeivel.
Ezt olyan témak haszndlataval igyekeztem elérmni,
amelyek szamukra ismertek, ugyanakkor reakcidra,
allasfoglaldsra késztetGek. A reflektaldson magat
a nevelési célt, a tananyag elsajatitasa altal eredmé-
nyezett lelki valtozast értem. A nevelési cél a tanu-
10kbol kivaltott reakciokban 61t testet, amikor kdzos-
ségeikben masok irant nyitott, elfogadd és tamogatd
viselkedést mutatnak.

Az elmilt harom évben a holokauszt tanitdsa-
hoz kapcsolddd oktatd és nevel6 munkdm nemcsak
a tanuldimat, de engem is értékes (j tapasztalatokkal
ajandékozott meg és szamomra a szakmai fejlédés
kivalo eszkdzének hizonyult. Hozzatartozik ehhez,
hogy tevékenységemet iskolam vezetése is végig
tamogatta, hol a versenyekre, kirdndulasokra torténg
utazas megszervezésével, hol pedig kdtetlen munka-
idd keretem szabad felhasznalasaval.

Tanitvdnyaimat kezdettdl fogva igyekeztem Kii-
16nh6z8 palyazatokba bevonni. 2014-ben részt vet-
tlink a Melamed Mult tanitéi cim({i palyazaton, aminek
eredményeként osztalyommal meghivast kaptunk
Budapestre a Magyarorszagi Autondm lzraelita Hit-
kozségtdl.

Szép eredménynek tartottam, hogy a kovetke-
70 tavasszal megrendezett ,Rég volt, hogy volt?"
tanulmanyi verseny megyei dontdjére egyediliként
két csapatot is tudtam delegalni, akik koziil az eqyik
nagyon szoros versenyben masodik helyet ért el
a versenyen. A helytérténeti emlékek feldolgozasa
aztan az elmdlt tanévben is értékesnek hizonyult,
mert sikerrel vettiink részt az ,Ures padok” pélyaza-
ton, s most szeptemberben iskolank - az orszaghan
legfeljebb tiz masik mellett - emlékjelet avathat
a MAZSIKE felajanlasahol.

Bar ezek az elismerések fontosak és lelkesitden
hatnak az iskolai munkara, pedagégiai szemponthdl
sokkal értékesehb a hozzajuk vezetd Gt, vagyis tanu-
16ink ismereteinek bdvitése, megismertetésiik a zsid6
kultdraval, vagy a tanulmanyi sétak a szentesi zsiddsag
emlékeivel, valamint a tanuléimtél kapott visszajelzé-
sek, amelyekrdl nem késziil hivatalos feljegyzés.

Az iskolai munka sikeréhez hozzatartozik az is,
hogy eredményeim Telkesitden hatottak kollégdimra
is, s egyik kollégandm tantestiiletiinkb8l masodik-
ként 2015-ben kijutott a Yad Vashem Intézet jeruzsa-
lemi tovahbképzésére.

0SSZEGZES

A tdbblet, amely a holokauszt iskolai feldolgozasat
az iskolai élet tobbi teriiletétdl megkiilonbozteti,
a megvaldsitas ,hogyan"-jaban rejlik. A holokauszt
eseményeit nem lehet (gy tanitani, hogy kiragad-
juk a magyarorszagi zsidésdg torténetébdl. Ha igy
tennénk, nem maradna érzékelhetd, hogy ezek
a szryliségek egész kozel hozzank, sajat szom-
szédjainkkal torténtek, csak a puszta, arc nélkiili
statisztikai adatok maradndnak. Ez az oka annak
is, hogy iskolai munkdm sordn a szentesi népiskola
torténetét egy tagabb kontextushan mutattam be,
amellyel apranként dttekintettiik a holokauszt okta-
tasanak legfontosabb témakdreit. Ezek kibontdshoz
a bemutatott feladatok az érai feldolgozas eqy-eqy
madjat szemléltetik. Bar esetemben az érzékenyités
eszkoze Szentes helytdrténeti emlékeinek hevonasa
volt, a madszer kénnyen adaptalhaté az orszdg bar-
melyik iskoldjaban, hiszen az orszag minden tdjan
éltek zsidok.

A feliiletes szem1é16 felteheti azt a kérdést, hogy
miért van szilkség tobb tiz oldalon targyalni azt, amit
egy félmondatha dssze lehet foglalni tigy, hogy ennek
még egyszer nem szabad megtdrténnie. A valasz az,
hogy itt egyaltaldn nem csak errl van sz6. Mar csak
azért sem, mert a holokauszt torténete nem ért véget
a habordval. Egyfeldl folytatédott a Rakosi-rendszer-
ben kiépiild terrorral, a kitelepitésekkel és a recski
munkataborral ideahaza és lzraelben a zsidg allam
fennmaradasaért, megszilarditasaért folyd harcokkal.
Egyszoval, a holokauszt a kitaszitottsaghol vald visz-
szatéréssel és Ujrakezdéssel a tlélok és leszarma-
zottaik életében kovetkezményeivel ma is jelen van.
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Masfeldl azért sem ért véget, mert - ahogy azt az Eu-
répa-szerte felersodd antiszemitizmus bizonyitja -
a diktatdrak lelke t01éli a generacidkat és titokhan
visszalopddzva megmérgez egy masik nemzedéket.
Azonban a holokauszt utan hetven évvel fellangold
zsidégy(iloletet mar nem a keresztény szomszédok
kozé visszatér( ti1é16k altal ébresztett szégyenérzet
glteti. Az antiszemitizmus (j hullamat Nyugat-Euré-
paban ma a széls@séges iszlam tdmogatéi gerjesztik,
s szinte mar nem telik el Ggy nap, hogy ne kapndnk
hiradast vallasi inditékhol a zsidok ellen elkdvetett
atrocitasokrdl, vagy az iskolak és kdrhazak udvara-
hol Izraelt rakétakkal tdmaddk ne vadolnak a zsidd
allam 6nvédelmi harcat genocidiumnak. Az eurdpai
politika 1athatéan nehezen tud mit kezdeni a vallasi
szélsdségesekkel. A politikusok az erdszak kiszéle-
sedésétdl tartanak, ezért a lelkiismereti és vallas-
szabadsag eszméjére hivatkozva, a tamadasok vallasi
indittatdsat elhallgatjak, a széls6séges tamadokat
egyéni elkovetGkként allitjak be, mintha a tettesek
kdrnyezetiik és a tdrsadalom dldozatai lennének.
A demokratikus jogokat magéatdl értetédének vevd
kozvélemény ezt szivesen el is fogadja, hiszen egy
vallasi habord Eurépaban ma teljességgel elképzel-
hetetlennek tiinik. Emellett a tarsadalom periféria-
jara szorulas megnyugtatéan racionalis magyarazatul
szolgal a kdzvélemény szamara arrdl, hogy mi vdltotta
ki az elkovet6k gyilkos indulatat. Eurépa tobbségi
lakossaganak elddei nem tettek semmit, amikor
anacik meghurcoltak azsidd honfitarsaikat, megsem-
misitették Gket, vagyonukat elraboltédk, imahazaikat,
boltjaikat felgydjtottak. Az elmaradt segitségnydijtas
miatti blintudatot 6k egyszer mar atélték, s most az
§ utédaikat vajon nem ugyanaz a hozzadllas teszi
ismét a gytildlet Gjraéledésének néma szemlélGivé?
Az izraelita népiskola torténetének feltarasa apran-
ként Gsszefonddott a szentesi izraelita hitkozség
egykori tagjainak emlékezetével. Ha lehet konkliziot
levonni a helytorténeti emlékek kutatasa kapcsan,
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akkor az a szebb jovGbe vetett bizodalom, az dn-
zetlenség és meghocsatas képessége, amelyrdl az
aldozatok akar kdzvetlenill a haldl arnyékaban is ta-
niisagot tettek, és ami szamtalan t01é16 visszaem1é-
kezésében mindig magdval ragad benniinket. A sok
példa kozil alljanak most itt dr. Vajda Janos, szentesi
jogasz és irodalmar sorai:

.Mert a fold elment, elment miel6tt eligényelték
volna...? Eladtam: nem azért, hogy féltem az igény-
1éstdl. Tudom és érzem, hogy az én dilllémben, az én
hatdromban nincs magyar, aki az én kis foldemre ahito-
zott volna. De eladtam, mert féltem a gy(ldlettdl, amit
a foldek kozott sziiletett lelkek mindenkor éreznek
azirant, aki elvette t6liik azt, ami az ovéké volt. Aki az
én foldemen diratja a hantokat az ekével, ne érezze
az én gy(iloletemet, s ne érezzek az irant ellenkezést.
Az a fold, amibe én hullattam verftéket, és amely felett
Isten hullajtott dldast, én megimadsagot: legyen dldott,
legyen boldog fészek magnak, embernek és otthonnak
Isten fekete palatablajan. Ovja a sors fagytdl, jégtdl,
szarazsagtol: legyen a béke és az alkotas sikja, ahon-
nan kisarjadjon a magyar nép igazi lelke, és ez a lélek
legyen viragjaban is olyan dldott, tehetségekben
szines, jésaghan és j6 szandékban gazdag, amilyen
azoké, akik parasztnak nevezik magukat magyar foldon."”

Vajda Janost 1944-ben munkaszolgalatra vitték,
ahonnan tobbé nem tért vissza. Bizzunk benne, hogy
Vajdanak igaza van és az emberiség térténelme a
sok cikcakk, kanyar és kitérg ellenére egy mindenki
szamdra boldogahb, igazsdgosabh jové felé halad,
aminek létrejottéhez mindannyiunknak kotelessége
hozzajarulni!

2 Vajda a mésodik zsidotorvény zsidé birtokok kisajatitasara
vonatkoz rendelkezésére céloz: ,Zsidot az egyébként fenndlld
korlatozasokra tekintet nélkiil lehet dsszes mezdgazdasagi ingat-
lananak tulajdonul vagy kishaszonbérletek céljara, dtengedésére
kitelezni." (1939. évi IV. torvénycikk 16.8)



A NEMZETKOZI EROTER ALAKULASA
A GYOZELEM NAPJAIG

Eurdpaban a jaltai tanacskozasig a vilagégés sijtot-
ta térség hatalmi szerkezete atrendezddaott. A gydz-
tessé valt angolszasz-szovjet koalicid, a Harom 5z6-
vetséges Kormany [a tovabhiakhan: Szévetségesek]

Zinner Tibor

Szembenézés!

ennek eredményeit konydrteleniil kamatoztattak
avesztesekkel, a vilaghaborut kirobbant6 naci biro-
dalommal és ,,csatl6saikkal” szemben. Horthy Mikl6s
kormanyzd kildottei ugyan alairtak - Winston
Leonard Spencer Churchill és Joszif Visszarionovics
Sztdlin (n. érdekszféras vagy szazalékos megalla-
poddsa utan? - alig 48 6raval késdbh, 1944. oktdéber
11-én a moszkvai eldzetes feltételeket eqy majdan
megkdtendd feqyversziinethez, az oktéber 15-16-ai
budapesti s orszdgos események azonban azok
hatélyat elsodortak.

1 A magyarorszagi németség hetven évvel ezelgtt megindult
kitelepitésérdl Hodmezdvasarhelyen, az Emlékpontban ,,A kollek-
tiv biindsség elvének gyakorlati alkalmazasardl” tartott konferen-
cidn fenti cimmel, 2016. januar 19-én tartott elGadas szerkesztett,
bdvitett valtozata. Témaja nem Gleli fel a kitelepités torténetét,
hanem kizarélag azokat a nemzetkozi és hazai dsszefliggéseket
vézolja fel, amelyek végill a kitelepitéshez, illetve elgtorténetéhez
vezettek. Az el(izetés részletes torténetérdl 1asd [a tovabhiakban:
L.] Zinner Tibor: A magyarorszagi németek kitelepitése [a tovahbi-
akban: Zinner 2004], Budapest [a tovahbiakban: Bp.], 2004.
Magyar Hivatalos Kozlanykiadd! - A szerzGvel a konferenciat kgve-
tden tudatta az egyik jelenvolt, hogy miszerint noha 1946. januar
19-ét tartjak a kitelepités kezdd idGpontjanak, az elsd szerelvény
azonban napokkal korabban, Bacshokodrdl indult el.

2 Amig Sztdlin egyetértett Churchill 50:50%-0s ajanlataval
a magyarorszagi érdekeiket illetden, addig érakkal késdhb a szov-
jet killigyi néphiztos, Vjacseszlav Mihajlovics Molotov mar elérte
az angol kiiliigyminiszternél, Anthony Edennél, hogy ezt az aranyt
Moszkva javara, 80:20%-ra médositottak.

3 Szakacs Sandor - Zinner Tibor: A habor(i ,, megvaltozott ter-
mészete” - Adatok és adalékok, tények és dsszefiiggések - 1944-
1948 [a tovahbiakban: Szakacs - Zinner], Bp., 1997. Génius Gold,
75. oldal [a tovabbiakban: o.]

Zinner Tibor: Szembenézés

1944 6sz6t61 a katonai gy6zelmekre alapozott,
egyoldall fegyversziineti okmanyok, a ,jaj, a legyd-
z6tteknek" szellemében behataroltak a hazai politikai
er6k kényszerpdlyajat eldbb kozelebbi és tavolabbi
kornyezetében, majd Magyarorszagon is, itt 1945.
januar 20-atél, a megszallék mozgasterének korlat-
lansagaval, kényszeritGerejével, hatalmi eszkoztara-

val.* A, felszabaditott Eurdpardl” Jaltaban
kiadott ,Nyilatkozatban" gy fogalmaz-
tak, hogy ,a felszabaditott népeknek" kell
vallalniuk ,,a ndcizmus és fasizmus utolsé
maradvanyainak megsemmisitését és a ma-
guk valasztotta demokratikus intézmények
megteremtését”.> A mindennapokban ettél
utébb gy tértek el, ahogy a kivitelezdk
hatalmi helyzete alakult. Mi tortént addig,
amig a Krim-félsziget tidiilghelyén elfoga-
dott nyilatkozat ismertté valt?s

Kelet-Kozép-Eurdpa népeinek sorsarél a masodik
vildgégés soran a Szovetségesek 1941 decembere
és 1944 oktdbere kozotti tanacskozasain, tehat mar
évekkel Jalta el6tt targyaltak, hatdroztak, majd ezt
kovették a Sztdlin vezette Szovetséges Szocialista
Szovjet Koztarsasdgok [a tovabbiakban: Szovjetunic]
tovabbi énkényeskedései. A moszkvai diktator a part-
janak és titkosrenddrségének uralma ala kényszeri-
tettekkel szemben alkalmazott kegyetlen erdszakkal
védte meg, majd valdsitotta meg totalis rendszerét.
A nemzetkozi elszigeteltséghdl azért torhetett ki, mert
a nemzetiszocializmus hatalomra jutasat kovetden a
francia, majd a brit diplomdcia ellensilyt keresett
azegyre erdszakosabh Adolf Hitlerrel és korével szem-
ben. A Kreml er6s embere azonhan elébb nem velik
Luzletelt”, hanemaz 1939. augusztusi, Molotov és Joa-
chim von Ribbentrop altal alairt titkos paktum kovet-
kezményeivel elérte, hogy hirodalma nyugati hatdrait
megvaltoztathatta, mert elfoglalhatta Lengyelorszag

4 ZinnerTibor: Az j hatalom kiépitése, kiilonds tekintettel a po-
litikai rendérségre. ElGadés a parlament felséhazi teremben 2014,
szeptember 29-én a Megszdllastél megszéllasig konferencian.
L. réviditve: Zinner Tibor: A kizarélagos hatalomért folyt a harc,
Magyar Hirlap, 2014. oktdber 24.

5 Teheran, Jalta, Potsdam. Dokumentumgytijtemény [a tovabhi-
akban: Teheran...], Bp., 1972. Kossuth Knyvkiado [a tovabbiakban:
Kossuth], 2. bdvitett kiadas, 166 és 183. o. Forditotta Zalai Edvin.

6 Zinner Tibor: Adalékok az antifasiszta szamonkéréshez és
a népi demokracia védelméhez kiilonds tekintettel a Budapesti
Népbirdsagra [a tovabbiakban: Zinner 1985-1]. In: Budapest
Févaros Levéltara Kozleményei '84, Bp., 1985. Budapest Févaros
Levéltara [a tovabbiakban: BFL], 137-138. 0.
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és Romania keleti teriileteit, valamint a balti allamo-
kat. Finnorszag az 6nvédelmi harcaval azonban meg-
mentette magat.’

Az Egyesiilt Brit Kirdlysag [a tovabbiakban: Anglial
és Franciaorszag korabhi, 1934-tdl folytatott , meg-
békitési politikaja" vezetett a miincheni egyezmény-
hez 1938-han,? és a hadiizeneten kiviil nem tdmogattak
a lengyeleket sem 1939 szeptemberében. A masodik
vilaghabor(i poklabdl méar majd két esztendd telt el,
amikor vége szakadt az agresszorok egyiittmenetelé-
sének, mert Hitler felriigta a Kremllel kotott szovet-
séget, és 1941. jlnius 22-én tdmadast inditott vele
szemben. Az angol karmanyfg ekkor jelezte, hogy sz6-
vetkezni kivan a megtamadottal.

Az angolszaszok koziil eldbb Churchill, majd
Franklin Delano Roosevelt is , fokozatosan beletord-
dott abba, hogy a Szovjetunié megtartsa az 1939-es
paktum révén szerzett hoditasait, majd elfogadta,
hogy az Elhatdl keletre es6 teriiletek szovjet érdek-
szféranak fognak mindsiilni”. Azt kdvetGen, hogy
Japén tamadasa utdn az Eszak-Amerikai Eqyesiilt
Allamok [a tovébbiakban: Amerikai Egyesilt Alla-
mok] is bekapcsolddott a vildgégés harcaiba, 1941.
december 16-an Eden taldlkozott a szovjet vezetdkkel
Moszkvaban, szovetséggé kivanvan alakitani djsiitet(
habords egyiittmifkodésiiket. A generalisszimusz azt
javasolta az angol kiilliigyminiszternek, hogy kosse-
nek egy titkos egyezményt, amelyhen a szigetorszag
fogadja el a Szovjetuni6 1941-es hatdrait". A vezetd
kiiliigyér ezt akkor nem tdmogathatta, de utébb min-
dent megtett Churchill és kormanya hozzajaruldsanak
eléréséhez. Roosevelt azt remélte, hogy a harcok
eliiltével majd le tudja besz€élni Sztélint hoditasairdl,
és a masodik vilaghabord utdn hazajanak meghata-
roz6 szerepe lesz a jovét formald tanacskozasokon,
a killonh6z6 békeszerz6dések megkdtésekor. Szem-
ben az elndki dlmokkal a szigetorszag vezetdi okkal
vélelmezték, hogy a nacizmus vereségét kovetden
a Voros Hadsereg ellendrzése alatt lesz egész Kozép-
és Kozép-Kelet-Eurdpa. Ezért dhajtottak miel6bb

7 ZinnerTibor: ,éjjel-nappal j6 hangulathan dolgozunk és igyek-
sziink igazolni a belénk vetett reményeket”. Szembenézés - a nép-
birésagokrol feketén-fehéren. [a tovabbiakban: Zinner 2016] jog.
tk.mta.hu/uploads/files/mtalwp/2016_6_Zinner.pdf MTA Law Wor-
king Papers MTA TK Institute for Legal Studies

8 Hitler nem akart valgjaban ,Miinchent", szamédra nem a nép-
rajzi alapon torténd megoldas volt kivanatos. (Pritz Pal: Magyar-
orszag és a nagyhatalmak 1938-han, http://www.nogradhistoria.
eu/data/files/186782770.pdf 6. 0.)

1. évfolyam /2016/, 3-4. szam

megallapodni Moszkva erds emberével. Elémi a dik-
tatornal azt, hogy szavatolja a katondi dltal majd
megszallandd orszagok fliggetlenségét, e megalla-
podasha vetett reményiik - mint kdztudott - nem valt
valdra. Amikor 1943 oktéberében - elGkészitendd
a hetek mdlva esedékes teherani talalkozot - a kiil-
ligyi tarcdk harom vezetSje a szovjet févaroshan
tanacskozott, amerikai részr61 tovabbra is csak arra
dsszpontositottak, hogy elérjék a Szovjetunié tamo-
gatasat az Atlanti Charta céljaihoz és egy jovendd (]
vildgszervezet gondolatdhoz. Eden, immar Churchill
egyetértésével azonban hallgatdlagosan elfogadta
Moszkva teriileti igényeit, de még mindig abban
reménykedve, hogy ezzel megmenthetd a térséghen
€16k allamainak fiiggetlensége.®

Azutan kovetkezett Teheran. Sztalin itt azt igérte,
hogy amint eliil a csatazaj az eurdpai harctereken,
gy6zelmiik utdn harom hénapon belil csatlakoznak
csapatai a Japannal szemben vivott kiizdelemhez.
Ez az Amerikai Egyesiilt Allamok véraldozaténak
cstkkenésével jarhat. Churchill viszont elfogadta,
hogy ,Lengyelorszag keleti hatdra a szovjet elképze-
lésnek feleljen meg (Sztdlin tigyesen az 1920-ban'
[George Nathaniel] Curzon akkori brit kiiliigyminisz-
ter dltal a lengyel tobbség( teriiletek keleti hatdrat
jeld16 vonalra hivatkozott), s a »hdrom nagy« meg-
allapodott, hogy a lengyeleket az Oderdig terjedd
német teriiletekkel fogjék kompenzdlni.""* Miképp
ésigy tortént-e?

1943. december 1-jén Roosevelt vetette fel Te-
heranban, hogy targyaljak meg ,Lengyelorszag
és Németorszag kérdését”, Churchill pedig emlé-
keztetett ,a mar emlitett példara a harom gyufa-
val, amelyek koziil az egyik Németorszdg, a masik,
Lengyelorszdg, a harmadik a Szovjetunid. Mind
a harom gyufat el kell tolnunk nyugat felé, hogy
megoldjuk a szovetségesek el6tt allg eqyik leg-
fobb feladatot: a Szovjetunid nyugati hatdrainak
a biztositasat..." Sztalin tudakolta is rgvest, hogy
mit jelent e harom gyufa? Az angolok nem rejtet-
ték véka ala, hogy ,Németorszag rovasara" akar-
jak a valtoztatdsokat. Ezutan Sztalin mar nem ker-
telt: ,arrél van sz6 - szdgezte le -, hogy az ukran

9 Zinner 2016.

10 Helyesen: 1919 decemberében.

11 Jeszenszky Géza: Hogyan keriiltiink szovjet fennhatdsag
ala? Magyar Szemle, Uj folyam, XXIV. 9-10. szdm. http://www.ma-
gyarszemle.hu/cikk/20060815_hogyan_kerultunk_szovjet_fenn-
hatosag_ala



teriileteknek Ukrajnahoz, a belorusz teriileteknek
pedig Belorusszidhoz kell keriilniiik, vagyis koz-
tiink és Lengyelorszag koz6tt a szovjet alkotmany-
ban rogzitett 1939-es hataroknak kell fennallniuk.
A szovjet karmany e hatarok mellett foglalt allast,
mert ezt tartja helyesnek." A talalkozd e targyala-
si forduléjanak végén mind Churchill, mind Sztalin
0sszegzett a lengyel hatdrok iigyérdl, azt kovetden,
hogy elzleg még Németorszdg feldaraboldsardl
vitatkoztak. Churchill szerint kozottiik ,elvben az
a megallapodas sziiletett, hogy a lengyel dllam és
nép fészkének az tgynevezett Curzon-vonal és az
Odera-vonal kozott kell elteriilnie, Lengyelorszag-
hoz csatolva Kelet-Poroszorszagot és Oppeln tarto-
manyt. A hatdrok végleges megvondsa még behatd
tanulmanyozast igényel, és egyes helyeken esetleg
attelepitéseket tesz sziikségessé.” Sztalin azonnal
replikazott: ,Oroszorszagnak nincsenek jégmentes
kikotdi a Balti-tengeren. Az oroszoknak ezért sziik-
ségiik lenne Konigsherg és Memel jégmentes kikd-
tdire és Kelet-Poroszorszag teriiletének megfeleld
részére. Annal is inkabh, mivel torténelmileg gsi
szlav teriiletekrdl van sz6. Ha az angolok egyetér-
tenek azzal, hogy az emlitett teriileteket mi kapjuk
meg, egyetértiink a Churchill dltal javasolt formu-
1aval." Az angol kormanyfé nem tehetett méast, mint
jelezte, hogy a ,nagyon érdekes" javaslatot , 0kvet-
lendil” tanulményozni fogja.'

Aképmutatd, patetikus hangvétel{ kozos nyilatko-
zathan mindezekrdl azonhan sz6 sem esett, ellenben
annak utolsé el6tti bekezdéseként az olvashatd, hogy
Darati tanacskozasaink végeztével bizakodva varjuk
azt a napot, amikor a vilag valamennyi népe szabadon
élhet, minden zsarnoksagtdl mentesen, sajat torek-
véseinek és lelkiismeretének megfelelen”.> Maxim
Maximovics Litvinov, aki 1930-1939 kozott kiliigyi
népbiztos, majd 1941-1943 kozott nagykovet volt
az Amerikai Egyesilt Allamokban, Sztélin teherani
bejelentéséhez képest mar 25%-kal négyrdl otmil-
liora szandékozott emelni azoknak a németeknek
a szamat 1944 nyaran, akiknek a Szovjetunid 0jja-
épitésén kell dolgozniuk a vilagégés lezarulasa utan.
A Kérpat-medencéhb@l szazezernél is tobb német
elhurcolasahoz vezetett.™

12 Teheran..., 72-79. 0. Sztdlin orszaga nyugati, Lengyelor-
szaggal kozos hataraval dsszefiiggd céljat végil Jaltdban érte el.

13 Uo. 82. 0.

14 Bognér Zaldn: ,Ez ugyanaz, amit Hitler csindlt a zsidokkal".

Zinner Tibor: Szembenézés

A helyzetteremtd képesség gy alakult ki a nacizmus
képviseldit és helyi tdmogatéit el(izd Voros Hadsereg
uralma ala keriil§ orszdgokban. Mindez azt jelentette,
hogy mindazok, akik Sztalin jévGbeli ,birodalom-
teremtd" elképzeléseivel egyetértettek vagy G6nds,
sajat orszagaikon beliili hatalmi céljaik megvaldsita-
sakor rd és er6hatalmi szervezeteire kivantak tamasz-
kodni, Tehetdséget kaptak arra, hogy sajat, a Kreml
er§s emberének vagyaitol el nem térd, meghatarozo
szovjet politikusokkal elézetesen egyeztetett direkti-
vaikat megvaldsitsak. Ebben a térténelmi helyzethen
vizsgalandé a térségben €16 németekkel szemben
alkalmazott kiilonhoz6 jellegld kollektiv retorzidk,
elhurcoldsuk, valamint kitelepitésiik, illetve egyénen-
ként biintet6jogi feleldsségre vonasuk ligye.

A Virds Hadsereq csapatai az Uz volgyében 1944.
augusztus 26-an 1éptek a magyar fennhatdsag alatt
16vG terliletre. A németek dltal is lakott Karpataljan,
a vildghdbor( keleti frontjainak eguikén, 1944 Gszén
vette kezdetet az etnikai tisztogatds, egyfajta elgsze-
leként a teriilet késobbi sorsanak, Szovjet-Ukraj-
nahoz csatoldsanak elgkészitéseként. Azon tdl, hogy
a magyarsag vezetd rétegét letartéztattak a gydzte-
sek, mert szerintiik tagjai blindsnek szamftottak a ko-
rabbi id@szakban betdltott kiilonbozd allami s egyhazi
tisztségeik miatt, a 4. Ukran Front Katonai Tandcsanak
1944. november 13-an kiadott (eldzd nap elfogadott)
0036 szamd parancsa szerint ,,egész sor telepiilésen
német és magyar hadkotelezettségli személyek lak-
nak, akiket ugyandgy, mint az ellenség katonait, le kell
tartoztatni és hadifogolytaborba kell iranyitani. [...]
A felszabaditott Kdrpatontdli Ukrajna teriiletén €16 né-
met és magyar nemzetiséqgil hadkdteles személyeket
kiilon osztagokban, listak szerint, konvoj alatt hadi-
fogoly-gy(jtéhelyekre kell irdnyitani."’> A parancs
hatalya kiterjedt Kelet-Szlovakiara, a Magyarorszaghoz
tartozd Csonka-Bereg, valamint Maramaros varmegye
Romaniahoz tartoz részére is. Az elhurcoltak szama
egy honap alatt elérte kozel 23 ezret, véqil - karpat-
aljai torténészek szerint - kozelitett a 40 ezerhez.!®

A munkaképes németek deportaldsa a Szovjetunioba 1944-1945-
ben, www.mult-kor.hu, 2015. Gsz, 60 és 63. 0.

15 Dupka Gydrgy - Alekszej Korszun: A, malenkij robot" doku-
mentumokban. Karpataljai Magyar Konyvek 83. Ungvar-Bp., 1997.
Intermix Kiadd, 72-73. o. Idézi: Bognar Zalan: Hadifogolytaborok
és hadifogolysors a Vords Hadsereg dltal megszallt Magyarorsza-
gon 1944-1945 [a tovabbiakban: Bognar 20121, Bp., 2012. Kairosz
Kiadd, 79. 0.

16 Magyarok a Szovjetunié taboraiban. A VERITAS Torténet-
kutatd Intézet meghizasdbol késziilt kidllités. [a tovabbiakban:
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A Szovjetunio Allami Védelmi Bizottsdga 1944.
december 16-an elfogadott, 7161 szam{ hatarozata-
nak 1. pontja szerint ,,a Szovjetunioba torténd mun-
kara iranyitas céljabdl mozgdsitani és interndlni kell
Romania, Jugoszlavia, Magyarorszag, Bulgaria és Cseh-
szlovakia Voros Hadsereg altal felszabaditott teriiletén
tartézkodo valamennyi munkaképes német —a 17 és 45
év kozotti férfiakat és a 18 és 30 év kozotti ndket.

Le kell rogziteni, hogy mozgdsitas mind a német
és a magyar allampolgarsagd, mind pedig a roman,
jugoszldv, holgar és csehszlovak dllampolgarsagu
németekre vonatkozik."" A végrehajtds Lavrentyij
Pavlovics Berija vezette NKVD iranyitdsaval zajlott.
Az egyeztetések utan Magyarorszagon Rogyion Jakov-
levics Malinovszkij és Fjodor Ivanovics Tolbuhin mar-
sallok adtak ki a végrehajtasi utasitast. Ez volta 2. és 3.
Ukran Front Katonai Tandcsanak 0060 szam(i, december
22-ei szigordan titkos parancsa. Ebben rendelték el
atérséghen €16 német nemzetiségi személyek, jovaté-
teli kdzmunkara, valéjaban kényszermunkara deporta-
lasat. A, mozgositott” munkaképes ,német szarmaza-
si" személyeket félrevezették, mert nem ,,a kzvetlen
mogottes teriileten”, hanem a Donyec-medence szén-
banyaszatanak Ujjaépitésén és a déli acéimiivekben ki-
vantak dolgoztatni, a munkateriiletre kiszallitasuknak
1945. februar 15-ig be kellett fejezddni.!® Az erdélyi
elhurcolasok elsd hulldma 1944. oktober elejétdl idu-
saig tartott, féként Tordardl és Kolozsvarrél magyaro-
kat és németeket egyarant, a masodik hullam a német
polgari lakossagot sijtotta. Amig az elsd akcid soran
elhurcoltakbél nem tért soha vissza kb. hatezer személy,
addig az utobbi akcid kovetkeztében elhurcoltak sza-
ma eqgyes becslések szerint kdzelit a szazezerhez, akik
koziil kb. 10-20 ezer nem tért vissza sziilGfoldjére. '

Tehat nem a netan elkdvetett bilintett, valasztott
sajat identitds, anyanyelv, hanem a nacik altal al-
kalmazott megkiilonbdztetés, a szarmazas alapjan,

Magyarok a Szovjetunid tdboraiban] , Karpatalja" 8. tabld. A kialli-
tds anyagat osszedllitotta és frta Bank Barbara, Bogndr Zalan, Stark
Tamas és Zinner Tibor. A kidllitds megnyitva a BFL-ben 2016. médjus
17-én. Felhaszndlva Dupka Gydrgy: A mi golgotank. A kollektiv
hiindsség alkalmazasa a kdrpataljai magyarokkal és németekkel
szemben. (A 4. Ukran Front Katonai Tandcsa hatarozatainak vég-
rehajtasa az NKVD-jelentések tilkrében, 1944-1946). Ungvar-Bp.,
2012.11. 0.

17 Bognar 2012, 83. 0.

18 Pavel Polian: Against Their Will: The History and Geography
of Forced Migrations int he USSR. Bp.-New York, 2004. CEU Press,
250-252. 0.

19 Magyarok a Szovjetunio taboraiban. ,Erdélyi magyarok és
németek kényszermunkdra hurcolds a Szovjetuniéba " 11/a. tablé.
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korhatarukkal, nemiikkel nem torddve, a 15-65 kozotti
személyek koziil - a parancsnoki dnkény fiiggvényében -
barkit elhurcolhattak a Szovjetunidba a Vords Hadsereg
altal megszallt magyarhoni orszagrészekhdl 1945. feb-
ruar 2-ig. A kb. 60 ezer elhurcolt német harmada sosem
tért vissza lakohelyére? a GUPVI?' vilagahdl. Moszkvaban
a még emigracidban 1évé Rakosi Matyast és korét nem
tajékoztattak az akcidrdl, RévaiJdzsef 1945. januar 7-én
keltezett leveléhdl értesiilhetett a torténtekrgl. Példaul
arr6l, hogy ha nem volt elég német, akkor magyaro-
kat vittek el, fiiggetleniil attél, ahogy az illetk anti-
fasisztak, avagy korabban baloldali magatartasuk miatt
internaltak, szabadsagvesztés biintetést toltok, netan
frissen kinevezett kommunista parttitkarok, illetve
német hangzasi nev( zsidok voltak.?

Sztalin a magyarokrdl rendkiviil kemény véleménuyt
fogalmazott meg méar 1941 decemberében, amikor
azt kozolte Edennel, hogy ,,a magyarok rosszabbak az
55-nél", utalva a megszallé er6k tevékenységére.?
Utébb, 1943. marcius 23-an azt is tudatta vele, hogy
.Maguyarorszagot meg kell biintetni."* A vezetd szovjet
killiigyér Sir Archibald Clark Kerr, moszkvai brit nagy-
kovethez Tevelet irt 1943. jinius 7-én. Ebben - tébbek
kozott - kifejtette, hogy ,,azért a fegyveres segitségért,
amelyet Magyarorszag Németorszagnak nydjtott, vala-
mint azokért a gyilkossagokért és ergszakos cselekmé-
nyekért, fosztogatasokért és gyalazatossagokért, ame-
lyeket a megszallt teriileten kovettek el, a felelgsséget
nemcsak a magyar kormanynak kell viselnie, hanem
nagyobb vagy kisebb mértékben a magyar népnekis".

A szovjetek 1943. jiniusi allaspontjanak a modo-
suldsa 1944 szén alapveten a Voros Hadsereg harci
eredményeitdl fliggott.?® Ezért mar eltekintettek

20 Uo. ,Vittek olyanokat is, akik egy sz6t sem tudtak néme-
til..." 10. tablé.

21 GUPVI (Glavnoje Upravlenyije po gyelam Vojennoplennih
i Internyirovannih), azaz a Hadifogoly- és Internaltiigyi Fépa-
rancsnoksag (1945. janudr 11-t81), a kiilfoldiek GULAG-ja.

22 Moszkvanak jelentjiik. Titkos dokumentumok 1944-1948.
Bp., 1994. Szazadvég, 35. o. Szerkesztette [a tovabbiakban:
Szerk.]: Izsak Lajos és Kun Miklgs.

23 Mds torténészek kutatdsi eredményeire utalva idézi egy-
masnak ellentmondd, pontatlan forrdsmegjeloléssel hevezetd
tanulmanyaban - Az elhallgatott népirtds - Krausz Tamas. In: A ma-
gyar megszalld csapatok a Szovjetunidban. Levéltari dokumentumok
1941-1947, Bp., 2013. L'Harmattan, 26-27. 0. Masodik kiadas.

24 Ranki Gyorgy: 1944. marcius 19. Magyarorszag német
megszalldsa. Bp., 1978. Kossuth, 14. o.

25 Maguar-brit titkos targyaldsok 1943-ban. Osszedllitotta,
sajtd ald rendezte és a bevezetd tanulmanyt irta: Juhdsz Gyula, Bp.,
1978. Kossuth, 158-159. .

26 Korom Mihdly: Magyarorszag Ideiglenes Nemzeti Kormanya



a magyar tisztikar kollektiv felelgsségre vonasatdl,
de ezt tovabbra is tervezték a hahords biindsck ese-
tében. Minderrdl, a par esztendd alatt atformalddott
nemzetkdzi dsszefiiggésrendszerrdl, még Jalta el6tt,
1945. februdr 8-an Révai tgy nuyilatkozott a kommu-
nista partvezetés nevében, hogy a ,,teherani értekez-
leten a szocialista Szovjetunid a polgari Anglidval és
Amerikaval hosszan tartd egyetértésre és szovetségre
rendezkedett be. Ez a teherdni politika meg kell,
hogy szabja a mi politikdnkat is. Nem tekinthetiink
el a Szovjetunid nemzetkoézi politikajatél, amikor
Maguyarorszagon, ezen a kis magyar foldén meg akar-
juk szabni a mi politikankat. A kommunistak mindig
nemzetkdzi politikat csinaltak, és nemcsak a maguk
kis hazai szemétdombjabal indultak ki. Mi nemzetkdzi
part voltunk, amikor volt Kommunista Internacionalé,
és ma is azok vagyunk, amikor nincs Kommunista
Internaciondlé. Mit jelent nemzetkdzi politikat foly-
tatni? Ez elssorban azt jelenti: tdmogatni a Szov-
jetunié nemzetkdzi politikajat. Ha mi most Magyar-
orszagon arra tdrekednénk, hogy proletardiktatirat
csinaljunk, akkor az nem nemzetkozi, hanem sziik
nacionalista politika volna, akkor nem torddnénk
a Szovjetunié nemzetkozi politikajaval, s6t kozonsé-
ges provokacid volna, mert alkalmas volna arra, hogy
ellentéteket provokaljon ki a Szovjetunit és szovet-
ségesei, Anglia és Amerika kozott."?’ Igy kezdgdott,
és a folytatds sem tért el az el§zményektdl. A magyar
hatdsagok németekkel szembeniakcidi elGttatrianoni
Magyarorszag teriiletérdl elhurcolt németek szama
55-60,% illetve 60-65 ezer’ lehetett.

A KOMMUNISTA CELOK ELfOGADTATASA
KOALICIOS" PROGRAMKENT

Miként alakult a nemzetkozi er6hatalmi tényezdk
teremtette viszonyok kdzepette a magyar politi-
kai erdk, foként a kommunistak allaspontja a hazai
németségrdl, akik nem is sejthették, hogy éveken
keresztiil jabb megprobaltatasok varnak rajuk.

és a fegyversziinet (1944-1945), Bp., 1981. Akadémiai Kiadd
[a tovabbiakban: Akadémiai], 205. 0.

27 Szakacs - Zinner, 41-42. 0.

28 Fiizes Miklés: Modern rabszolgasag. ,Malenkij robot".
Maguyar allampolgarok a Szovjetunié munkatahoraiban 1945-1949.
Bp., 1990. Formativ Kft., 39. 0.

29 Zielbauer Gydrgy: A magyarorszagi németség nehéz évti-
zede 1945-1955. Szombathely-Vép, 1990. Pannon Mihely, 30. .
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A Vorgs Hadseregnek a Karpat-medencében elért
hadisikereit kovetGen - érthetd helyzeti elénnyel -
leghamarabb egyfel6l a Magyarorszagon az illegali-
tashan, masfeldl a Moszkvéban é16 magyar kommu-
nistak fogtak immar jovGt illetd programalkotésha.
Mind a budapesti partvezetés, mind a moszkvai
,Bizottsag" programjanak alakulasa s a végsd valto-
zataismert.

Azillegdlishazaikommunistak, Kallai GyulaésRajk
Laszl készitette 1944. oktober 2-i akcidprogram
tervezete tartalmazta ,minden fasiszta és reakci-
6s part vagy szervezet végérvényes” betiltdsat.®
A budapesti tervek szamos ponton eltértek a Moszk-
vaban tartdzkodd magyarok akcidprogramjaban rég-
zitettekt6l. A budapesti és a moszkvai [utobb deb-
receni, szegedi - Z. T.] programot készitdk - Kallai
és Rajk, illetve Ger§ és Révai - méasként ftélték meg
a nemzetiségi kérdést. A Szovjetunié févarosahan
1944. szeptember 28-an tandcskozok egyéb anti-
fasiszta koveteléseik mellett azonbhan hasonldképp
azt is tervezték, hogy fel kell oszlatni ,a fasiszta,
hazadruld, német zsoldban all6 szervezeteket:
a Volkshundot'! és gy tovabb. Amig a budapestiek
nagy hangsdllyal és részletes kifejtéssel foglaltak
allast, addig a moszkvaiak tanacskozasainak fenn-
maradt iratanyagabdl annyi ismert, hogy miutdn
szerintiik Magyarorszag és szomszédjai kozott etni-
kai hatart alkotni lehetetlen, ezért helytelenitették
az attelepitést. Az MNFF szegedi programjavaslataban
ezért még nem foglaltak dllést az orszdghan €16 nem-
zetiségekrdl.

A magyar févarosban tervezett kommunista elkép-
zelések azért sem valhattak a Magyar Kommunista
Part tevékenységének vezérfonaldvd, mert Georgi
Mihajlovics Dimitrov. Magyar Nemzeti Fuggetlen-
ségi Front [a tovabbiakban: MNFF] Gerd és Révai
altal irott programjat eljuttatta a moszkvai biroda-
lom vezetdinhez. Ok azon szamos taktikai modositést
is végrehajtottak. A program lényegi, jovGt formdld
elemeit igy val6jaban nem Szegeden, Debrecenben,
illetve/avagy Budapesten, hanem a Szovjetunidhan
vetették papirra szeptember utolsé hetében s azt
kovetden.3 A hatalomra keriilni vagyck elképzelései

30 A Magyar Kommunista Part és a Szocidldemokrata Part
hatarozatai 1944-1948 [a tovabbiakban: MKP és SZDP], Bp., 1967.
Kossuth, 25-30. 0. Szerk.: Rakosi Sandor és Szahd Bélint.

31 Hivatalos elnevezése: Volksbund der Deutschen in Ungarn,
azaz Magyarorszagi Németek Népi Szovetsége.

32 Zinner 1985-1, 139 és 162. 0.
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Mithely

ugyanis nem térhettek el egyfeldl sem a Szovetsé-
gesek céljaitdl, masfeldl Sztdlin és kore vildghiroda-
lom teremtd vagyaitél. A moszkvai magyarok Gerg és
Révai fogalmazta akciéprogramjanak egy példanyat
a szovjet fovaroshol hazaindulék magukkal is hoz-
tak. 1944. november 5-én Szegedre érkezett Farkas
Mihdly, Gerd, Nagy Imre és Révai is, Rakosi januar
végén kovette 6ket.® Ez a dokumentum ,Magyar-
orszag demokratikus Ujjaépitésének és felemelkedé-
sének programja” azonos cimmel ismertté valt el6hb
1944, november 30-an a Debreceni Néplapban, majd
némi modositassal immar koaliciés, tobbparti prog-
rammé Szegeden december 3-dn, végiil egyfeldl ide-
iglenes nemzetgyilési, masfeldl kormanyprogram-
ként Debrecenben. Mindarrol, ami '44 decemberétdl
Maguarorszagon ekképp kezdetét vette, arrdl valg-
jaban Moszkvaban hatdroztak. Ezt tartalmazta utdbb
a fegyversziineti szerzddés, majd az 1945. februdr
26-anelfogadott 529/1945. M. E. sz. rendelet is, amit
azonban csak marcius 17-én publikaltak a hivatalos
lapban. Az eldzmények ismeretében a feloszlatan-
dok kozott azonban a Budapesten, 1938. november
26-4n, a 139 telepiilésrdl megjelent 508 képviseld
altal megalakitott és kozgy(ilést tartott Volkshundot
mar fel sem soroltak.*

A tobbi magyar politikai erdcsoport is megfogal-
mazta jovGbeli céljait, terveit, eqyik kordbban, masik
kés6bb.® Az 1944. oktoberi, a kormanyz6 vezette
atalldsi kisérlet kudarca nyoman tehat 0j helyzet te-
remt6dott. A hadmiveletek kovetkeztében a trianoni
hatarok mogé visszaparancsolt orszagban szétesett
a korabbi uralmi, igazgatasi, rendészeti és elnyomé
szervezet. Helyette olyan hatalmi berendezkedés jott
1étre, amiben valamennyi - kiils6 és bels6 - politikai
erd az adott katonai helyzethez, és kizarélag a Sz6-
vetségesek egyetértéséhez igazodva torekedhetett
politikai céljai megvaldsitasara. Az 0] torvényhozd,
valamint a végrehajtd hatalom azonban kézel sem

33 V. 6. Korom Mihdly i. m. 235-268. o! Utdhb, decemberben
Sztalin és Molotov is észrevételezte és ezért modositottak is. A két
vezetGtestiilet egyesiilt 1945. februdr 23-4n a magyar févaroshan,
az MKP Kozponti Vezetdségének megvalasztott fdtitkara Rakosi lett.

34 Zinner Tibor: Az egyesiiletek, partok feloszlatdsa Budapes-
ten 1945-1948 kozott, 1. rész [a tovabbiakban: r.], Politikatudo-
many, 1987. 4. sz. 61-62. és 71. 0. 5. sz. jegyzet [a tovabhiak-
ban: j.] A Volkshund alapszabalyat 1939. aprilis 13-an lattamozta
a beliigyminiszter.

35 Balogh Sandor - lzsék Lajos: Pértok és pdrtprogramok
Magyarorszagon (1944-1948), Bp., 1977. Tankonyvkiadd, 162,
198 és 205. 0.
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birhatta a bizalmat az orszdg voksolasra jogosult
teljes lakossaganak. A kommunista-, szocidlde-
mokrata, kisgazda- €s nemzeti parasztparti, vala-
mint , partonkiviili" politikusokbdl allg |, koalicids"”
kormanyt megvalasztd hasonloképp ideiglenes
torvényhozas dsszetételét ezért erGteljes baloldali
tllsdly jellemezte a kezdetektdl. Az Ideiglenes Nem-
zeti Kormany feladata a megfeleld életkoriimények
Ujboli megteremtése s az (jjaszervezés volt, igazodva
a fegyversziineti allapothoz.®

Oktéber 27-én a Szovjetunio Allami Védelmi
Bizottsaganak hatdrozata tartalmazta, hogy egyrészt
miként kell kezelni a lakossagot, masrészt a katonai,
illetve fegyversziineti helyzetre vonatkozé hatalmi-
uralmi utasitasokat. Ez az ukdz a magyarorszagi
hadmiiveletek alatt s utan a ,felelds" parancsno-
kokra ,mindenre kiterjedd allasfoglalast” irt eld.”
A Moszkvahdl hazatértek, akik a szovjet vezetés ira-
nyitasa alatt dolgoztak, elébb részt vettek a habords
(megszallast eldkészitd) propaganda, illetve , front-
munkaban”; és végeztek, iranyitottak felderitést,
szervezést, eldbh Gerd, majd Farkas feliigyeletével.
SGt, téhhen koziiliik részt vettek a Sztalin, Molotov és
tarsaik vezetésével megformalt atallitasi, berendez-
kedési tervek eldkészitésében. Ismerhették ,.a nagy
Sztlin" felfogdsat ,,a folyamatban 1évd hdbord meg-
valtozott természetérdl”. E szerint ez a habord eliit a
milt haborditol: ha valaki teriileteket foglal el, ezekre
a teriiletekre rakényszeriti a maga tarsadalmi rend-
szerét. Mindenki, amennyiben hadserege képes erre,
amaga rendszerének szerez érvényt. Masképp nem is
volna lehetséges.”*®

Mindaz, ami Moszkvaban 1944. oktdber 11-én,
majd alig szaz oraval késébb a magyar févarosban
tortént, Magyarorszag jovébeli sorsat behatdrolta.
A kilonboz6 indittatast 1944. oktdber kozepi, illet-
ve decemberi szegedi, valamint debreceni remények
1945. janudr 20-an szertefoszlottak. Ugyanis a felté-
tel nélkilli kapituldcié elvének Magyarorszagra valg
kényszeritésével bekdvetkezett angolszdsz oldalrol
a Sztalinnak és vazallusainak eladott orszag allapot,
a Szbvetséges Ellendrz6 Bizottsagon [a tovébbiak-
ban: SZEB] beliili szovjet hegemoniaval. Az orszég

36 Zinner Tibor: XX. szdzadi politikai perek. A magyarorszagi
eljdrdsok vazlata 1944/1945-1992, Bp., 1999. Rejtjel Kiad, 7. 0.

37 Korom Mihdlyi. m. 217 és 274. 0.

38 Milovan Gyilasz: Beszélgetések Sztdlinnal, Briisszel, 1963.
Nagy Imre Politikai és Tarsadalomtudoményi Intézet, 118. o. ldézi:
Szakdcs - Zinner 1997, 44. o.



lakossaga mindezt az angol(szasz) ,meghékitési”
politika Gjahb kudarcként élhette meg és til (évti-
zedeken keresztiil).*® Ezért értiink egyet azzal a som-
mads értékeléssel, miszerint ,,az 1944 és 1949 kozotti
atmeneti id@szakot »népi demokracidnak« vagy
»koalicids éveknek« nevezni [...] olyan eufemizmus,
amely éppen az atalakulas 1ényegét és iranyat hagy-
ja homélyban. Az, hogy ezt sokan nem lattak eldre,
masok pedig nem fgy élték meg, nem vdltoztat azon,
hogy a Szovjetunid és a magyar kommunistak célja
kezdettdl az orszdg szovjetizalasa volt."*

A FASISZTA MARADVANYOK" FELSZAMOLASA
ES A HAZAI NEMETSEG SORSA

Az évszazadok 6ta Magyarorszagon €18 németség
killonhoz6képp viszonyult az 1930-as évektdl mind
a hitleri Németorszdg, mind Magyarorszag politi-
kdjahoz. Az 1920-as népszamlalas szerint 551 221
német €It az (j orszaghatarokon beliil, az 0j cen-
zuskor kozel 40%-uk a f6varos kérnyékén, mert az
un. ,svabgytriiben" taldlt maga és csaladja szamara
otthont, munkalehetdséget. A teriiletgyarapodasok
utan, az 1942-es hatarok kozott mar 720 291-en vol-
tak, koziiliik 478 414 német anyanyelvlinek, és ebhdl
303 419 német nemzetiségiinek is vallotta magat.*!
A Volkshundot, az orszag teriiletén mikodd leg-
ismertebh, német tarsadalmi-politikai szervezddést
- annak kimutatdsa szerint - 30%-uk tdmogatas-
han nem részesitette, 10%-uk benne vezetd szere-
pet vitt vagy SS katona lett, 28%-uk pedig a Hitler
Jugend vagy az egyesiilet egyszer(i tagjaként fej-
tett ki tevékenységet.”? Az egyesiilet tagozataival,
a Frauenschafthoz és a Deutsche Jugendhez tartozé

39 Gyongydsi Janos, az ldeiglenes Nemzeti Kormany kiiliigy-
minisztere meg sem kérdezhette telefonon felettesét vagy a kor-
manytagokat, hogy aldirhatja-e vagy sem az elé tett dokumentu-
mot, hanem azt ald kellett irnia.

40 Romsics Igndc: Magyarorszag torténete a XX. szazadban,
Bp., 2010. Osiris Kiad6, 271. o. Idézi ,Torvényes" megszallas.
Szovjet csapatok Magyarorszagon 1944-1947 kozott. Szerk. és
a bevezetd tanulmanyt irta L. Balogh Béni. Bp., 2015. Magyar Nem-
zeti Levéltar, 25. 0.

41 Zinner Tibor: Hahoris biindsck perei. Internalasok, kitele-
pitések és igazold eljardsok 1945-1949, Torténelmi Szemle, 1985.
1.52.125. 0. [a tovébbiakban: Zinner 1985-2]

42 Sulyok Dezsd: A magyar Tragédia I. (A Trianoni béke és
kivetkezményei), Newark, 1954. k. n. 205. 0. A szerz§ a Népgon-
doz6 Hivatal Szepessy Géza dltal 6sszedllitott 1945. november 26-1
jelentést haszndlja.

Zinner Tibor: Szembenézés

kb. 100 ezer személlyel egyiitt - 1942. okt6ber végi
adatok szerint - 300 ezer tagot tomoritett.* Vezetd-
inek, egyes tagjainak szamos cselekménye, valamint
masok masodik vilaghdbords 6nkéntes szerepvalla-
13sa sth. - az esetenként ismert kényszeritg korilmeé-
nyek ellenére - meghatarozta a rokonok, ismerdsok,
sszességébenamagyarorszagi németség sorsat. Mar
a masodik vilaghdbor( befejezd szakaszaban, majd
azt kovetden az 1940-es évek méasodik felében a Kar-
pat-medencében é1Gkkel szembeni retorzidk nem az
egyedi feleldsség, esetenként hiindsség megallapi-
tasara korlatozddtak, hanem akitelepitésnél - hanem
is niimbergi szellemiséggel és kdvetkezetességgel,
de - azt a ,forditott eljarast” alkalmaztak, miszerint
~elvben minden németet kitelepitettek, s a mentesit-
het6knek kellett bizonyitaniuk hlintelenségiiket".*
A jogosan elmarasztalhaték mellett azonban eleve
lehet6vé tették a kollektiv feleldsségre vondst az
artatlanokkal szemben is. Azaltal, hogy az ,attelepi-
tésrdl" sz616 rendelet mar cime megfogalmazasaval is
egyértelm{sitette: nem csupan egyes személyekrdl,
hanem ,,a magyarorszagi német lakossagnak Német-
orszagha valo attelepitésérdl” intézkedik, masrészt
az 1. § szerint: ,Németorszagha attelepiilni kiteles
az a magyar allampolgdr, aki a legutolsd [1941-es
- 1. T.] népszamlalasi osszeiras alkalmaval német
nemzetiség(inek vagy anyanyelviinek vallotta magat,
vagy aki magyarositott nevét német hangzasira
valtoztatta vissza, tovdbba az, aki a Volksbundnak
vagy valamely fegyveres német alakulatnak (55) tagja
volt." A 2. §-ban felsorolt szifkre szabott mentesség
az elébbieket érdemben nem modosithatta.> Mi tet-
tek a magyarorszagi németekkel?

A veliik szembeni fellépések egy komplex folyamat
részeiként zajlottak. Az (n. ,fasiszta maradvanyokkal”
szemben inditott kiizdelem soran egyarant érintette
Gket az interndlds, a néphirdskodas, a fasiszta egyesii-
letek és partok feloszlatasa, majd végiil a kitelepités.

43 Tilkovszky Lorant: Ez volt a Volksbund. A német népcso-
port-politika és Magyarorszdg 1938-1945, Bp., 1978. Kossuth,
179. 0., valamint Zinner Tibor: Az egyesiiletek, partok feloszlatdsa
Budapesten 1945 és 1948 kozott, I1. r. Politikatudomany, 1988. 1.
sz.79-80. o.

44 Fehér Istvan: A magyarorszagi németek kitelepitése 1945-
1950, Bp., 1988. Akadémiai, 9-10. 0.

45 Két év hatdlyos jogszabalyai 1945-1946, Bp. 1947. Grill
Karoly Konyvkiadd-vallalata, 131-132. o. Szerk.: dr. Bacsd Ferenc
et al. Magyar Kozlony, 1945. 211. o. 1945. december 29.
12.330/1945. M. E. sz. rendelet a magyarorszagi német lakossag-
nak Németorszagha vald attelepitésérdl, 1945. december 22.
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Mar 1945. januar 4-én jelezte a beliigyminiszter
az illetékeseknek, hogy az oroszok a Magyarorsza-
gon tartdzkodd és laké németeket munkaszolgalatra
viszik, ezért Erdei Ferenc elrendelte a németek dsz-
szefrasat.® A szovjet katonai hatésdgok az egyéni
politikai feleldsségtdl, a habords hiindsségétdl
figgetleniil ethurcolték a német nevl és szarma-
zast, munkaképes korl ndk és férfiak egy részét.”
Az 1945. janudr 20-i fegyversziineti egyezmény-
nek a vonatkoz6 passzusa szerint ,Magyarorszag
kormanya arra is kotelezi magat, hogy internalja
a német dllampolgarokat."*® Ezen alapult az egy
honappal késGbbi kormanyrendelet, ami szerint
.az orszag teriiletén tartdzkod6é minden német al-
lampolgart interndlni kell, kivéve Németorszag
zsidd nemzetiségil dllampolgarait”.* A foldreform
soran 33.308 volksbundista 176.781 (mas forrasok
szerint: 204.116) kh. foldjét osztottak szét.*® A télik
elkobzott, s szétosztott fold ligye® elvalaszthatatlan
a sokrétil, megtorld intézkedési sorozattol.

Az Ideiglenes Nemzeti Kormany 81/1945. M. E.
sz. néphiraskodast bevezetd rendelete népellenes
biindsnek mindsitette azokat, akik fasiszta vagy
demokraciaellenes torekvéseknek vagy a tarsadalom
eqyes rétegei ldozésének céljat szolgald hivatalos
szerv, (nyilas) part vagy tarsadalmi szervezet he-
stgéjaként mikodtek vagy adatokat szolgaltattak.
A fasiszta, illetdleg demokraciaellenes pértban,

46 Sorsforduld. Iratok Magyarorszag felszabaditasanak torté-
netéhez 1944. szeptember-1945. dprilis, I. k., Bp., 1970. LIG, 430.
0. Szerk.: Karsai Elek és Somlyai Magda. Erdei Ferenc heliigymi-
niszter rendelete a Magyarorszag teriiletén tartozkodé német szar-
mazdstak Osszefrasardl, munkaszolgdlatra valé igénybevételiik
céljabol, Debrecen, 1945. januar 5.

47 Foglein Gizella: ...minden svah volkshundista volt?"
Kitelepités a habordi utan. Magyar Nemzet, 1989. marcius 11. 10. o.

48 Magyar-szovjet kapcsolatok 1945-1948, Dokumentumok,
h. n., é. n., a Magyar Népkoztarsasag Kiligyminisztériuma és
a Szovjetunid Kiiligyminisztériuma, 36. o. Fegyversziineti egyez-
mény, amelyet egyrészrdl a Szovetséges Szocialista Szovjet Koz-
tarsasagok, az Egyesilt Brit Kirdlysdg és Eszak-lrorszag, az Ame-
rikai Egyesiilt Allamok, masrészr6l Magyarorszag kotottek meg,
1945. januar 20.

49 Magyar Kozlony, 1945. februdr 27. 302/1945. M. E. sz.
rendelet a német allampolgarok renddrhatdsagi Grizet ald helye-
7656rG1, 1945. februar 20.

50 Foldreform 1945. Tanulméany és dokumentumgyijtemény.
Bp., 1965. Kossuth, 2. sz. tahlazat. Az 0j foldreform eldzetes ered-
ményei, valamint Orbdn Sandor: Két agrarforradalom Magyarorszé-
gon, Bp., 1972. Akadémiai, 39-40. 0.

51 Magyar Kozlony, 1945. marcius 18. Az Ideiglenes Nemzeti Kor-
many 600/1945. M. E. sz. rendelete a nagybirtokrendszer megsziinte-
tésérdl és a foldmives nép foldhdz juttatasardl. 1945. marcius 15.
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szervezetben vagy alakulathan tisztséget vallalt
avagy tagjaként tevékeny miikadést kifejtdket, gy
a Volksbund tagjait szintén népellenes hiindsoknek
mindsitette, fobiintetésként kett6tdl ot évig ter-
jedhetd bortonbiintetés kiszabasat tette lehetdvé.*
A népiigyészségi, majd népbirdsagi (és miként az
internalasi) eljaras ald vontak sorsanak végsd alaku-
lasat - a hiintetések letdltését vagy felfliiggesztését -
a kitelepitések hataroztak meg.

A hataron innen és til kezdetét vette a német-
ség vesszGfutasa, fiiggetleniil a masodik vildgé-
gést megeldz6, vagy az alatti magatartasatol. Grsz
Jézsef kalocsai érsek 1945. aprilis 19-én - mikoz-
ben okkal-joggal mindsitette megalapozottnak az
angolszaszok felhdboroddsat a buchenwaldi kon-
centracids taborban talalt dllapotok miatt - nem
hallgathatta el napldjaban az oroszokkal 6ssze-
fliggéshen, hogy ,,a Bacskahdl megddobbentd hirek
érkeznek. Egyes német kozségek egész itt maradt
lakossagat egyszer(ien elhajtottak; hogy hovd, senki
sem tudja".> 1945, aprilis 12-ig Budapesten 8260
.fasiszta és mas reakcids elemet” vettek Grizetbe.
A fennmaradt nyilaskeresztes és volksbundista kar-
tonok alapjan mindazokat internaltak, akik a partba
1941 jlniusa, a szovjet-német paktum érvénytelen-
né valasa, a Szovjetunid elleni tdmadas utan 1éptek
be, illetve a Volksbundnak megalakulasatdl barmi-
kor tagjai lettek.>

A PARTOK ES A , SVABKERDES"

A magyarorszagi Hitler-barat németek és az itt é16,
masként érz6 németség kitelepitése egybekapcso-
18dott, és eleve tobh lett, mint a ,,fasiszta maradva-
nyok" felszamolasat célz6 intézkedés. A németekkel
szembeni hetekkel-hdénapokkal késéhbi politika nem
szakithatd el a heneSi tervek csehszlovakiai megva-
16sitasatdl,® az ottani magyarsag és a magyarorszagi
németség kitelepitése igy kapcsolddott egybe.

52 A néphirdskodasrdl sz616 81/1945. M. E. sz. és az azt kiegé-
szitd 1440/1945. M. E. sz. rendelet szévege és magyarazata. Magya-
rézatokkal ellatta dr. Ries Istvan, a NOT tandcsvezetdje, az el@szt irta
dr. Major Akos, a Budapesti Népbirdsag vezetdje. Bp., 1945. Politzer
Zsigmond és Fia Kényvkereskedés, 32-35.0.15.8.5.p. és17.8. 2. p.

53 Szakdcs - Zinneri. m. 23. 0.

54 L.részletesen Balogh Sandor: A népi demokratikus Magyar-
orszag killpolitikdja 1945-1947, Bp. 1982. Kossuth, 79-80. o!

55 Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara V - 150.342.
Beszamold a politikai renddrség munkajardl, 1945. aprilis végén.



A Kassan 1945. éprilis 5-én elfogadott csehszlovak
kormanyprogramot elngki dekrétumok sorozataval
kivantak megvaldsitani, megfosztva a kisebhsége-
ket allampolgari, anyanyelvi, kulturdlis, nemzetiségi
kisebbségi, 6sszes emberi és vagyontartasi jogaitdl.
A kdztarsasagi elndk 1945. augusztus 8-an kihirde-
tett 33. sz. rendeletével a magyarsagot és a németsé-
get megfosztottak dllampolgdrsagatol is.

Miként viszonyultak a ,svab-kérdéshez" a poli-
tikai partok? 1945. aprilis 27-én az MKP Kdzpon-
ti Titkdrsaga hatarozatot fogadott el arrdl, hogy
Nagy Imre dolgozzon ki egy tervezetet a németek
kitelepitésérdl.” (Az agrartarca élén allg politikus
allaspontja csak az 1945. novemberi nemzetgyf-
1ési voksolast megeldzd iddszakhol ismert. Akkor
tgy vélekedett, hogy a ,hazaaruld volksbundista
svabok" eltavolitasa utan, a korabbiakhan tulaj-
donukba keriilt hirtokokra az MKP masokat kivan
telepiteni, akiknek at kell adniuk gazdasagaikat az
€16- és holtfelszerelésekkel egyiitt.*®)

Orakkal a szovjet Gydzelem napja utén, 1945. ma-
jus 10-én, a legvadabb németellenes sajtékampany
idején - nem kivanvan elmaradni a koncert tobhi
résztvevejétdl - az MKP kozponti lapjaban kifejtet-
ték, hogy meg nem nevezett ,illetékes kdrdkben az
az elgondolas keriilt elGtérbe, hogy a svabokat kol-
lektiven teszik feleldssé biineikért".*® Ennek ellené-
re az MKP 1945. majus 20-21-i partértekezletének
hatarozata - miként a partvezetés is - hallgatott
a magyarorszagi nemzetiségekkel dsszefiiggd elkép-
zeléseirdl. Az 1944, oktéberi partprogram nemzetisé-
gi téziseit - noha hivatalos partférum nem fogadta el,
mert Szeged utan aktualitdsat vesztette - 1945-1948
nyara kozott az MKP ,szem el6tt tartotta”. Annak
ellenére, hogy a hazatért és a partvezetést atvevik
figyelmét a német kitelepités és a szlovak-magyar
lakossagcsere kototte le.

56 Korom Mihdly: Az Atlanti Chartatél a potsdami kollek-
tiv biintetésig. A magyarorszagi német kitelepités torténetéhez.
In: A magyarorszagi németek hozzajaruldsa a kozos haza épité-
séhez. Tudomanyos tandcskozds az eliizés 50. évforduldjan, Bp.,
1996. Orszagos Német Onkorményzat, 204. o.

57 Politikatorténeti Intézet Levéltara 274..4/38.G. e.

58 Nagy Imre: Egy évtized. Valogatott beszédek és irdsok
1945-1947.1. k. Bp., 1954. Szikra, 176. (Mit ad a Magyar Kommu-
nista Part a parasztsagnak?)

59 Szabad Nép, 1945. majus 10. Négyszazhetvenezer svab val-
lotta magat német anyanyelviinek.

60 MKP és SZDP, 29. 0. Szerk.: Rdkosi Sandor és Szaho Balint.

Zinner Tibor: Szembenézés

Az MKP nemzetiségi politikdjanak sarkalatos pont-
java valt a kollektiv felel@sségrdl és felelgsségre
vonasrol torténd alldsfoglalds. Megfogalmazdsa ne-
héz volt, mert az orszag kdrnyezetében, a nem kevés
magyarlakta Csehszlovakidban, Jugoszlavidhan és
Szovjetunidhan, valamint tavolabb, Lengyelorszag-
ban a német kérdést a kollektiv feleldsségre vonas
oldalardl kozelitették meg, mi tohb a kassai kormany-
program a magyarsag kényszer kitelepitését tlizte ki
célul. fgy az 1945 jdliusaban pértja nevéhen tollat
ragadd, a csehszlovakiai magyarellenes politikat
birdld Révai nem tagadhatta a kollektiv felelgsségre
vonas tényét, de kiilldnbséget tett a vilaghabord-
ban vesztes Magyarorszag tényleges biinelkdvetdi,
s artatlan dllampolgdrai koz6tt.5!

Akésdhhiek ismeretében fogalmazhaté meg, hogy
a ,gytidlet politikdja"® Kovacs Imre parasztparti
fotitkar 1945. &prilis 7-i megnyilatkozasaval vette
kezdetét, aki a foldreform (riigyét meglovagolva
akként fogalmazott, hogy ,,a svabsag egy batyuval
jott ide, egy batyuval menjen is. A svabok nmaguk
szakitottak ki magukat az orszdg testéhdl, minden
tettiikkel azt bizonyitottak, hogy egyiitt éreznek
a hitleri Németorszaggal."®

Négy nappal késébb, a Budapesti Nemzeti Bi-
zottsag [a tovabbiakban: BNB] ilésén, a fdvarosi
foldigényld bizottsdgok megalakitasarél sz616
napirendi pont vitdjaban a parasztparti eldadg,
a fGtitkar megismételte tézisét: ,minden svab volks-
bundista volt." A szocidldemokratak képviseletében
Szakasits Arpad Gvott az altalanositastdl, felvetve
a kollektiv feleldsségre vonas probléméjat. Gerd
elutasitotta a polgdri demokrata parti Supka Géza
tamadhatatlannak tind érvelését a politikai fele-
16sség és nemzetiségi hovatartozas viszonyardl, aki
szerint ,,demokracidban nem szabad senkit azért
sljtani csupan, mert egy fajhoz tartozik", illetve
a Volkshundhoz valé tartozasért sziikséges a retorzid,
.de nem azért, mert svabok". A Moszkvabdl hazatért
kommunista politikus tgy vélte, hogy ,,nem egyediil
Hitler biinds a most torténtekben, hanem a németség-
nek is osztozni kell sorsdban".® S6t, az érvei mogott

61 Kdvagd Laszlo: A magyar kommunistak és a nemzetiségi
kérdés 1918-1948, Bp., 1985. Kossuth, 312-314. o.

62 Fehérlstvani. m.24-25. 0.

63 Szabad 5z6, 1945. aprilis 10. 4. 0. dézi: Zinner 2004, 32. .

64 A Budapesti Nemzeti Bizottsag jegyzékonyvei 1945-1946,
Bp., 1975. BFL, 82-84. 0. Szerk.: Gaspar Ferenc és Halasi Laszl0.
Az 1945. aprilis 11-i iilés jegyzikanyve.

1. évfolyam /2016/, 3-4. szam

(=]
w)

77

emlékezteto

+



(=))
-~

77

emlékezteto

Mithely

Molotov Kerrhez kiildott, mér idézett levelében
- a magyar nép habords feleldsségérdl - vallott
felfogdsa érezhetd, Gerd ugyanis kvdzi travesztalta
a szovjet dlldspontot a magyarorszagi németekre.
Napokkal késGbb a kisgazddk a parasztpartiak-
hoz és a kommunistakhoz hasonld mddon foglal-
tak allast: ki kell telepiteni a hazai svahsagot."®
Par nappal késdbb, aprilis 18-an mar differen-
cidltabban fogalmaztak,% de egyuttal tervezetet is
készitettek a kitelepitésre.®”

A parasztparti, kizarélag a mentesitettekre ki
nem terjedd kitelepitést, tehat kollektiv hiintetést
szorgalmazl elképzelések ismertté valasat kove-
téen Gjra megnyilatkozott a fétitkdr: ,nincs irga-
lom, nincs kegyelem. A Tegradikalisabb megoldast
koveteljiik: a svabokat egytdl egyig ki kell telepi-
teni az orszaghdl. Le merjiik frni, ki merjiik mondani:
harminckilés csomaggal és dtven peng6vel menje-
nek.'"ss

Noha tohb partkozi értekezlet elutasitotta a kol-
lektiv felel§sségre vondst, az orszagha érkezettek
letelepitésével egyfajta ratelepités vette kezdetét,
és ezzel parhuzamosan, 1945 tavasz utéjatél felsza-
porodtak a baloldali sajtéban a németek kollektiv
feleldsségre vonasat, kitelepitését szorgalmazo
frasok, amik tartalmukat tekintve egybeestek - nem
véletleniil - Kliment Jefremovics Vorosilov marsall-
nak, a SZEB magyarorszagi vezetGjének a németek
kollektiv hiintetését szorgalmazé elképzeléseivel.®
Az MKP sztalini vonalat képviseld, és ,folyamato-
san radikalis németellenes intézkedéseket” kéve-
teld vezetdi nyilvanosan nem érveltek a kollektiv
felelgsségre vonds mellett — mint ritka kivételként
a BNB iilésén 1945. aprilis 11-én Gerd (vagy majd
a kés@bhiekben, augusztus végén Székesfehérva-
rott Farkas) -, de a ,belsd, zart iiléseken” (ahol és
amikor lehetdségiik nyilt ra) mellette szdlaltak fel.
Mindezek nem valaszthatdk el a néphirésagi biinte-
toperekrdl tudositd sajtétermékek esetenkénti uszi-
t6 hangvételétdl, a hazai nacionalista tendencidk
feler6sodésétdl, amelyekben a habords felel§sség
németekre torténd atharitasanak szempontjai is
kimutathatok.

65 Kis Ujsag, 1945. aprilis 18. Idézi Fehér Istvan i. m. 26. o.
66 Uo. 1945. aprilis 26. Idézi Balogh Sandori. m. 305. 293.j.
67 Balogh Sandori. m. 81-82. 0.

68 Szabad 5z0, 1945. dprilis 22. |dézi Fehér Istvani. m. 34. 0.
69 Histdria, 1996. 7. sz. 9-10. 0. Paul Ginder: Ki a felelds?
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A NEPGONDOZO HIVATAL F!ELALLiTl\SA
— UTON A KITELEPITES FELE

1945 tavaszan a kiépiilt politikai rend@rség foko-
10d0 aktivitdssal interndlta (immar orszagszerte)
a németeket, és akikkel szemben a hat6sagok és
a partok, szervezetek tagjai (esetenként brutalitéssal
parosulva) a legfondorlatosabb mddon 1éptek fel.
Ez idd tajt, 1945. majus 2-an és 3-an Gjabb partkozi
targyalasok zajlottak a németség sorsardl, és majus
4-én feldllitottak a Népgondozd Hivatalt. Ennek egyik
legfobb feladata a ,,hazatelepiild"” magyarsag letele-
pitése mellett a németek kitelepitésének elgkészité-
se (majd részben végrehajtasa) volt. A Népgondozé
Hivatal feletti felligyeletet ,a népjdléti miniszterrel
eqyetértve” a heliigyminiszter gyakorolta, s 6t fela-
data koziil a lequtolsdban rogziilt ,,a fasiszta németek
kitelepitésének végrehajtasa”, a 7. § pedig azt tartal-
mazta, hogy ennek ,,végrehajtasardl kiilon kormany-
rendelet intézkedik".” A németekkel szembeni tar-
sadalmi-politikai akcidkat, agresszivitast rendeleti
keretekkel , torvényesitették”.

1945. majus 14-én a koaliciés partok vezetdi
- Kovacs, Rakosi, Szakasits, Teleki Géza és Tildy Zoltan -
kisérletet tettek arra, hogy megtargyalva ,a hazai
fasisztak Uigyét”, partkozi értekezleten egyeztessék
kitelepitési elképzeléseiket. A témat a helligyminiszter
exponalta. Taktikai kérdésként szolt arrél, hogy ,nem
célszer(ia teljes svab kitelepités mellett hirt verni, mert
kdnnyen visszaiithet rank. Nem szabad ugyanis elfelej-
teni, hogy a trianoni hataron kiviil igen sok magyar él,
és ha mi a svab kérdéshen ilyen »generalis« kite-
lepitésre precedenst adunk, esetleg nekik is hasonld
elbdnashan lehet résziik."™ A kollektiv felelgsségre
vonast elutasitd allaspont jegecesedett ki, elvi szintre
emelték a tézist: ,Magyarorszagon nincs svabkérdés,
csak német fasisztak kérdése van". Az S5-be 1épettek
és - foldjeik elkobzasa utan - a volksbundistak kite-
lepitését szorgalmaztak. Az értekezlet allasfoglalasa
meghatarozta az Ideiglenes Nemzeti Kormany allas-
pontjat is.” A kiadott kommiiniké Erdei javaslata-
nak felelt meg, a partok ,,a hazai németséqg fasiszta
témegének felszamolasardl” egyeztek meg.

70 Magyar Kozlony, 1945. majus 10. Az Ideiglenes Nemzeti
Kormany 1710/1945. M. E. sz. rendelete a Népgondozd Hivatal
feldllitdsardl, 1945. méjus 4.

71 Kévagé Laszl6i. m. 321. 0.

72 Foglein Gizellai. h.



Gyngydsi kiliigyminiszter (aki aprilis 22-én még
az orszagot hatba dofé svabsag elleni megtorlasrol
sz61t) a majus 14-i partkozi targyalast kovetden két
iranyban intézkedett. A SZEB elndkéhez frott levelében
a Volkshund-tagsag alapjan 300 ezer német kitelepi-
tését emlitette.” Emellett, miutan eldzetesen meghe-
szélte asz6beli jegyzék tartalmat Georgij Makszimovics
Puskin szovjet kovettel,” neki kiildott, 1945. mdjus
26-i emlékeztetGjében jelezte: ,a fasiszta szellemtdl
athatott ésamaguyar érdekkel szembehelyezkedett ma-
gyarorszagi németek feleldsségre vonasa folyamatban
van". Felvetette: a vétkesekkel szembeni retorziéhoz,
a szovjetek dltal megszallt németorszagi teriiletekre
val6 attelepitésiikhdz a szovjet kormany ,hozzaja-
rul-e"? Mint irta, ,200-250 ezer németrdl lenne sz4".
Annak ellenére, hogy mar ekkoriban szamos birdlat
érte emiatt, mégis az MKP-ra és a vele egyetértdkre
hivatkozd Vorosilov igényeivel csengett egybe Gyon-
gyosi Gjabb, immdr a SZEB-et siirgetd beadvanya. Egy
nappal a bukovinai székelyek letelepitésérdl, illetve
a Bonyhad kornyéki elkobzott foldbirtokokra, hazak-
ba tortént ratelepitésérdl készitett jelentés csonka’™
partkdzi értekezleten valg megvitatdsa utan a magyar
kormany 1945. jdlius 5-én 30/986/pol. 1945. sz.
sz6beli jegyzékében kéréssel fordult a SZEB-hez, és
segitségét kérte a , komoly veszedelmet" jelentd sva-
hok Magyarorszagrél torténd kitelepitéséhez.” A kor-
manyzat 200 ezer , fasiszta svabot" akart kitelepfteni.”?

A hivatalos szovjet valasz késett, mert annak
tartalmat a Szovetségesek egyiittesen alakitottak
ki - 8sszehangolva a csehszlovakiai, lengyelorszagi

73 FehérIstvani. m.43.106.sz.j.

74 Sulyok Dezs@ i. m. 207. o.

75 K6vago Laszlo i. m. 321-322. o. Szakasits nem vett részt
az értekezleten. Utdlag is szilkségét érezte annak, hogy rogzitse:
az SZDP szerint nincs kollektiv felelgsség a svab-kérdéshen, nem
fogadhatd el a politikai jogok dtmeneti korldtozasa anyanyelvi ala-
pon még azok esetéhen sem, ,akik 1941-hen német nemzetiség(i-
eknek vallottdk magukat".

76 Magyar Nemzet, 1996. januar 5. Dr. Johann Till: A németek
kitelepitése nem volt kotelezd.

77 Szakdcs - Zinneri.m. 112. 0.

Zinner Tibor: Szembenézés

kitelepitésekkel — az 1945. jlius 17-t81 augusztus
2-ig tartd potsdami értekezleten. A magyar kor-
many egy iddre fgy szabad kezet kapott, kihasz-
nalhatta egyfajta fait accompli megteremtéséhez
a helyzetet (ami nem volt - mert nem lehetett -
a szovjetek ellenére sem). A Miklds Béla vezette
kabinet dllaspontjat alapvetGen a csehszlovakiai
egyre er@szakosabb magyarellenes intézkedések
motivaltak, a hazai németellenes akcidkat siirgetd
1épései azonban politikai tiirelmetlenséget jeleztek,
és hasonld torvénytelenségekhez vezettek. Mégis
a potsdami allasfoglalas eldtt - a kiilénbdzd, kollek-
tiv feleldsséget hangoztatd megnyilatkozasok elle-
nére, killondsképp a hataron tdli magyarsag sorsara
val6 tekintettel - a koalicigs partok még elvetették
a kollektiv felelésségre vonds jogossagat, és ragasz-
kodtak az 1945. mdjus 14-i partkdzi megallapodas
betartasahoz.

Ami ezutan kovetkezett, az egy masik torténet.
A Népgondoz6 Hivatal 1945. majus 4-ei felallitasaval
és tételes feladatkdrének meghatarozasaval - még
az eurdpai csatazaj eliilte, és joval ,Potsdam" elGtt
- megteremtddott azonban a lehetdség a németség
kitelepitéséhez. A feladatai kozott utolsoként rog-
zitették ,a fasiszta németek kitelepitésének végre-
hajtasat”, amirdl majd kilon kormanyrendelet
intézkedik". A németek tdmegeivel szemben indi-
tandd Ujabb akcithoz a jogi feltételek ekképp adot-
tak lettek, miutan majus 10-én a hivatalos lapban
is kozzétették a rendeletet. Az esztendd végére azon-
ban az is kideriilt, hogy érdemi iranyvaltas tortént,
mert - mint kdztudott - a kitelepités nem csupan
a ,fasisztaként” meghélyegzetteket sijtotta, hanem
a magyarorszagi németek attelepitését tartalmazta a
végrehajtasi rendelet. A kockat 1945. mdjus 4-én
elvetették, az elhintett mag 1946-1948 koz6tt szarba
szokkent. 1944 embertelenségét Gjabh stacidk ko-
vették, immar egy masik, vildghdboriban gydztes és
Magyarorszag politikajat megszalloként és kiszolga-
16ival befolydsold vildghirodalom holdudvaraban.
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AVAROS SPECIALIS JELLEGE

A magyar kozvélemény a hazai németség esetén
gyakran hasznalja dsszefoglaldan a svab kifejezést,
val6jaban a nyugat-magyarorszagi németek a zart
német nyelvteriilet részét képezve mar a tizenhar-
madik-tizennegyedik szazadban tébb hullamban,

Krisch Andras

A hiiség , jutalma”
A németek eliizése
Sopronbol, 1946!

folyamatosan érkeztek a szomszédos ausztriai és
dél-német teriiletekrdl erre a vidékre. A tizen-
neqyedik szazad kdzepére mar hizonyithatdan a va-
ros lakossaganak a tobhségét alkottak. A soproni és
kornyékbeli németséq kozépkori eredetd, igy meg-
telepedése a torok kilizése utani tn. ,svab" betele-
pitéssel nincsen dsszefliggéshen, igy ez a kifejezés
Sopronban nem is hasznalatos.

Sopron, a nyugat-magyarorszagi térség legna-
gyobh németek altal Takott varosa 1277-ben a ma-
gyar kiraly irant tandsitott hiiségéért kapott szabad
kiralyi varosi rangot. Az osztrdk részr6l madig vitatott
1921-es népszavazas soran, még ha azt feltételez-
ziik is, hogy minden magyar Magyarorszagra szava-
zott, akkor is a németek tohb mint felének kellett
szavazdcédulajan Magyarorszagot bejeldlinie. Vagy-
is az itt €16 németség szavazatai akadalyoztak meg,
hogy eqy tjabb egykori szabad kiralyi varosat ve-
szitse el Magyarorszag, és legyen egy szomszédos
orszag hatarvarosa. Az @ lojalitasuk nélkiil Sopron
ma az osztrak allam része lenne. Sopronra, a ,,Civitas
Fidelissima"-ra még a két vildghabord kozott is,

1 Azitt kozolt tanulmany egyes részei megjelentek a kovetke-
26 publikacidkban: Krisch Andrds: A soproni németek kitelepitése
1946. Sopron, 2006.; Krisch Andrés: A hliség , jutalma”. A németek
ellizése Sopronhdl 1946. Rubicon, 2007. 1-2. 78-83.; Krisch Andras:
Egy mentesitési kisérlet kudarca. A soproni németek kitelepitése.
Kisebbségkutatds, 15 (2006). 642-659.
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mint kétnyelv(i varosra tekinthetiink. Sopron a Tria-
non utani Magyarorszag legnagyobb német tobb-
ségli varosa maradt, bér ez az ardny 1941-re a hi-
vatalos magyar statisztika szerint mar elolvadt. Mig
a dualizmus idején elsdsorban a magyarok varosha
aramlasa csokkentette a németség dsszlakossaghoz
viszonyitott ardnyait, addig az elsd vildghabord utdn
megindult az erGteljesebb asszimilacios
politika.?

MENTESITESI KISERLETEK

1945 decemberében Nagy Imre beliigymi-
niszter dltal a magyar koaliciés kormany
elé terjesztett kitelepitési rendelet a teljes
hazai németségre kimondta a kollektiv
biindsséget. Igy lehetdség nyilt a magyar-
orszagi németség kitelepitésére, még
azokéra is, akik az 1941-es népszamlalas
alkalmaval a német anyanyelv mellett magyar nemze-
tiségetadtak meg, ami még a magyar politika szerint is
a magyarsaggal vald sorskozosség vallalasat jelentette.
Blinds volt az is, aki nem volt aktiv ellendlld, vagyis
aki a habord alatt valamely demokratikus partnak nem
volt tagja. Olyan bilinokért vontak felelgsségre embe-
reket, amik az elkovetéskor nem szamitottak annak
- frta Mindszenty egy pasztorlevelében.’
Akitelepitési rendelet eredeti szellemben vald vég-
rehajtasa esetén Sopron habord utani szétzilalt tarsa-
dalmanak (lakosainak szama 1945-ben kb. 10000-rel
kevesebb, mint az 1941-es népszamlalés alkalmaval)
1/3-1/4-e érezhette magat érintve. Mindez aggoda-
lommal toltétte el a helyi tarsadalom széles rétegeit.
A helyi kozdsség politikai és gazdasagi érdekei mindig
fontos szerepet jatszottak a német mentesitési torek-
vésekben. llyenkor olyan sajatsagokra hivatkoztak,
amelyek szerintiik egyértelm(f bizonyftékai a néme-
tek nemzethliségének. A tarsadalom széles csoportjai
mas megoldast szorgalmaztak, mint a kdzponti allam-
hatalom. Nem tortént ez masképp Sopronban sem.

2 Asoproni németek torténetére 1asd: Krisch Andras: Die eth-
nische Geografie von Odenburg (Sopron). In: Geographisches Jahr-
buch Burgenland 2009. Band 33. 85-99.; Krisch Andras: A soproni
németek torténete a 13. szdzadtol a kitelepitésiikig. In: Ruhicon
online. (Aletéltés ideje 2016. augusztus 26.) http://www.rubicon.
hu/magyar/oldalak/a_soproni_nemetek_tortenete_a_13_szazad-
tol_a_kitelepitesukig/

3 Krisch: A soproni németek kitelepitése, 15.



1946 janudrjaban a soproni evangélikus egyhaz a ka-
tolikussal kozosen feliratban fordult a magyar minisz-
terelntkhoz, ebben felhivtak a figyelmet a mar emlitett
népszavazasra, illetve a németek gazdasagi erejére.
Afelirat utolsé bekezdése igy hangzik:

.Mivel az a meggydz8désiink, hogy a német, de
eqyéb idegen anyanyelv megvallasa is Magyarorszag
ezer éves hagyomanya szerint nem lehet hiin és ez
biintetést nem vonhat maga utén, ez okbdl alulirott
soproni rk. és ev. hitkdzségek azzal a kéréssel fordul-
nak Miniszterelngk Urhoz, hogy a vonatkozé rende-
letet vdltoztassa meg olyan értelemben, hogy mind-
azok a német anyanyelvii magyar allampolgarok, akik
magyar nemzetiséglinek vallottak magukat, minden
tovabbi igazolds nélkill mentesitessenek az atte-
lepités aldl, ha pedig orszdgos viszonylatban ez az
indokolt kérésiink nem lenne barmi okhol teljesithe-
t6, Uigy Sopron vdrosara és kdrnyékére nézve a felho-
zott indokok alapjan feltétleniil rendeltessék el, mint
megérdemelt jutalom az 1921. évi népszavazaskor
tanUsitott allamh(iség fejében."

4 Magyar Nemzeti Levéltar Gydr-Moson-Sopron Megye Sop-
roni Levéltara (a tovabbiakban MNLSL) XXIV.1. Soproni Kitelepitési

i

Krisch Andrds: A hiiség , jutalma”

A Szent Mihaly utca Sopronban az 1930-as években

Néhdny nap mlva a soproni varosi tandcs hasonlé
hangnemben fogalmazta meg a beliigyminiszter-
nek memorandumat. Ezzel eqy tobb hénapos men-
tesitési kisérletsorozat vette kezdetét, amely élére
a helyi Kisgazdapart llt, de maguk mogott tudhattak
az evangélikus és katolikus eqyhazat, a varosi tana-
csot, illetve késGhb a Szocidldemokrata Part soproni
szervezetét is. Az események fontos mozgatéi kozott
taldljuk Hazi Jend fdlevéltarost, a Katolikus Konvent
elnokét, a Kisgazdapdrt soproni szervezetének ve-
zet@ségi tagjat, de felsorakoztak a mentesiték mellé
a vdros orszaggy(ilési képviseldi, illetve a varos és
varmegye féispanja is. £z az erd préhélta minimdlis
célként a népszavazasi teriileten €16 magukat német
anyanyelviinek, de magyar nemzetiségiinek vallokat
mentesiteni. Ez igyben tobb alkalommal jartak a f6-
varoshan, hogy orszdgos, reményeik szerint a végsd
dontéshen meghatarozé politikusoktdl valamilyen
igéretet csikarjanak ki, hiszen a meghatdrozé donté-
sek nem helyben sziilettek, hanem a févaroshan, ahol
akoalicids partok kozott ekkor mar kiélezett harc folyt.

és Telepitési Bizottsag iratai (a tovabbiakban SKTB). 28. d. Hazi
Jend: In memoriam! A soproni németek kitelepitésének tigye.
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Hiaba kaptak azonban Nagy Ferenc miniszterelngk
részérdl tobbszor is igéretet a magyar nemzetiségiiek
mentesitésére, illetve az eqyéni elbiralasra az iigy-
ben iranyadd Nagy Imre, majd Rajk Lasz16 altal veze-
tett belligyminisztérium a kormanyfd igéreteirdl nem

ATemplom utca, hattérben az evangélikus templom tornya

tudott, a kormanyfd tényleges segitséget nem tudott
nyUjtani, a kitelepitések orszagosan a régi mederben
zajlottak tovabb. Csak idd kérdése volt, mikor keriil
sor Sopronra. A helyi szinten inditott mentesitési
kisérletek nem jartak eredménnyel. A vdros nem
kapott kiilon elbiralast.®

A KITELEPITES

A Naray Jozsef altal vezetett Ill. szamil kitelepitési
kormanybiztossag megérkezte elgtt Sopronnak eld-
késziiletként tobb feladatot is végre kellett hajtania.
Egyrészt a varosnak fel kellett késziilnie a tobb szaz
fds, kiilon erre a célra megerdsitett, kormanyhbiztossag
fogadasara, elszallasolasara és aszilkséges infrastruk-
tlra biztositasara. A biztossag a lakossag felmérése

5 Krisch: A hiiség ,jutalma”. A németek eliizése Sopronhol
1946, 79.
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miatt 6sszeirast rendelt el, amit 1946. aprilis 14-18-a
kozott hajtottak végre, a kitelepitenddk vagyonat lel-
taroztak, illetve zar ala vették. Az 6sszeirds elhizddott,
ezért a kormanybiztos Fabjan Lajos polgarmestert és
a varosvezetést tette feleldssé. A varosvezetd valasz-
tavirataban kifejtette: a munkat nehezitette
a varoshan allomasozd 10.000 fényi orosz
megszalld katona, a hombazasok miatt
sok lakosrdl nem lehetett megallapitani,
hogy hova kaltozott, eqy falut zdr ala lehet
helyezni, de egy varost nem és 12.500
német anyanyelv{i kozvetlenill is érdekelt
abban, hogy az Gsszeiras ne sikeriiljon.
A helyzet odaig fajult el, hogy aprilis 18-an
Molndr Istvan varosi tandcsosnal, a kitele-
pitési tigyek feleldsénél megjelent Winkler
politikai nyomoz6 egy masik nyomoz6 ki-
séretében, és le akartak ot tartoztatni, az-
zal a vaddal, hogy az 6sszefrast szabotalja.
A tandcsos ekkor kdzolte, hogy a kormany-
hiztossag részérdl is heleegyeztek a késéh-
bi leadasba. Ezt Winkler elfogadta, a masik
nyomoz6 viszont kiahdlva az Andrdssy utca
60-nal fenyegetdzott, és egyben kijelen-
tette: @ B.M.-tG1 kozvetlen utasitasuk
van arra, hogy Sopronban a legnagyobb
gyorsasaggal és eréllyel hajtsak végre
a kitelepitést, és ezért semmiféle kése-
delmet nem tiirnek."

Aprilis 20-an reggelre a kitelepités gyakorlati
végrehajtasahoz latszélag minden elGkésziilet meg-
tortént. A varos zar alatt allt, élethe 1épett a kijarasi és
szesztilalom, dsszedlltak a végrehajtashoz sziikséges
bizottsagok. A mélyben azonban a legnagyobb kdosz
és fejetlenség uralkodott, a varosra torténetének
legtragikusabh id@szaka vart, a kitelepités gyakor-
lati végrehajtdsa visszaélések és igazsagtalansagok
sorozatat fogja hozni. Az emberek bar ezt még
nem tudhattak, igy is dridsi nyugtalansag vett erdt
rajtuk. ,Ezidd szerint napjaink nem csendesek és nem
békességesek. Sziviink, Telkiink, telve van sok aggo-
dalommal és kétségheeséssel. A kitelepités réme,
pusztulas fenyegeti eqyhazmegyénket, és ebben a mi
gyllekezetiinket is." - olvashatjuk a soproni evan-
gélikus egyhazkozség egyhaztanacsanak aprilis 11-i
ilés jegyzGkonyvi bejegyzésében.” A kitelepités

6 Krisch: A soproni németek kitelepitése, 111.
7 Soproni Evangélikus Levéltar (a tovébbiakban SEL), eqyhdz-



biinds tragikuma a legvégzetesebb esemény hazank
e nyugati végvaranak egész torténetében.” -irta
ezekben a napokhan Hazi Jend.®

Aprilis 20-an reggel 9-Kor, a tervezettnél egy na-
pos késéssel, ami tovabh fokozta a bizonytalansagot,
kifliggesztették az elsd kitelepitési listat, majd a ko-
vetkezd napokon a tovahbiakat. Az els6 szerelvények
elindulasa csak napok kérdése volt.

Az MKP megyei hizottsaga aprilis kizepén kozle-
ményt adott ki a kitelepitéssel kapcsolathan. Ebben
kovetelték a minél gyorsabb végrehajtast, elitélték
a reakcids korok mesterkedéseit a torvény médosi-
tasara, mely alapjan kiilngsen a gazdag németeket
akarjdk mentesiteni. Elsdsorban az orszag Gjjaépitése
szempontjabdl fontos személyeket kell mentesiteni,
ha hifek voltak a magyarsaghoz. A kitelepitést a tor-
vény szellemében és emberségesen kell végrehaj-
tani. Az (] telepeseket politikai és erkélcsi alapon is
feliil kel vizsgdlni.®

A kitelepités lehetGsége kiilondsen sdlyosan
érintette az evangélikus egyhdzat, mivel a soproni
németek nagy része ehhez a felekezethez tartozott.
A rendelet gyakorlati végrehajtasa barmikor bekd-
vetkezhetett, ezért az evangélikus lelkészek a ve-
szélyeztetett 86 német és 60 magyar konfirmandust
aprilis 25-én megkonfirmaltak. Hanzmann Karoly
és Ziermann Lajos lelkészek igy irtak le ezt az ese-
ményt: ,Délutan 6 drakor harangzlgas kozt, s 6rids
néptomeg jelenlétében vonultunk be templomunkba.
[...] Alednykak mind fehér, a fidk mind sotét ruhd-
ban. Hatalmas templomunkban zsifolt embertomeg:
ca. 3500-an. [...] Tudok uralkodni érzelmeimen és
nem tartozom a sird-rivd, megrikaté papok kategé-
ridjaba, de be kell vallanom, hogy ritkdn esett oly
nehezemre szolgdlni, mint ez alkalommal. Evan-
géliumszer(l és alkalomszer(l akartam lenni, noha
fojtogatta torkomat a fajdalom. Az egész hatalmas
gyllekezet is (igysz6lvan végigsirta 14 perces pré-
dikaciéimat.” Ziermann Lajos esperes a zarsz6han
Lackner Kristof Sopron 16-17. szazad fordulgjan élt
polgarmesterének egy képére és ennek feliratara
hivatkozott: ,Mergitur, non submergitur." (Alame-
riil, de el nem siillyed.) , Sopron varosa és lakossaga,

Krisch Andrds: A hiség , jutalma”

a kitelepitett és itthon maradt rész, siillyedt, de nem
fog elsillyedni. Isten tesz majd réla."'® A lelkészek
sietsége teljesen indokalt volt, mivel mar aprilis
27-én délutan elindult az elsd szerelvény, amely
a korabban interndlt volkshundistakat és csaladtag-
jaikat szallitotta, 28-an pedig a német anyanyelv{iek
bevagonirozasa kezdgdott meg.!

A kitelepitésre keriil6 emberek hangulatardl és
a két palyaudvaron uralkodé elkeseredettséghdl
néhany képet a szemtan(ik, Ziermann Lajos és Hanz-
mann Karoly evangélikus lelkészek lefrasaih6l kap-
hatunk. A harom lelkész (Beyer Pal volt a harmadik)
hivatalosan nem kapott engedélyt arra, hogy az dllo-
mason elblicslizhassanak a hiveiktdl, és tiszteletiikre
megsz6laltathassak az evangélikus templom dsszes
harangjat. Aprilis 27-én, szombaton a két lelkész a
GYSEV!? péalyaudvaron a kijaratndl allva vegyiltek
el a kitelepitenddk kozott és blcstztak el téliik. Mas-
nap a Déli palyaudvar egy mellékvaganyan dllitottak
dssze eqy 48 vagonhdl allg szerelvényt. It a tiltas el-
lenére kocsirdl-kocsira jarva bacsiztak el a hivektdl.
Aprilis 30-an mar a harmadik szerelvényt allitottak
0ssze a gydri palyaudvaron és ekkor is sikerdilt min-
denkit6l még a vagonokban elbcsizni. A kovetkez6
alkalommal, majus 1-én az evangélikusokat biicsiiz-
tatd mindharom lelkészt kitiltotta ,,eqy renddr had-
nagyocska" a palyaudvarrél, pedig a vesztShelyre
kisért gonosztevdknek is jar a pap. Ezt a renddr hamar
elintézte és visszaszOlt: , ez nem vesztGhely." A lel-
készek azonhan nem adtak fel és masnap ismét vé-
gig akartak jarni a kocsikat. Ekkor egy szazados kérte
a lelkészek engedélyét. Mivel ilyennel nem ren-
delkeztek, tavozasra szdlitottak fel dket. A 72 éves
Ziermann csak lassan tudott menni, erre a rend6r
a kovetkezdket vagta hozza: ,Ha én 72 éves leszek,
oda haza fogok ilni és nem fogok svabokat vigasz-
talnil"

Németh Alajos kdzépiskolai hittanar, helytorténész
a kitelepitésrdl a kovetkezdket irta: ,,1946. aprilis
20-dn megkezdddtek a kitelepitések. Budapestrdl
érkezett tanyérsapkds renddrok bonyolitottak le nem
mindig a legkiméletesebben. Nem csoda. Ujonnan
toborzott, szedett-vedett népség volt a habord utani

tanacsi jegyz6konyv, 1946. dprilis 11.

8 Hanzmann Kéroly: Helyzetrajz és adalékok a soproni evangé-
likus dgostai hitvalldst evangélikus egyhazkozség 1900-1950. évi
torténetéhez. |. rész, a korszak krénikaja. Kiadta a Soproni Evangé-
likus Gytijtemények Levéltara, 2000. 207.

9 UjSopron, 1946. dprilis 18. 1.

10 SEL. A Soproni Evangélikus Eqyhdzkozség iratai, 96/1946.
A'soproni kitelepités

11 Hanzmann: Helyzetrajz és adalékok, 209.

12 Gydr-Sopron-Ebenfurti Vasit

13 Hanzmann: Helyzetrajz és adalékok, 209.; SEL. A Soproni
Evangélikus Egyhazkozség iratai, 96/1946.
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elsd renddrség, melynek sem tapasztalata, sem erkol-
csi érzéke nem volt ahhoz, hogy emberségesen ban-
jék felebarataival. Persze, tiszteletreméltd kivételek
itt sem hidnyoztak. A kitelepiil6k névsorat naponta
nyilvanosan kifiiggesztették a varoshazan és masutt.
Nagy csoportokban és izgatottan olvastak féleg az
érdekeltek. Tobb ezer embert telepitettek ki varo-
sunkhdl. Sok volt a listan a kozismert név, régi, tekin-
télyes soproni csaladok: intellektuelek, kereskeddk,
iparosok, altisztek, munkasok, de leginkabb gazda-
polgarok. (...) Nem kis mértékben érvényesiilt a sze-
mélyes hosszUl is a kitelepitéseknél, tovabbd egyéb
onz6 érdekek, mint pl. a kitelepitettek foldjeinek és
hézainak megkaparintdsa. A kitelepiil6k nem sokat
vihettek magukkal. Itt kellett hagyniuk j6forman min-
dent, amihez sziviik-lelkiik egy életen at hozzandtt:
foldet, hazat, dllatokat, szerszamokat, templomot,
temet6t. A megengedett holmit szekérre rakattak
veliik, és rend@ri kisérettel megindultak a vasit-
allomas felé. (...) Sirastdl elfdld hangon hicsiztak
tobben, amikor ram ismertek. Tébben méltatlankodva
kozolték velem, mennyien lemaradtak a , kitelepiil6k
listajardl", akik pedig megérdemelték volna, de hat
még idében beléptek a kommunista partba."

A kitelepitések megindulasaval parhuzamosan
kilon figyelmet kellett forditani a kitelepitésre
kotelezettek vagyontargyainak, hiszen ez nemzeti
vagyonnak szamitott, a hdbord utani inflacigs iddk-
ben kiilondsen nagy értéke volt az dllatoknak és a ga-
honanak. Aprilis 24-én az &ttelepitési korménybiztos
elrendelte a megjeldlt vagyontargyak dsszeirasat.
Erre az eddigieknél is nagyobb feladatra a varosi és
megyei tisztvisel6kon kiviil tandrokat is igyekeztek
kijeldIni, ami természetesen nem ment zokkendmen-
tesen. Az dsszeiroknak hazrél-hazra jdrva kellett az
allatallomanyt, mezdgazdasagi felszerelést, vetd-
magot, bort, kerékpart, radiét és gépeket dsszeir-
niuk. Az elkészillt jegyzék egy példanyat naponta
reggel 8-kor Santha Ferenc aljegyznek kellet dtadni,
aki egyben dtadta az (jabb dsszeiranddk jegyzékét.
A mésik példany a Kozségi Foldigényld Bizott-
sag kapta meg, hogy az é&llatokrél és a vetGmagrol
gondoskodni tudjon. Az allatokon kiviil a szekeret,
kocsit, talicskat, kézikocsit a Foldigényld Bizottsag
szedte Ossze és helyezte biztonsagha. A hizottsag
a partok kiildottjeibd1 gy(jtd csoportokat hozott 1étre

14 Dr. Németh Alajos: Sopron kdnnyes-véres datumai. Sopron,
1993.233-234.
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és atvételi elismervény ellenéhen vette at az dllato-
kat és felszerelési targyakat. Az allatok dsszeqyij-
tésére elfre nem volt semmilyen teriilet kijeldlve,
ami komoly fennakaddsokat okozott. Némileg szer-
vezettehb volt a gabona begy(jtése, erre a Festetich
majort jeldlték ki. A rend@rség a tarolas biztositasara
drszemeket adott, akik idénként strazsaltak az épii-
let el6tt, de teljes biztositasra nem volt lehetdség.
Gyakran elgfordult, hogy a begydjtd bizottsdgok nem
tudtak megmondani honnan szarmazik a termény.
Alopésok valészin(ileg ittis a tetGfokra hagtak. Egyéb
targyakat, mint a jarmiveket, radiokat, varrd és fény-
képezdgépeket, permetezéket a renddrség gyljtotte
gssze. Akisehb targyakat a varoshdza padldsara hord-
tak, a nagyobbakat az Orsolyita rendhaz Lehar Ferenc
utcai pincéjébe.’

A kitelepitettek bora szintén nemzeti vagyont
képezett. Majus 18-ig kh. 499 hi-t gy(jtotték ossze
a Pfandler pincébe. A lefoglalt és elt(int borkészlet-
nek ennél 1ényegesen jelentGsebbnek kellett lennie,
hiszen varosszerte beszélték, hogy illetéktelenek
(karhatalmi alakulatok, polgdrdrség) is gyijtot-
ték a hort. Kozismert volt, hogy partok, hatdsagok,
hivatalok és intézmények is sok borhoz jutottak,
a miniszteri biztossdg vendégldk és mas magancégek
felé tobbszor borral fizetett. Ndray biztos mar a ki-
telepitést megeldz6 napokban nyilt rendelet alapjan
szallitott el borokat. Ezek a visszaélések a varosnak
stlyos addbevétel kiesést jelentettek, amirdl a bel-
tigyminisztériumnak jelentést is tett a varos.®

A kitelepitettek hatrahagyott és lezart hazait isme-
retlenek gyakran feltorték. A kitelepitettek a lakdsaik,
hazaik kulcsait az ket a palyaudvarra kisérd renddr-
nek adtak at, aki azutan ezeket leadta a hatdsagoknak.
Maguk a Teltarozék is eltulajdonitottak sok mindent,
vagy a gazda mentette ki tulajdonat a magyar falvakba,
vagy éppen Ausztridba.l’

Az igazsagtalansagokat fokozta az aprilis 25-i part-
kozi megdllapodas eredményeként megsziletett U]
végrehajtasi utasitas. Az (j rendelet szerint a német
anyanyelv(, de magyar nemzetiség(l, nemzeth{isé-
giiket bizonyitani is tud6 személyek kitelepitését fel
kellett volna fiiggeszteni, vagyis amiért Sopronban mar

15 MNL SL. Sopron Varos Levéltara (a tovabbiakban SVL).
XX1.504. Polgarmesteri Hivatal iratai (atovabhiakhan: Polgm. Hiv.i.)
1946. 41.d. XV.9/946

16 Uo.

17 Uo.



hénapok dta folyt a harc, végre elérhette volna céljat.
Az utasftast azonban csak majus 7-én foglaltak rende-
lethe, annak titkossaga miatt a kdzlonyben nem jelent
meg, Sopronba pedig csak a kitelepitések befejezte
utan jlnius 7-én érkezett meg. A kitelepitések utani
belligyminisztériumi vizsgdlat nem talalt feleldsoket.'®

Akitelepités napjaiban sem adtak fel asoproni men-
tesitok céljukat, vagyis a soproni németek legaldbb egy
részének, a magukat német anyanyelviinek, de magyar
nemzetiségiinek vallokat mentesitsék. Aprilis 28-an
Vas Karoly a Kisgazdapart soproni szervezetének elndke
beszdmolt pesti (tjardl. Egy emlékiratot juttatott el az
angolszaszokhoz, melyben a soproni helyzetet mutatta
be és kérte segitségiiket. Taldlkozott Varga Béla hdz-
elndkkel, aki a kovetkezdket mondta neki: ,Hagyjatok
kimenni a németeket, mert ott kinn jobb dolguk lesz,
mint ebben az orszagban, mely egy szemétdomb."*
Majus 1-énVas és Kczan Istvan fispan utazottisméta
févarosha. Biztos volt a dolgahan, hiszen sikertelenség
esetén lemondasat helyezte kilatasba. Hazi Jend ezen

18 Krisch: A soproni németek kitelepitése, 90.
19 MNLSLXXIV.1. SKTB 28. d. Hazi Jend: In memoriam! A sop-
rani németek kitelepitésének tigye.

Krisch Andrds: A hifséq , jutalma”

Borozas egy soproni kiméréshen, Buschenschankban

a napon a kdvetkezéket frta le: , Egyébként reggel
értesiiltemarrdlis, hogyakétvonatszerelvényelhagy-
ta Agfalvat, tehat a magyar miniszterelngk nem tudta
a szavat megtartani, vagy @ is hazudott? Uramfia, hol
vagyunk? Nem a legdurvabb kommunista rémuralom
ez a kisgazdak statisztaldsaval? Szégyellem, hogy
magyar vagyok!"?

A véroshan tobhszor razzidkat tartottak, hogy
az illegdlisan itt maraddkat, illetve visszaszivargd-
kat kisz(irjék, ilyenkor persze nagy szamban fogtak el
a kitelepités eldl bujkaldkat, volt Waffen-5S és Volks-
bund tagokat. A razzidk soran az embereket éjszaka
ébresztették fel, dtkutattak a lakdsukat és keres-
tek rejtdzkodd ,svabokat". Kiilondsen nagyszabasi
razziat tartottak a varosban majus 3-rdl 4-re éjszaka
a kitelepitési bizottsag karhatalmi alakulatai (700 f6),
melynek elsédleges célja volt a még Sopronban tarto-
26d6 és a kitelepités hatdlya ala esd németek felkuta-
tasa. Az eredmény 300 eldallitas lett, nemcsak néme-
teket, hanem csempészeket is sikeriilt elgallitani.?!

20 MNL SL XXIV.1. SKTB 28. d. Hazi lend: In memoriam! A sop-
roni németek kitelepitésének ligye.
21 UjSopron, 1946. majus 3. 2.; SEL 96/1946
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A soproni németek kedvelt napilapja, az ,,Oedenburger Zeitung"

Majus 2-an Vas Karoly és a fdispan® is visszatér-
tek a févaroshdl, ahol targyaltak miniszterelnokkel és
beltigyminiszterrel is. Az 8sszeiild minisztertandcs is-
mét fgéretet tett arra, hogy a magyar nemzetiségfiek,
ha nincs elleniik mas kifogas, maradhatnak. ,Nincs
sok hizodalmam ennek respektalasahoz - irta Hazi,"
pedig ezdttal valds igéretrdl volt sz6. Az (ij informéci-
6k szerint a miniszterelnok tényleg mindent elkdvet,
de két tényezd miatt nehéz barmit is elérnie. Az egyik
a belligyminiszter, Rajk Laszl§ hajthatatlansaga, aki
mogott az oroszok dlinak, és akire még Rakosi Matya-
son keresztiil hatni akartak, a masik pedig az a féle-
lem, hogy Ausztria felveti Sopron és a népszavazasi
teriilet elcsatolasanak kérdését, tehat a szomszédos
orszagot befejezett tények elé kell allitani.?

22 A fdispan aprilis 30-ai miniszterelnokhdz irt levelében tette
sz0va a soproni kitelepités visszasagait. Megjegyezte, hogy olyanok
is a listan vannak, akik mar évekkel ezelgtt meghaltak, viszont tohb
Volkshundista is mentesitést kapott. Az észrevételek alatdmasztasara
mellékelte a varosi tandcs hatdrozatdt és a Kisgazdapart altal dsz-
szedllitott névjegyzéket. Feliratdhan megemlitette a Husvéthétfdn
tartott kisgazdaparti gydlést is, ami miatt most sokan joggal biznak a
mentesitéshen. Kérte, hogy a Kitelepitési Bizottsag eddigi munkdjat
vizsgaljak felul. MNL SLXXI.1.b. Fdispani iratok. 7. d.

23 MNL SL XXZielbauer GyorgylV.1. SKTB 28. d. Hazi Jend:
In memoriam! A soproni németek kitelepitésének iigye.
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A kitelepités az igéretek ellenére a régi mederben
zajlott tovdbh, a kitelepitd vonatok folyamatosan
hagytak el a vérost. A majus 3-i Soproni Ujsagban
Ndray az éjszakai kijdrasi tilalom okait részletezte,
ami minden lakosnak jelentdsen megnehezitette
az életét. A hiztos szerint ez mindaddig érvényben
marad, amig a lakossag nem fog fegyelmezettebben
viselkedni, ugyanis nemrégiben rend6r gyilkossag
tortént, leégett a Hacker-féle téglagydr, tobben
agressziven viselkednek. Aki a kitelepitenddk név-
soran szerepel és nincs rajt a mentesitettek lista-
jan, az kdteles vagonszamért jelentkezni a Pannénia
Szdllodaban, ellenkezd esetben a renddrség allitja
el§ Gket és hiintetésként a bevagonirozaskor nem
vihetnek magukkal csomagot. Egyben felhivta a mar
bevagonirozottak figyelmét, hogy azokat ne hagyjak
el, mivel a napokban el@fordult, hogy valaki borért
ment haza.?* Lehetséges, hogy Naray a Frank csalad
esetére célzott. A csaladot ugyanis mar bevagoniroz-
tak a Déli palyaudvaron, de a szerelvény nem indult.
Ekkor a csalad Lajos nevil tagja, haza indult, hogy
édesanyjanak a pincéjiikhdl egy liveg bort hozzon.

24 Soproni Ujsag, 1946.majus 3. 3.



A pincelejarat viszont mar be volt deszkazva, igy sajat
pincéjiikbe nem jutott le. Mindezek lattan Frank Lajos
.férfilétére (igy sirt, mint egy taknyos gyerek."?

Majus 7-én elhagyta Sopront a lll. szami Kitelepi-
tési Bizottsdg.? A hatramaradt feladatokat a ll. oszlop
Balogh Andor vezetésével fejezte be. Naraynak a ko-
vetkezG véleménye volt a varosrdl:,,.Sopron nehéz va-
ros, mert ennyi svabmentési akcidt, mint Sopronban,
még sehol sem tapasztalt”.?

Az utols6 listat majus 13-an fiiggesztették ki, ez
kozel 1000 embert érintett. Sopront az utolsé kitele-
pitési szerelvény majus 16-an hagyta el. A Sopronbdl
kitelepitettek pontos szamat a kitelepités volumene
miatt nagyon nehéz megallapitani. A fennmaradt és
sokszor pontatlan listak alapjan a varoshdl kitele-
pitettek szama 7000 f& koriil Tehetett. A kitelepités
befejezésével majus 16-an déli 12-kor a Il. szami
oszlop kitelepitési hiztosa, Balogh Andor Képhazan
kelt levelében, az elrendelt szesztilalmat, az utaza-
si- és szabad mozgadsi igazolvanyok kiaddsat, a fegy-
ver-heszolgaltatast és az éjszakai 6rakra vonatkozé
mozgaskorlatozasokat hatalyon kivil helyezte.?

A kitelepitettek kezdetben biztak a gyors hazaté-
réshen. Az indulds el6tti pillanatokban még gyorsan
megdntdzték viragaikat, megetették az dllatokat,
majd megindultak a péalyaudvarra. Utkozben még
visszaintegettek a szomszédoknak, ne aggddjatok,
hamarosan hazatériink - gondoltak. Sokan értéktar-
gyaikat, értékesebb gazdasagi felszerelésiiket elrej-
tették a gazdasagi épiiletben, vagy elastak. A kitele-
pités utan még évekkel is mendemondak keringtek
avaroshan elrejtett, elasott kincsekrgl.

A KITELEPITES KOVETKEZMENYEI

A varos még messze nem heverte ki a vilaghabord
pusztitdsait, épiiletei jelentds része még mindig
romokban hevert, a habord kdvetkeztében tobh ezer
polgara menekiilt kiilfgldre, az orosz csapatok jelen-
léte nehezitette a mindennapi életet. A kitelepités
ezt a nehéz helyzetet tovabb rontotta. Egész utcak,
negyedek haltak ki, ellatasi zavarok léptek fel,

25 Krisch Andrés: A soproni németek kitelepitése a szemtanik
visszaemlékezései alapjan. Soproni Szemle, 60 (2006). 418.

26 MNLSL SVL XX1.504. Polgm. Hiv. i. 1946. 41.d. XV.9/1946.

27 UjSopron, 1946. majus 7. 2.

28 SL.SVL. XXI.504. Polgm. Hiv. i. 1946. 41.d. XV.9/946

Krisch Andrds: A hiség , jutalma”
a hatramaradt német vagyon fosztogatasa miatt meg-
romlott a kozbiztonsag. llyen helyzethdl indult meg
a varos évtizedekig tartd Ujjaépitése.

A kitelepités elsd hatasai mar majusban érezhetdek
volt. Ad6t nem fizetett senki, a foldeken nem volt, aki
dolgozzon, a piacon nem volt ru. A varos a cs6d szélén
allt. A Szent Mihdly-templomban mdjus 19-én tartotta
Papp Kalman az utolsé német nyelvii misét. A kitelepi-
tés miatt élelmiszerhiany lépett fel, mivel orosz tisztek
a kevés drut az értékesehb osztrak schillinggel vették
meg. A tisztdzatlan tulajdonviszonyok sem segitették
a mez6gazdasagi munkak beinduldsat. Mindez a varos
lakossagahol érthetGen nyugtalansagot valtott ki.”

Az ellizések és az ezt kovet§ magyar nemzeti-
ségliek betelepitése eredményeként drasztikusan
megvaltozott a varos nemzetiségi és vallasi dsszeté-
tele. Az evangélikus egyhdazban a kitelepités hatasara
csokkenteni kellett a német nyelv( istentiszteletek
szamat, a német gyermek-istentisztelet megsziint,
mert nem volt gyerek. Kevesebh tanitora volt sziikség
a tanuldi 1étszam jelentds csokkenése miatt, de dlta-
lahan sokkal kevesehb lett az alkalmazottak szdma,
tobb allast dsszevontak. Elvesztette az evangélikus
eqyhazkozség osszes altisztjét, eqyhazfikat, az iskolai
és pénztari szolgdkat, a harangoz6t és sirasgt.*

Az orszdgos foldbirtokreformmal kapcsolatban
mar a kitelepitésekkel parhuzamosan megkezdddott
a hatramaradt német vagyon kiosztasa a magyar he-
telepliléknek. Mivel a telepesek tbbnyire nincstelen
vagy szegény rétegekhdl érkeztek, a varos Gjjaépité-
sét nem hogy tamogatni nem tudtdk, még 6k szorultak
Sopron tamogatasara, mint az eqy koézgy(lési jegyzd-
konyvben olvashatd. Sopronban a Kozségi Féldoszto
Bizottsag végezte a hatra maradt ingatlanok kiutalasat.
Itt is gyakoriak voltak a visszaélések, a tagok sokszor
alegszebb hdzakat maguknak utaltak ki, sokat szamitott
a ,,s0g0rsag, komasdg, parttagsag". A hizottsag idén-
ként Tatvanyos keretek kozott osztotta ki a varosi
szinhdzhan az (] tulajdonosoknak a hirtokleveleket.
A kozonség, fdleg az érdektelen kivancsiskoddk csak
azért nem fakadtak hangos nevetésre a sok ostoba fra-
zis hallatara, mert nem volt batorsaguk hozza." - irja
Németh Alajos kozépiskolai hittandr, szemtaniként.
Az itt maradt foldeken olyanok sziireteltek és arattak,
akik soha nem dolgoztak meg ezeket a foldeket. *!

29 Krisch: A soproni németek kitelepitése, 103.
30 Krisch: A soproni németek kitelepitése, 105.
31 Dr. Németh: Sopron kdnnyes-véres datumai, 234.
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ElgenhfAndige Unterschrifi des Inhabers 3

Németorszaghan killitott menekiiltigazolvany

Az itthon maradhatott soproni németek fenye-
getettség érzése 1946 tavasza utan sem szlint meg,
bar tovabhi kitelepitésekre mar nem Keriilt sor.
Az ellizések soran sok esetben csaladokat szakitottak
szét, a talalkozas a késdbb a vasfiiggony mogé zart
varoshan sokdig szinte lehetetlen volt. A Sopronban
maradottak még a 60-as években is csak gy tudtak
a kitelepitett rokonokkal pillanatokra taldlkozni,
ha kimentek a Batsanyi utcai vasiti sorompdhoz és
a Bécs feldl lassan kozlekedd vonat felhiizott ablaka
mogott utazonak integettek. Hamarosan viszont djabb
taldlkozasra" nyflt lehet6ség, hiszen a Deutschkreutz
felé kozlekedd vonat visszafelé tartd Gtjan a rokonok
ismét lathattak egymast. A németekhen még évekig
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élt a félelem az Gjabb kitelepitéstél vagy vagyon-
elkobzastdl. A kitelepitettek a visszaemlékezdk sze-
rint az elsd években gondolkodas nélkiil hazatértek
volna. Aztan, ahogy telt-mdlt az idd, kezdték Gket
(j hazajukban is elfogadni, észrevették, hogy szor-
galmas emberekrdl van sz6, akik alaposan kivették
a résziiket a szintén romokban heverd Németorszag
(jjaépitéséhdl. A Németorszaghan sziiletett genera-
cidknak Magyarorszag, az Gseik foldje sok esetben
eqy turisztikai célponttd zsugorodott.®

32 Krisch: A hiiség ,,jutalma". A németek el(izése Sopronhdl
1946, 83.
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2016. januar 19-én hetven éves évforduldra emlé-
keztiink: a hazai német kisebbség kitelepitése 1946-
ban ezen a napon kezdddott el a kollektiv felelgsség
elvének alkalmazasa alapjan. Ma mar jél 1athatd, hogy
az esemény eredményeképpen nemcsak tomegeket
(iztek el a sziilgfoldjikrdl anélkil, hogy a tényleges
feleldsségiiket firtatta volna barki, hanem tovabb

T. Molnar Gizella

A magyarorszagi német
nemzetiség identitasvesztése
Nemzetiségpolitikak

1945 utan

cstkkent a legnagyobb 1élekszami magyarorszagi
nemzeti kisebhség 1étszama, visszafordithatatlanul
felerdsodott az asszimilacidja, és ennek kovetkez-
tében identitdsvesztése is. Az évforduld nemcsak
a megemlékezésre ad alkalmat, hanem arra is, hogy
attekintsiik azokat a folyamatokat, amelyek idaig
vezettek, ravilagitsunk a nemzetkdzi hatteriikre, és
az eseményeket nagyban meghatarozd nemzetiség-
politikak alakulasara is.

Ha megprobéljuk megérteni, mi tortént a hazai
németséggel, tobb tényez6t is figyelembe kell venni,
hiszen kordntsem egyszer(i - barmennyire is megkeér-
ddjelezhetd - felelgsségre vonasrdl van sz6. A torténé-
sek menetét megszabta a hitleri Németorszag szerepe
és tevékenysége a masodik vilaghaboriban, valamint
ezzel Gsszefiiggéshen a szovetséges nagyhatalmak al-
lasfoglalasai a németség jovojérdl. Emellett szamolni
kell a szbvetségesek kozép-eurdpai politikajaval és
aszomszéd orszagok nemzetiségi politikajaval épplgy,
mint a magyarorszagi koalicids partok nemzetiségpoli-
tikai torekvéseivel és céljaival, illetve a késGhbiekben
az egyparti diktatiira nemzetiségpolitikai praxisaval.
Ebbdl a gondolatmenetbdl kiindulva prébéljuk meg
tsszegezni az eseményeket, és azt a folyamatot, amely
napjainkra - a rendszervaltast kovetd kedvezd valtoza-
sok ellenére is - a hazai német nemzetiség szinte teljes
identitasvesztéséhez vezetett.

A versailles-i békerendszer dsszeomlasa és a ma-
sodik vilaghabor kitdrése a keleti front megnyitasa
utan népirtd habordba torkollott, amely nemcsak
a frontokon zajlott, hanem a polgari lakossag millidit
érintette. Anélkiil, hogy részleteznénk ennek esemé-
nyeit!, azt mindenképpen hangsdlyozni kell, hogy
a habord évei Kozép- és Kelet-Eurdpaban tomény-

telen szenvedéssel, artatlan polgari lakosok,
nok, gyermekek elpusztitdsaval is egyiitt
jartak. A naci Németorszag megszall6 tevé-
kenysége épplgy rengeteg polgari aldozatot
kovetelt, mint azt megeldz8en példaul a Bal-
tikumban a szovjet megszallas. A Szovjet-
unidba henyomuld német csapatok kegyet-
lensége és pusztitdsa ugyanigy mindennapi
gyakorlat volt, mint a habord forduldpontjat
kovetGen a szovjet csapatok ellendrzése
ala vont teriileteken elkdvetett terrorcse-
lekmények sorozata az ellenséggel, vagyis
a németekkel, a veliik szdvetséghen allokkal,
de a polgari lakossaggal szemben is, aminek
részeként értékelhetjik a térség - benne Magyar-
orszag - német nemzetiségi lakossaganak kollektiv
felelgsségre vonasat is. A Szovjetunié altal felsza-
baditott, de egyben megszallt kozép-kelet-eurdpai
tarsadalmak azonnal megtapasztalhattdk a sztalini
tipusd politikai és hadviselési gyakorlatot, ami mar
el6revetitette a szovjet geopolitikai érdekek habori
utdni érvényesitését is.2 A naci népirtas és a biinds-
nek tartott népekkel szembeni szovjet atrocitasok
egyarant osszefiiggéshe hozhatdk a kelet-kozép-
eurdpai (és a balkani) térség etnikai problémaival,
amelyek egyaltalan nem voltak Gjkeletiiek, hiszen
az egész régié modernizacidjara, a nemzetallamok
kialakitdsanak torekvéseire és a versailles-i héke-
rendszer ltal 1étrehozott (j dllamok viszonyaira egy-
arant ranyomtak a bélyegiiket. E1ég arra utalni, hogy
a békeszerzddések nyoman kialakult 4j ,nemzetallami
szerkezethen" jelentds szami (j kisebhségi csopor-
tok jelentek meg. Az (j allamok korantsem voltak
etnikailag egynem(ek, annak ellenére, hogy a szan-
dék az 0j nemzetallamok megalkotésa volt. ,Az els6
vildghdborl utani radikalis dallamjogi valtozdsok

1 AKét totdlis diktatira altal elkdvetett kolcsonds népirtasrol,
a polgarilakossagot érintd veszteségekrdl 1. Timothy Snyder: Véres
Ovezet. Eurdpa Hitler és Sztdlin szoritdsdban Budapest, 2012.

2 Stefano Bottoni: A vdrva vart Nyugat. Kelet-Eurdpa torténete
1944-t61 napjainkig Budapest, 2015. 26-27.
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ellenére a kisebhségi helyzethen €16k szdma meg-
kozelitdleg harmincmillig volt Kelet-, Kozép- és
Délkelet-Eurdpa 17 Gjonnan meg- vagy atalakult
nemzetallamaban, illetve Térokorszag maradék eu-
répai teriiletein Az 0j allamok gyors és tobbnyire
feltétel nélkili asszimilacidt, de legalabb integraciot,
és feltétlen lojalitast vartak el a kisehbségeiktdl,
mikdzben azok még alig voltak képesek tudoma-
sul venni, hogy egy masik allam fennhatdsaga ala
keriltek, és szoros kapcsolatok flizték ket korahbi
orszagukhoz. Mindez folyamatos és sidlyos etnikai
konfliktusok forrasava valt azokban a multietnikus
allamalakulatokban, amelyekben egymdstdl élesen
killonbozG nemzeti és allami, kulturdlis és politi-
kai viszonyok 1éteztek, magukat sokszor egymassal
szemben definidlva. A régi6 masodik legszamosahb
kisebbségét az a 8,3 millid német jelentette, akik
13 kiilonhoz6 allam teriiletén éltek, Lengyelorszag-
t61 Csehszlovakidig, Romaniatél Magyarorszagig.*
Nem csoda, hogy ezek az ellentétek a masodik vilag-
haboru alatt tovabb élezédtek, és a vazolt szélsdséges
formakat oltotték, a habord utan pedig a gydztesek-
hez kot6d6 nemzetallamok a kordhbindl is erfseb-
ben szorgalmazték az etnikai egynemsitést, és erre
minden elképzelhet6 eszkozzel térekedtek. Eurdpa
keleti felében tehat a haborll befejezGdése egyiitt
jart a teriilet és a tarsadalmi tér homogenizacidjaval,
annal is inkabb, mert - bar a motivacidik eltértek -
a szbvetséges hatalmak egyarant gy akartak meg-
oldani az etnikai fesziiltségeket, hogy tamogattak a
nemzetéallamok etnikai képletének egyszerdsitését,
amultietnikus tarsadalmak megsziintetésére iranyulé
politikai akaratot. 1943-ban még azt tervezték, hogy
az etnikai hatdrok figyelembevételével jeldInek ki 0]
hatarokat, ezzel valéban homogén nemzetallamokat
1étesitve, és talan valamelyest javitva az elhibdzott
versailles-i békerendszert.® A habor( végére viszont
valtozott a forgatékdnyv, nem a hatarokat, hanem
az embereket mozgattak, szakitottak ki megszokott
kornyezetiikhdl. , Az elsg vilaghdbord befejezésekor
hatarokat 6toltek ki és modositottak, mig az embe-
rek egészéhen véve a helyiikdn maradtak. 1945 utan
tulajdonképpen az ellenkez@je tortént: a hatarok eqy

3 Szarka Ldszl6: Nemzetfejlddés és kisebbségpolitika Kozép-
Eurépa multietnikus allamaiban In: Az elsg vilaghabord kovetkezmé-
nyei Magyarorszagon. Szerk. Tomka Béla. Budapest, 2015. 296.

4 Szarka Laszl6: Nemzetfejlddés és kisebbségpolitika Kozép-
Eurdpa multietnikus allamaiban 299-305.

5 Stefano Bottoni: A varva vart Nyugat 28.

1. évfolyam /2016/, 3-4. szam

fontos kivétellel nagyjabdl a helyiikon maradtak,
helyettiik az embereket koltoztették at. A nyugati po-
litikusok gy vélték, a Népszovetség és a versailles-i
szerzfdéskisebbségi zaradékai kudarcot vallottak,
folélesztésiiket még megkisérelni is hiba lenne."®
Ezért egyeztek bele a népességathelyezésekhe
Potsdamban, hangsilyozva, hogy azokat rendezett
modon és emberségesen kell megvaldsitani. Az utobbi
eléggé dlsagos elvaras volt, nagyjahdl mindenki
tudta, hogy az adott koriilmények kozott erre esély
sincs. A sztdlini totdlis rendszer nemzetiségpoliti-
kdja raadasul nem elégedett meg az emberek atkol-
toztetésével, hanem a blinds népeket sijtd kollektiv
biintetés mas, terrorisztikus és brutdlis formait is
alkalmazta, semmiben sem kiilonbdzve a naci nép-
irtastdl, de arra hivatkozva a hiintetést kivaltd ok-
ként, felelGsnek bélyegezve a térség teljes németajk
lakossdgat. Nem riadtak vissza a tdmeggyilkossagtol,
a munkataborokba hurcolastél (,,malenkij robot"),
a lakossagcserétdl és a kitelepitésektdl sem, utéhbi-
aknal az 1923-as lausanne-i békeszerzgdéshe foglalt
gorog-torok lakossagcserére hivatkozott mindegyik
antifasiszta nagyhatalom. Az 1944 utani kitelepitések
becslések szerint tohb mint egymilli civil dldozatot
koveteltek elsdsorban anémet népességhdl. A habord
utani Kelet- és Kozép-Eurdpahdl mintegy 12 millié
német tiint el, a legtdbb, 7 millié Lengyelorszaghdl,
3 millié Csehszlovakiabol, tobb szazezer Jugoszlavia-
ho1, Romaniahdl és Magyarorszagrol.” A ki- és atte-
lepitések foganatositdsahoz a sztalini Szovjetunidnak
nem volt fontos a torok-gorog lakossagcserére vald
hivatkozds, mint a nyugati szbvetségeseknek, hiszen
ott mdr a harmincas években gyakoroltak azt, mint
az iparositd, urbanizald munkaerG-atcsoportositds
eszkozét®, amely nem mellesleg a politikai ellenfelek
semlegesitését és az orosz hegeménia erdsitését is
szolgalta. A magyarorszagi német nemzetiség kitele-
pitését a fenti kontextushan érdemes értelmezni.
Magyarorszagon 1945. december 29-én kihir-
dették a 12.330/1945. M.E. sz. rendeletet.” Ennek
elsd paragrafusa egyértelmien a németség kollek-
tiv biintetését célozza, differencidlasra kisérlet sem
torténik: ,Németorszagha attelepiilni koteles az

6 Tony Judt: A habord utan. Eurdpa torténete 1945 6ta. 1. kot.
Budapest, 2007. 49.

7 Stefano Bottoni: A varva vart Nyugat 28-29.

8 Kalmar Melinda: Torténelmi galaxisok vonzasahan. Magyar-
orszag és a szovjetrendszer. 1945-1990. Budapest, 2014. 42.

9 Magyar Kdzlény, 1945. dec.29.
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a magyar allampolgadr, aki a legutolsd népszamlalasi
dsszeirds alkalméval német nemzetiségiinek vagy
német anyanyelviinek vallotta magat, vagy aki ma-
gyarositott nevét német hangzasdra valtoztatta visz-
sza, tovahba az, aki a Volksbundnak, vagy valamely
német fegyveres alakulatnak (SS) tagja volt." A ren-
delet a Szovetséges Ellendrz6 Tanacs 1945. november
20-i hatarozatanak végrehajtasaként fogalmazddott
meg, szilletését részhen a fentehb vazolt nemzetkozi
politikai viszonyok és fdleg érdekrendszerek befo-
lyasoltdk. A szdvetséges nagyhatalmak potsdami
konferenciaja 1945 jdliusaban ugyan nem tisztazta
egyértelmiien a sztdlini kollektiv feleldsség elvét,
mégis lehetdvé tette, hogy a ,Lengyelorszagban,
(Csehszlovakiaban és Magyarorszagon maradt né-
met lakossagnak vagy egy részének Németorszagha
torténd attelepitésére vonatkozdan intézkedéseket
kell foganatositani."®® A kitelepités végrehajtasat és
gyakorlati tennivaldit az érintett kormanyokra, illetve
Magyarorszagon a Szovetséges Ellendrz8 Bizottsagra
bizta a konferencia, bar a németség kollektiv fele-
16sségre vondsa ekkor mér javaban folyt. Igy példaul
alengyel és csehszlovak hatésagok mar az év elejétdl
kegyetlen tisztogatdsokat folytattak'! Sztalin hallga-
t6lagos tamogatasaval, de Magyarorszagon is elkez-
dédott mar 1944 végétdl a németek szovjet munka-
tdborokba hurcoldsa, bar azt elsésorban az orszaghan
1év( szovjet katonai hatésagok hajtottak végre. Min-
denesetre Magyarorszagon - a torténetirok egy része
szerint - az ldeiglenes Nemzeti Kormdny szamara
az SZEB hatdrozta meg a kitelepitésekkel kapcsolatos
kotelezettségeket és tennivaldkat. Korom Mihaly
(és masok) ennek alapjan a SZEB feleldsségét eme-
lik ki a telepitések kapcsan'?, mig az Gjabb informa-
ciék birtokdban kialakitott felfogdsok - el@sz6r Téth
Agnes®® majd mésok is - a koalicids kormany fele-
16sségét hangsilyozzak. Az mindenesetre hizonyos,
hogy a kitelepitések lebonyolitasara feldllitott (meg-
lehetdsen alsagos elnevezésii) Népgondozd Hivatalt

10 Halmosy Dénes: Nemzetkozi szerzGdések 1918-1945.
Budapest, 1983. 656. és Tony Judt: A hdbor( utan. Eurdpa torténete
1945 6ta 47-48.

11 Stefano Bottoni: A varva vart Nyugat 29.

12 Korom Mihdly: Az Atlanti Chartatél a potsdami kollektiv
biintetésig In: A magyarorszagi németek hozzajarulasa a kozos haza
épitéséhez. Tudomanyos tanacskozas az eliizés 50. évfordulgjan.
Szerk. Zielbauer Gyorgy. Budapest, 1996. Maga a kotet, és a benne
taldlhatd tanulmanyok ezt az iranyt képviselik.

13 Toth Agnes: Telepitések Magyarorszagon 1945-1948 ko-
70tt. Kecskemét, 1993.

a kommunista beliigyminisztérium feliigyelte, és azt
is tudjuk, hogy a koalicids partok koziil az MKP mellett
a Nemzeti Parasztpart is a németek ellizését szorgal-
mazta, hiszen a ,felszabadult” német paraszthirto-
kokat a foldosztas céljaira is lehetett hasznositani.
Ezek mellett a Kisgazdapart egy része is lelkes hive
volt a kitelepitéseknek. Ugyanakkor nem hallgathat6
el az sem, hogy a homogén nemzetallam megvalgsi-
tasanak célja a szomszédos orszagokhoz hasonlgan
a magyar kormanytél sem volt idegen, aminek esz-
metorténeti el6zményei mar a hiiszas évektdl tetten
érhetdk. De példaul dalnoki Miklgs Béla és Nagy
Ferenc is mar 1944 végén a német etnikum kollektiv
hazaarulasardl nyilatkozott, a demokraciat ,,megtisz-
tftva a hazadruld németségtdl" képzelte el ! Egyarant
az okok és elzmények kozott emlithetjiik tehdt a ndci
német kisebbségpolitikat, a szbvetséges nagyhatal-
mak, koztiik kiemelten a Szovjetunid felel§sségét,
és a magyar kormany kisebbségpolitikajat. Az pedig
tény, hogy a kitelepitési rendelkezések politikailag
artatlan tomegeket tettek lehetetlenné, s a késdbbi-
ekben a németek kollektiv feleldsségre vonasa
dsszekapcsolddott a szlovakiai magyarok kollek-
tiv biintetésével is. A rendelet kiiléndsen kdros volt
a népszamldlasok hitelessége ligyében: a lakossag
bizalmat t6bhé nem lehetett visszanyerni, hiszen
a kitelepitési listak az 1941-es, elvileg titkos nép-
szamladldsi adatok alapjan késziiltek. Mindezt erd-
sitette az orszaghan uralkodd kdzhangulat, hiszen
a német nemzetiség eqy részét mar a habord eltt és
alatt is vadoltdk hazadruldssal, példaul a Volkshund
szervezkedései kapcsan, de anémetség egészére még
nem vonatkozott ez a vad, allamh{iségiiket nem von-
ta kétségbe senki. Hitler azonban tulajdonképpen az
egész kelet-kdzép-eurdpai németséget a hazaarulas
gyantjaba keverte, amikor azt a német népkdzos-
ség szerves részének tekintette. Innen mar csak egy
1épés volt az Ut ahhoz, hogy a habord befejezésekor
az egész németséget (igy, ahogy van, hlinds népnek
tekintsék, amely eldrulta hazajat és a fasisztakhoz

14 Ungvéry Krisztian: A potsdami torténetiras legenddi a torté-
netirashan. A hatalom reprezentacidi, hatalmi diskurzusok Orszagos
Széchényi Konyvtar Tudoményos Ulésszak, 2015. november 25-26.
http://rev.hu/hu/node/141 A tanulmany amellett, hogy a téma at-
fog6 Osszefoglaldsat adja, és megkisérli felvazolni, hogyan oszlik
meg a feleldsség a kormdny és a szovetségesek kozott, részletesen
bemutatja a téma elmdlt évtizedekhen tortént historiografiai inter-
pretacidinak valtozasait és az azt kisérG diskurzusokat, széleskoril
szakirodalmi appardtust felvonultatva.
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csatlakozott.”® Nem csoda hét, hogy a kitelepitések
megkezdését, a fasisztanak kikidltott nép kilizését
Magyarorszagrdl a demokracia nagy diadalaként itél-
ték meg.

A kitelepitések végrehajtasa az érintett telepii-
1éseken a rendelet alapjan a kitelepitenddk listdja-
nak az osszedllitasaval kezdddatt, majd a hatdsagok
és a karhatalom kozrem{kodésével a legkozelebbi
vas(tallomasokra szallitottdk a listdn szerepl@ket.
A bevagonirozast koveten megindultak a szerel-
vények Németorszag felé. Az emberek egész addigi
életiik munkdjanak eredményét hatrahagyva, egy-
egy batyuval voltak kénytelenek vonatra szallni,
s elhagyni a szilldfoldjiiket. Sokan voltak, akik
egyszerfien nem tudtdk elfogadni ezt a helyzetet,
s kivontak magukat az intézkedések aldl. Elszoktek,
magyar csaladokndl hiztak meg magukat, s vartak
sorsuk jobbra forduldsat. Hazukat, foldjiiket, ingd-
sagaikat Gk is elveszitették, azonban szerencsésnek
mondhattak magukat, hiszen a hazajuknak tekintett
fo1don maradtak. Nagyon sok csalad Németorszaghdl,
a szamara kijeldlt Gj lakohelyrdl szokott vissza a szii-
16fo1djére.1®

A rendelet alapjan a magyarorszdgi németek at-
telepitése Németorszdg amerikai megszallasi dve-
zetébe 1946 janudrjaban Budadrson kezdddott meg,
s jlniusig tartott. Ekkor a kitelepitések elakadtak,
majd a magyar és az amerikai hatdsagok augusztusi
megallapoddsa nyoman, november elején indultak
(jra, de az év végére mar le is zarultak. 1947-48 so-
ran 0jabb kitelepitési akcidk zajlottak le, ekkor mar
Németorszag szovjet megszallasi dvezete volt az
(tirany, s az események a szlovakiai lakossagcse-
rével kapcsolddtak Gssze. A kitelepitések miatt ki-
iirilt svah paraszthirtokokban helyezték el ugyanis
a Felvidékrdl szintén ellizott magyar csaladokat
is, ahogyan korabban a fdldosztasra jogosultakat.
Bar1948 szeptemberében még Pest-Pilis-Solt-Kis-
kun és Bacs-Bodrog varmegyékbdl, valamint Bara-
nya megyébdl indultak szerelvények Németorszag
felé, ezek az akcidk azonban mar az utolsok voltak.

15 A dél-alfoldi németség elleni jogi eszkozokkel valg fel-
1épésrdl bdvebhen: Miklds Péter: A kollektiv hlindsség elvének
gyakorlati alkalmazdsa? Csanad varmegyei németek a népbirésag
eldtt. Szazadok, 2016. 1. sz. 169-177.

16 A kitelepités dél-alfdldi jellegzetességeirdl: Mikls Péter:
A Csanad varmegyei németség kitelepitésérdl. Délvidéki Szemle,
2014.2.57. 86-95.

1. évfolyam /2016/, 3-4. szam

Oktéber 1-jén végleg ledllt a németek kitelepitése,”
amely eguébként sem hozott a varakozasoknak meg-
felel§ eredményt a belpolitikaban sem, a kiilpoli-
tikaban viszont kifejezetten gyengitette a magyar
kormany poziciéit, elsésorban a szomszédos orsza-
gokkal, foként Csehszlovakidval szemben, ugyanis
ezek precedensnek tekintették az ott é16 magyarok
iigyének kezelésében is. gy a németek el(izésével
parhuzamosan megkezdddott a felvidéki magyarsag
eliizése is. Bar szervezett kitelepitést a romaniai és
jugoszlaviai magyarokkal és a németekkel szemben
sem folytattak a helyi hatdsagok, a fenyegetettség
nyomasa alatt menekiilésre kényszeriiltek az ott €16
kisebbségek. Romaniahdl példaul mintegy 200 ezer
német menekiilt el mar 1944-45-ben Németorszag
teriiletére. Kiilondsen brutdlis etnikai tisztogatast
folytattak a partizan alakulatok a Vajdasagban és
a Bansagban, ahol a tdmeggyilkossagoktél sem
riadtak vissza, amelyeknek 15-20 ezer kdriili dldozata
volt, és tobb tizezer magyar és németajki allampol-
gart kényszeritettek menekiilésre.’® A belpolitikai
szempontok sem voltak eredményesek, hiszen aho-
gyan emlitettiik, a német lakossag nagy hanyada
szabotdlta a hivatalos intézkedéseket, a vegyessé
valt telepiiléseken pedig fokozddtak az ellentétek,
fgy hat nem csoda, hogy 1948 Gszén a kormany fel-
adta a teljes végrehajtasra iranyuld prébalkozaso-
kat. A jogi rendezésre azonban még egy évet kellett
varni, de 1949-50-ben egymas utan sziilettek azok
a rendelkezések, melyek - jogilag legalabbis -
egyenjogusitottak a magyarorszagi német nem-
zetiséget. A minisztertandcs 4.248/1949 M.T. sz.
rendelete kijelentette, hogy a német lakossag kite-
lepitése befejezdott.’* A 4.364/1949. M.T szami
rendelet az dllampolgarsag és a tulajdon tekintetében
intézkedett®%: azok a németek, akik - bar szerepeltek
a kitelepitenddk kozott, de elszallitasukra nem ke-
riilt sor - Magyarorszagon tartdzkodnak, lakdhely és
munkahely szempontjabdl a magyar allampolgarok-
kal azonos elbirdlas ala esnek. Az 1949-ben beveze-
tett alkotmany is biztositotta a magyar allampolgarok
egyenjoglisagat, azonban a németek kitelepitését az
1950-ben sziiletett 84/1950. M.T. sz. rendelet zartale

17 FehérIstvan: A magyarorszagi németek kitelepitése. 1945-
1950. Budapest, 1988. 160.

18 Stefano Bottoni: A varva vart Nyugat 30-31.

19 Magyar Kozlony, 1949. szeptember 23.

20 Magyar Kozlony, 1949. oktéber 1.
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hivatalosan is.’! E szerint a kitelepitésekre vonat-
kozd minden korabbi rendelkezés hatalyat veszti.
A visszamaradt népesség, illetve azok szamara, akik
korabban megszoktek, kivontak magukat a kitelepi-
tés végrehajtasa aldl, vagy visszaszoktek, kiilongsen
fontos volta 3.. (1), mely szerint: ,minden személy,
akit nem telepittettek at, Ggyszintén azok, akiknek
attelepitésére sor keriilt ugyan, de a jelen rendelet
hatalybalépésekor Magyarorszagon tartézkodnak és
az erre vonatkoz6 rendelkezések szerint jelentkezési
kotelezettségiiknek eleget tettek, magyar dllampol-
garok és a Magyar Népkoztarsasagnak a tobbiekkel
minden tekintethen egyenld jogl polgarai.”

A jogi rendezés eleinte kevés valtozast hozott,
aminek legfébb oka a demokracia hidnya volt, mely
az orszag minden dllampolgdrat egyarant sujtotta,
hiszen eddigre kiépilt a Rakosi-féle diktatiira a szta-
lini modellt és a szovjet instrukciékat alkalmazva.
Az eleve antidemokratikus kitelepitéseket kovetden
az orszag (€s a régio) szovjetizalasa nem kannyitette
meg a nemzetiségek helyzetét, amit silyoshitott,
hogy a kisebhségi kérdést az egyes orszagok bel-
ligyének tekintették. Hossz( idGnek kellett eltelnie,
mig a német és vele egyiitt a tébhi magyarorszagi
nemzetiség helyzete elfogadhatova valt. A torvé-
nyes lehetdségekkel élve az ellizottek, és azok, akik
korabban kivontdk magukat a rendelkezések aldl,
vagy visszaszoktek Németorszaghdl, csaladonként
szalling6ztak vissza eredeti lakhelyiikre, rokonoknal,
ismer@soknél hiztak meg magukat, mig sikeriilt (]
egzisztenciat, otthont teremteniiik.

Tobb okbdl is a kitelepitések és a kollektiv sza-
mankérés kovetkezményének tekinthetjiik a ma-
gyarorszagi német nemzetiség asszimilaciéjanak
felgyorsuldsat. Amellett, hogy a német nemzetiség
tobbé nem hisz a népszamlalasi adatok titkossagaban,
ez az élmény, s a megfélemlitettség érzése odaveze-
tett, hogy joval kevesebben valljak magukat ma is,
és az 1945 utani 6sszes népszamlélas alkalmahol né-
met nemzetiséglinek és/vagy anyanyelviinek, mint
az a szarmazast tekintve indokolt lenne. A haboris
veszteségek, a kényszermunka és a kitelepitések
utan is becslések szerint kb. a fele megmaradt a né-
met nemzetiségnek, mégis tény, hogy legjobb eset-
ben is néhany tizezren valljdk magukat németnek.
Ez mindenképpen elgondolkoztatd, még akkor is,

21 Magyar Kozlony, 1950. mércius 25.

ha leszogezziik, hogy minden ember legszemélye-
sebb ligye a nemzetiségi identitas és az anyanyelv
vallalasa. A mélypont az 1949-es népszamlalas volt,
amikor az 1941-es 475 491 német anyanyelvivel
szemben mindossze 22 455 f6t regisztréltak, nem-
zetiségét pedig minddssze 2617 személy vallalta.
A késdbbi években valamit javult a helyzet, de a
tendencia valtozatlan maradt, bar a legutolsd nép-
szamlalas emelkedést mutat, ez azonban inkabb
a kisebbségi 6nkormanyzatok tamogatdsanak, mint-
sem a valds 1étszamnovekedésnek koszonhetd:?

Német anyanyelvif lakossdg Magyarorszdgon (fd)

1941 1949 1960 1970
475491 22455 50765 35594
1980 1990 2001 2011
31231 37511 33792 38248

Mindez természetesen nemcsak a népszamlala-
sokkor jelentkezik, hanem a mindennapokban is:
az orszaghan maradt németek tobhsége elhagyta
anyanyelvét, szokasait, hagyomanyait, gyerme-
keit - jovdjiket féltve - magyarnak nevelte, gene-
raciok néttek fel az Gsok anyanyelvének ismerete
nélkiil. A kitelepitések mellett a kollektiv biindsség
elvével indokolta a korabeli vezetés a német nyel-
vii iskolak megsziintetését, mikozben torekvés volt
a német nyelv visszaszoritasa a mindennapi nyelv-
hasznalatban, a kdzigazgatashan, de még az utcan is.
A templomokban - amellett, hogy az egyhdzak elleni
tamadas is egyre erGteljesebhé valt - megsziintették
a német nyelvil prédikaciot, hitéletet is, ami ismét
csak az anyanyelv elvesztésének iranydba mutatott.
Az eredmény: gyors asszimilacid, amit csak feliiletes
szemlélettel nevezhetiink nkéntesnek, bdar részben
onként, de onvédelemhdl hagytdk el ezek az embe-
rek az anyanyelviiket, s féleg hagyattak azt el gyer-
mekeikkel. A nemzeti kisebbségek Gnazonossaga-
nak legfontosabb tényezGje a nyelv, az a tény, hogy
nyelvi kdzdsséget alkotnak. Ha ez a nyelvi kdzdsség
miikodésképtelenné valik, megszakad az etnikai szo-
cializaci6 folytonossaga, bekdvetkezik a nemzetiségi

22 A népszamldlasra vonatkozé adatok: Torténeti statisztikai
iddsorok. 1867-1992. Budapest, 1992. és www.nepszamlalas2001.
hu/hun/kotetek/04/tartalom
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szocializaciés tér besziikilése és szétzilalédasa.?
A német nemzetiség fentiekben ismertetett okokkal
magyarazhatd nyelvvesztése egyenesen vezetett az
etnikai identitds megkérddjelezéséhez, majd egyre
inkahb az elvesztéséhez.

Az asszimildci6t segitette az is, hogy a németség
telepiilési jellege megvaltozott a kitelepitések utan.
Egyrészt a korabhi zart, tradiciondlis kdzdsségek
megsz(intek, a német falvak vegyes lakossaguva val-
tak, gyakran kisebbséghe keriltek a németajkdak.
Masrészt munkat keresve szorédott szét az orszaghan
az egzisztenciat vesztett német lakossag. llyenforman
az dltalaban tobbségi magyar lakossdg asszimilacids
nyomdsa még inkahb siettette az elmagyarosodast.
A nemzetiségi 6ntudat és dnbecsiilés is sdlyos karo-
kat szenvedett a kollektiv blindsséggel valé meghé-
lyegzés miatt.

A hivatalos nemzetiségpolitika csak tovabb erd-
sitette ezt a tendenciat. Bar az allampolgari egyen-
joglsitas viszonylag hamar megtdrtént, a hazai
németségnek 1955-ig, a német szévetség megala-
kuldsaig nem volt egyetlen iskoldja, kulturdlis vagy
egyéh szervezete sem. Ezutdn 1étesitettek ugyan né-
hany iskolat, de ezekben is csak heti néhany 6raban
tanitottak a német nyelvet, s anyanyelvi oktatasrdl
sz0 sem volt.

A nemzetiségpolitika ilyen alakuldsa természete-
sen nemcsak a németeket és a szlovakokat sjtotta,
hanem a tébbi hazai nemzetiséget is. Magyaror-
szagon 1949-re kiépiilt az egypartrendszer, szovjet
mintara atalakult a gazdasag, a tarsadalom, az allam-
szervezet, az élet minden teriiletét a hivatalos ideo-
16gia hatotta at, s az egész tarsadalomban folyama-
tos ellendrzés és megfélemlités volt tapasztalhato.
Ebben a politikai 1égkdrben nem alakult, nem is ala-
kulhatott ki olyan atfogé és demokratikus alapokon
alld koncepcid, mely a nemzeti kisebhségek helyze-
tének rendezésére iranyult volna. Elmaradtak azok az
intézkedések is, amelyek lelassitottak volna az asszi-
milacids tendenciakat, és segitették volna az anya-
nyelv és a kultira meg8rzését a kisebhségek szamara.
Bar az 1950-es években megkezdGdott a nemzetisé-
gek iskolai és kozmivel§dési haldzatanak kiépiilése,
és korlatozott jogokkal ugyan, de megkezdték mun-
kdjukat a nemzetiségi szovetségek is, mindez erg-
sen formalis volt, nem vette figyelembe a hatalom

23 Rad6 Péter: A nemzeti kisebbségek nyilvanos nyelvhaszna-
lata Magyarorszagon. Regio, 3. évf. (1992). 3. sz. 135.
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a nemzetiségek igényeit és sziikségleteit. Anndl is
inkabb tehette ezt, mert Magyarorszagon a politikai
hatalom évtizedeken at (a negyvenes évek végétdl
a hetvenes évek elejéig) az automatizmus elvének
alkalmazasatdl varta a nemzetiségi kérdés megol-
dasat. ,E szerint: nincsen kiilon nemzetiségi kérdés,
pontosabban az az osztalyellentétek megsziintével,
az egyes nemzetiségeknek a tobhségi nemzet tag-
jaival azonos jogok biztositdsa révén automatikusan
megsz(inik."? E felfogds lehetdvé tette a nemzetisé-
gek kulturdlis jogokra, iskolaztatasra vonatkozd igé-
nyeinek elhdritasat, ugyanakkor a kisebhségek gyors
és teljes asszimilacidjara szamitott. Ezzel a hatalom
tovabb gyorsitotta a negyvenes évek végére mar
egyébként is felergsodott, a nyelvvesztést és identi-
tasvesztést eredményezd folyamatokat. Némi valto-
zas a hetvenes évektdl volt tapasztalhatd, amikor az
automatizmus elvét a nemzetiségek hid szerepének
hangoztatasa és az erre épild stratégia kialakitasa
valtotta fel. Ez valamivel ugyan szahadabb 1égkort
eredményezett, de nem tudta sem megadllitani, sem
lényegesen befolydsolni a magyarorszagi nemzetisé-
gek dntudatanak, nyelvének elvesztését.

A partallam nemzetiségpolitikajanak negativ ha-
tasat még inkabb érzékelhetjiik, ha mas, a kollektiv
felelésségre vonds, és egyéb politikai események
altal kozvetleniil nem érintett magyarorszagi nemze-
tiséget vizsgalunk. Igy példaul a roman nemzetiséget
nem érték olyan jellegil politikai tdmaddsok a maso-
dik vilaghabordt kévetden, mint a hazai németséget,
az identitdsvesztés mégis érzékelhetd. Mikozben
1945 és 1948 kozott a német és a lakossagcsere okan
a szlovak nemzetiséghez valg viszony hatarozta meg
elsdsorban a magyar kormany nemzetiségpolitikajat,
aroman nemzetiség igényeinek legfeljebb a tudoma-
sul vételérgl lehetett csak sz6, pedig ekkor még mint-
egy 18 kozséghen €élt szamottevd romdn lakossg.
A tobbnyire a gorogkeleti egyhaz dltal fenntartott ro-
man iskolak a korabbihoz hasonléan tovabb mikad-
tek, a romansag szervezését, igényeik megfogalma-
zasat is a gyulai gorogkeleti equhdz kezdeményezte,
ami természetes, hiszen a nemzetiségi hovatartozas
és az eqyhazhoz tartozas Gsszekapcsolddott ekkor
még, a romanoknal pedig hagyomanyosan erds volt.
Az egyhazi szervezkedés mellett azonban nem tala-
lunk olyan érdekvédelmi szervezetet, amely képes

24 T6th Agnes (szerk. és hevezetd tanulmany): Pértallam és nem-
zetiségek (1950-1973), Forrdskizlemények, V1. Kecskemét, 2003. 6.
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lett volna a hazai romansag igényeinek megfogalma-
zasara, képviseletére. A kormany a kitelepitésekkel,
majd a csehszlovak-magyar lakossagcserével volt
elfoglalva, s ehhez képest a tobbi nemzetiség sorsa
hattérbe szorult. Rdadasul a fesziilt politikai 1ég-
kor megtette a hatasat, a németek példdja a tobbi
nemzetiséget is gondolkodasra késztette: tartottak
nemzetiségi mivoltuk hatrdnyos kovetkezményeitdl.
gy torténhetett meg, hogy 1946-47-re a sziildk eqy-
re kevesebben igényelték gyermekeik roman anya-
nyelvii oktatdsat, a nemzetiségli tannyelvii iskola
fenntartdsat.® A sziil6k bizonytalansaga, félelme ter-
mészetesen nemcsak a romanokat érintette, jellemzd
volt a tébhi nemzetiség esetéhen is.

Az 1948-as , fordulatot” kdvetden - mint minden
egyebet - az MDP hatarozta meg a nemzetiségpoliti-
kat is. Az iskoldk allamositasa pedig tovabb rontotta
a nemzetiségi tannyelvil oktatds esélyeit. Mindezek
mellett egyre erGteljesebben hatott az automatizmus
elve, amely nem eredményezett nyilt nemzetiség-
ellenes politikdt, de a nemzetiségek identitasanak,
kultirdjanak megGrzéséhez szilkséges tamogatast
sem kaptak meg a kisebhségek. A gyakorlatban ez
azt jelentette, hogy példaul a roman vagy a szlovak
lakossag csak a kirakatszer(i kultdrmiisorok idején,
j6 esetben néhany iskolaban talalkozhatott sajat kul-
tdrajaval, de a hivatalos ligyintézés, a mindennapi
élet a magyar nyelv segitségével zajlott. Az egyha-
zak visszaszoritasaval a hitéletben is egyre kisebb
jelentésége maradt a nemzetiségi nyelvek haszna-
latdnak. A Kadar-korszak els6 felében az automa-
tizmus hatdsa még jobban felergsgdott, ami tovahbi
asszimildciot eredményezett. A tobbek kozétt nem-
zetiségi nyelvet is oktaté tanyai iskolak korzetesité-
se - amellett, hogy egyéb szemponthdl is karosnak
hizonyult - sok nemzetiségi jellegi iskola megsz{iné-
sét eredményezte, tovabh csékkentve a nemzetiségi

25 Fehér Istvan: Az utolsd perchen Budapest, 1993. 77-88.

nyelvhasznalatot.?® A nemzetiségi szovetségeknek
partutasitasra ,tomegpolitikai munkat" is kellett
végezniiik, akdrcsak az elzd korszakban. Mindez
természetesen nem segitette a nemzetiségi identi-
tds megOrzését, az anyanyelv és a kultdra tartalmas,
valodi dpoldsat egyik nemzetiség esetéhen sem.
Csak a hetvenes évek kozepétdl voltak tapasztalhatok
olyan kezdeményezések, amelyek a nemzetiségek
pozitiv diszkrimindciéjanak iranyaba mutattak, azon-
ban az identitasvesztés mar megallithatatlan volt.

Hasonloképpen az egész régiorél elmondhatjuk,
hogy a kommunista rendszerek képtelennek bizonyul-
tak a nemzeti killonbségek kielégitd kezelésére, amit
mi sem bizonyit jobban, mint az a tény, hogy a keleti
blokk dsszeomldsa utan a tohbnemzetiség(i,,szovetsé-
gi" dllamok darabjaikra hullottak szét,?’ de ahol nem,
ottis felerGsodtek a nemzetiségi problémak.

Magyarorszagon a kis 1élekszami nemzetiségi
kozosségek okan kevesebh fesziiltség volt tapasz-
talhatd, st a rendszervaltas utani demokratizalddas
j6 hatdssal volt a nemzetiségekre. A valtozasok erd-
sitették a nemzetiségi azonossagtudatot, lehet6vé
tették a nemzetiségek érdekérvényesitését, keve-
sebb félelem, tobb pozitiv éimény kapcsolédhatott
a kisebbségi 1éthez. Ez azonban mar keveset valtoz-
tat azon, hogy a hazai nemzetiségek mindegyikének,
koztiik a németeknek egyre el6rehaladottabb asszi-
mildcidval kell szembenéznie, igy félg, hogy a val-
tozasok tdl késén jottek. Ugyanakkor a nemzetiségi
nyelvek és kultdrak, valamint a kisebbségi identitas
felértékel@dése is érzékelhetd. A tohbségi népesség
és a mindenkori korméanyzat felelgssége is, hogy
a késés ne bizonyuljon végzetesnek.

26 Az 1966-67-es tanévben mér csak kilenc telepiilésen folyt
roman anyanyelvi oktatds, ami 926 gyereket, hat telepiilésen folyt
szlovdk anyanyelvi oktatds, ami 740 gyereket érintett. A német
nemzetiség pedig minddssze egy iskolaval rendelkezett ekkor, 29
tanuldval. - A Mivel6dési Minisztérium Nemzetiségi Osztalyanak
feljegyzése a nemzetiségi iskoldk helyzetérdl 1967. Kozli: Toth
Agnes: Partallam és nemzetiségek 67. sz. irat 384-392.

27 Stefano Bottoni: A varva vart Nyugat 18.
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Az emberiség torténetét szamos tragikus esemény
kiséri végig, ezen események egyike a Békés megyei
Medgyesegyhaza és a szlovakiai Gita telepiilését is
kozvetleniil érintd csehszlovak-magyar lakossagcsere.
Medgyesegyhaza sziilotteként, a telepiilésen é16
gutai és szlovak felmendkkel rendelkezve kozvetve is
érintettek az események.

Bagyinszky Marianna

A csehszlovak-magyar
lakossagcsere mikrotorténeti
vonatkozasai

A hontalansag évei Gutan

és Medgyeseqyhazan

A csehszlovak-magyar lakossagcsere, a szlovakiai
magyarsag torténetének legtragikusabb, kozvetleniil
a masodik vilaghaborit kovet iddszaka sok tekin-
tetben még ma is feltaratlan, évtizedeken keresztill
hallgatds dvezte az akkori iilddztetéseket. A ,sz0-
cialista torténetiras” az antifasiszta harc részeként
értékelte a német és a magyar kisehbségeket sijtd
intézkedéseket. A csehszlovak-magyar lakossag-
cserérgl az 1970-1980-as évek fordulgjan, majd
kiilondsen a rendszervaltas Ota eltelt tohb mint két
évtizedben nyilt nagyobb lehetdség arra, hogy nem-
csak hazankban, hanem Szlovékiahan is megkezddd-
jon az események objektiv feltarasa, j6llehet a benesi
dekrétumok eltorlése, hatdlytalanitdsa a mai napig
varat magara. A kutatok eldtt megnyfltak a levéltarak,
az események szenvedd alanyai is szamos vissza-
emlékezéshen idézték fel ildoztetésiik szomord idd-
szakat, ezért a magyar és szlovak szerz6ktdl egyarant
tobb monografia, tanulmany, tanulmanykdtet és
konferenciakotet 1atott napvildgot. A szerz6k tobb-
ségénél, az emlitett helytorténeti munkak kivéte-
1ével megfigyelhetd ugyanakkor, hogy els@sorhan
a lakossagcsere politikai hatterének, diplomdcia-
torténetének és részben a lebonyolitdsanak fel-
dolgozasara forditjak a figyelmet. A lakossagcse-
re lokdlis lebonyolitasanak és kovetkezményeinek
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napjainkig hato integrdcids, etnokulturalis, akkul-
turdciés folyamatok vizsgalata és a mikrotdrténeti,
oral history vonatkozasai hattérbe szorultak.! A szlo-
vak-magyar lakossagcsere folyaman ugyanis a két
évszazadon at Magyarorszagon é16 szlovakok cserélnek
helyet Csehszlovakia évezredes magyar lakossagaval.
De mig a Csehszlovakiaban €It magyarok népi és kul-
turdlis tekintetben integrans részei voltak
a magyarsagnak: ugyanolyan volt a nyelviik,
hitilk, szokasaik, erkolcseik, hagyomanyaik
sth., addig a tizennyolcadik szazadban Ma-
gyarorszagon tortént szlovak telepitések az
osszefiliggd szlovak etnikumtdl tavol, elszért
kisebb-nagyobb szigetekben a tobhi etni-
kumba heékelddve jottek létre. A szlovaksag
mer8ben 0] korilmények kozé keriilt a sziilg-
foldi viszonyaikhoz képest. Ennek kdvetkez-
tében az Gsi anyagi és szellemi kultdrajukban
Uj elemek jelentek meg, azaz megkezdgdott
a szlovak és a magyar lakossag kulturdlis
értékeinek kolcsonds kicserélgdése.
Magyarorszag évszazadok 6ta multikul-
turdlis, tobb nép dltal Takott dllam volt. A Monarchia
szdmara vereséget hozé elsg vildghdbordt lezaré
békeszerzGdések értelmében pedig a torténelmi
Magyarorszag elvesztette teriiletének tobb mint két-
harmadat, lakossdganak tébh mint felét.? Az Gjon-
nan megszilletett nemzetallamokban a magyarsag
kisebbségbe, mig Magyarorszagon a 92%-kal szam-
beli folénybe kerillt. A sajat nemzetallamukat épité
orszagok nem nézték j6 szemmel az immar kisebb-
ségbe keriilt magyarok jelenlétét az orszaghataraikon
belil. A “problémat" kiilonbozd médon igyekeztek
megoldani. Mig Csehszlovakidban kdrvonalazddni
kezd a Benes—féle kitelepitési ter®, addig Magyar-
orszagon kultrpolitikai intézkedésekkel probaltak
felgyorsitani az asszimilaciot.
Csehszlovakiaban 1945 tavaszan-nyaran kezdd-
détt meg a kassai kormanyprogram megvaldsitasa.
Azokat a magyar nemzetiségll személyeket, akik

1 Popély Arpad: A lakossagcsere teriileti szempontjai és etni-
kai kovetkezményei. In: Adatok, forrasok és tanulmanyok a Négrad
Meguyei Levéltarbdl. 57. kot. ,Vonatok északnak és délnek” A ma-
sodik vilaghahorit kévetd szlovak-magyar lakossagcsere torténete
és kovetkezményei. Salgétarjan, 2010. 66.

2 Koztes-Eur6pa 1763-1993. Térképgy(ijtemény. Osszedlli-
totta: Pandi Lajos. Budapest, 1997. 374.

3 Jelentések a hatdron tlli magyar kisebbségek helyzetérdl.
Budapest, 1988. 187.
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1938 novembere utan telepedtek le, kiket ,anya-
sok" néven illettek, minden vagyonuktél megfosztva,
50 kg-os kézipoggyasszal kitoloncoltdk az orszag-
hél.* A csehszlovdk adatok szerint jinius végéig
31780 magyar nemzetiségll személyt deportaltak
Magyarorszagra. A németek kilizése kovetkezté-
ben Csehorszagban munkaer6hiany 1épett fel, ezért
a 88/1945. sz. elndki dekrétumra hivatkozva 1945
0szén tobb ezer magyar férfit a telepitési hivatal ve-
zényletével cseh teriiletekre szdllitottak. A kitolon-
colasok, a deportalasok, a megindult menekiiltaradat
és az egyre riasztobb hirek nyomdn hatalmas volt
a felhdborodas Magyarorszagon.®

A kisehbségellenes intézkedések megsziintetése
érdekéhen, a magyar kormany decemberben targyala-
sokat kezdett a csehszlovak féllel. Tébb honapig tarté
targyaldsok utan Gyéngydsi Janos magyar kiiliigy-

4 Angyal Béla: Gita. 1945-1949. Dunaszerdahely, 2007. 12.;
Vadkerty Katalin: A belsg telepitések és a lakossagcsere. Pozsony.
1999. 95-101.

5 Angyal: Gita. 1945-1949, 11.; Balogh Sandor: Az 1946. feb-
ruar 27-ei magyar-csehszlovak lakossagcsere-egyezmény. Torté-
nelmi Szemle, 1979. 1. sz. 59-87.

GUtarel teherautoval szallitjak az attelepiilGket az Ersekdjvari berakodd &llomdsra

miniszter és Vladimir Clementis csehszlovak killiigyi
allamtitkar 1946. februdr 27-én, Budapesten alairtak
a csehszlovak-magyar lakossagcsere-egyezményt.
A lakossagcsere-egyezmény alafrasat, mig Magyar-
orszagon , kényszer sziilte" eqyezségként fogadtak el,
addig a csehszlovak korméany és sajté nagy gydzelem-
ként iinnepelte. A csehszlovak kormanynak hat hét allt
rendelkezésére 1946 aprilis 14-ig az attelepitendd
magyarok kivalasztasdra, az utdlagos toborzas pedig
legfeljebb jlnius 25-ig tarthatott. A kijeléltek meg-
kapték az (n. ,fehérlapot”, amely hizonyos mértékben
menlevélnek szamftott olyan intézkedésekkel szem-
ben, melyek a tohbi kisehbségi magyart tovahb fenye-
gették: széttelepités, vagyonelkohzas sth.®

Az egyezmény végrehajtasit a Csehszlovak Atte-
lepitési Bizottsag (CSAB) és a Maguyar Attelepitési
Bizottsag (MAK) végezte. A csehszlovak kormany 1946.
jllius 14-én adta 4t a magyar kormanynak azoknak a
szlovdkoknak vagy szlovak szdrmazasl személyeknek
a névsorat, akik at kivantak telepiilni Magyarorszagrél

6 Janics Kdlman: A hontalansag évei. A szlovakiai magyar ki-
sebbség a masodik vildghabord utan. 1945-1948. llyés Gyula
elgszavaval. Budapest, 1989. 185.
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Az attelepiilésre kijel616 lap

Csehszlovakiaba. A toborzas eredményét illetden né-
mileg eltérnek az eqyes forrasok. Az Gnként jelentke-
20k szamat 92.390-re (Balogh Sandor) és 97.610-re
(Bobak Janos) teszik. A csehszlovak fél a lakossagese-
re—eqyezmény V. cikke értelméhen 1946. augusztus
26-4n atadta Magyarorszagnak a kitelepitésre kijeldlt
szlovakiai magyarok jegyzékét, amely 105.047 (Bobak
Janos), més forrasok szerint 106.398 (Szahd Karoly)
nevet tartalmazott. A csehszlovakok eredeti terve
azonban 180 ezer magyar kitelepitésérdl szolt. Az at-
telepiilésre jelentkez6k szama Magyarorszagon meg-
dobbenést, Csehszlovakiaban csalddast keltett. A csa-
16das oka csehszlovak részr6l az a felismerés volt, hogy
alakossagcsere nem oldja meg véglegesen a szlovakiai
maguyar problémét, hiszen legaldbb fél millié magyar
marad Csehszlovakiahan, magyar részr6l viszont en-
nél jéval kevesehh jelentkezdre szamitottak. A szlovak
propagandistak maguk is meglepddtek azon, hogy
a tobb mint kétszaz éve magyar kozeghen, de szlovak
etnikai témbben €16, nemzettudatukat megGrzott szlo-
vakok az elsg felhivasokra alig reagdltak.’

7 Angyal: Gta. 1945-1949, 12.
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A deportaldsok ledllitasa utdn Gjra megkezdddtek
a targyalasok a magyar-csehszlovak lakossagcsere
megkezdésérdl. Miutan sikeriilt megegyezni az ingé-
sagok kérdéséhen, 1947. aprilis 11-én megkezdddott
a lakossagcsere, mely kisebb-nagyohb megszakita-
sokkal 1948. december 22-ig tartott. A csehszlovak
fél altal osszedllitott, ingatlancsere vagy ikresitett
névjegyzékek® szerint tortént a transzportok 6sszedl-
litdsa, melynek értelméhen a megkozelitéen egyfor-
ma nagysagl és érték(l ingatlanokkal biré csaladokat
parositottak. Az egyezmény értelméhen a szlovakok
onként vallaltak az attelepiilést, mig a magyar csala-
dok nagy részét a telepitési hivatalok dsszeirdsa alap-
jan jelolték ki és kényszerittették az attelepiilésre.
Csehszlovakiahdl is ugyan sokan jelentkeztek dnként
attelepiilésre Magyarorszagra, de ennek elsgsorban
az évekig tarté magyariildozés, a léthizonytalansag
volt az oka. Az attelepiilésre jelentkezett szlovakok
kdziil - mivel Magyarorszagon 1947-hen a gazdasagi
helyzet stahilizalédott - egyre tobben visszaléptek.®

8 Napjainkban az ikresitett névjegyzékeknek csak toredéke
lelhetd fel hazai levéltarakban.
9 Angyal: Gita. 1945-1949,15.



Bagyinszky Marianna: A csehszlovak-magyar lakossdgcsere mikrotdrténeti vonatkozdsai

A lakossagcsere lehonyolitasdra elGkészitett iires
szerelvényeket, az tgynevezett herakodd dllomdsra
(Ersekdjvar, Galanta, Vagsellye, illetve Békéscsaba,
Totkomlds, Mezdberény sth.) iranyitottak. Eqy-eqy
szerelvénnyel dltaldban 20-30 csalddot (80-120
személyt) széllitottak ingdsagaikkal egyitt egyik
orszaghdl a masikba. A szerelvények tobbsége egy
személy-, 50-70 fedett és 5-10 nyitott vasiti ko-
csikbdl @llt, amelyekhez alkalmanként még 1-2
sertésszallitd vagont is hozzakapcsoltak. A 300-500
km-es utat jelentd 4tkoltozés 2-3 napig tartott, ezért
a szerelvényeket Ggy allitottak dssze, hogy min-
den csaladnak legyen legalabb egy sajat vagonja,
ahol életsziikségleteiket, alvas, fozés végezhették,
melyhez ing6sagaik tdroldsara tovabbi vagonokat,
csaladonként 5, vagy 6 is vehettek igénybe.!? Az atte-
lepiilteket szallitd vonatokon kisérdk (2-4 személy)
is utazhattak. Feladatuk az adminisztratori teendGkon
til a ki-és berakodas iranyitasa, a balesetvédelem
és az (iton ad6dd kisebb-nagyobb probléméak meg-
olddsa volt. A kisérk kapcsolatot tartottak az egyes
allomasokkal és Gk jelolték ki a pihenési iddszakot
is, amikor eqy-két drara valamelyik mellékvaganyra
bedllt a szerelvény, mely alatt a gazdak ellattak alla-
taikat. A betegeket és a kdnnyebb sériilteket a vona-
tokon tartézkod6 ndvérek gondoztdk szakszer(ien.!!
Mig szlovakiai magyarok csak Szobnal vagy Pes-
ten tudtdk meg, hova iranyitjdk Gket, ellentéthen
a Magyarorszagrol elkoltoz6 szlovakokkal, akiket
tohbségében tajékoztattak, hogy melyik szlovakiai
telepiilés lesz az (j otthonuk. 2

Magyarorszagon 1947. aprilis 9-én a tétkomlgsi
korzethez tartoz6 Pitvaroson és a nyiregyhazi korzet-
ben megkezdték a kitelepiilék ingdsagainak beva-
gonirozasat és zaroltak az elhagyott bérleményeiket
(lakas, tizlet, midhely), melyrdl dsszeirast készitettek.
Ezzel egy id6ben Szlovékidhan a galdntai korzet
(Nagyfodémes, Nagymdcséd), valamint Léva és
kornyéke magyarjai is csomagoltak. Az elsé magyar,
illetve szlovak telepeseket szallitd szerelvény aprilis

10 KuglerJozsef: A csehszlovak-magyar lakossagcsere lebo-
nyolitasa Békés és Csanad megyéhen. Regio, 1996. 4-5. 2-53.,
117.; Miklgs Péter: A csehszlovak-magyar lakossagcsere Csanad
varmegyei torténetéhez. In: Mizeumi kutatdsok Csongrad me-
gyében, 2007. Szerk. Téth Istvan. Mdra Ferenc Miizeum. Szeged,
2008. 93-100.

11 Kugler Jozsef: Lakossagcsere a Délkelet-Alfgldon. Buda-
pest, 2000. 118.

12 Kugler: A csehszlovak-magyar lakossagcsere lebonyolitdsa
Békés és Csandd megyében, 52-53.

12-én 1épte 4t az orszaghatart.'® Az orszaghatar at-
1épésekor, a csehszlovak-magyar lakossagcsere
egyezmény értelmében, Csehszlovakiahdl kitelepitett
magyarok, ekkor kaptak meg harmadik okiratukat,
a mar emlitett , fehér lap”, a visszamaradt ingatlan
vagyonrél késziilt leltdr mellé, a MAK kirendeltsége
altal kidllitott személyi nyilvantartd lapot, az igyne-
vezett ,kék lapot. E harom okirat egyiittes megléte
igazolta a késdbbiekben, hogy valakit az egyezmény
keretében telepitettek at, igy ,attelepitettnek”
mindsiilt, vagy csak a ,fehér lappal” rendelkezik és
ebben az esetben menekiiltként kellett kezelni.'
Majus kbzepén a szarvasi, majus végén pedig a békés-
csabai korzet is bekapcsolddott a lakossagcserébe.
A kondorosi szlovakokat Nagysalléra, a csabai-
akat pedig Ersekijvarra és kornyékére koltoztették.
A mez6berényi kitelepiil6knek kozel fele, az elsd
3 ezer csalad kozott tdvozott a csallokozi Gutdra.'
A Délkelet-Alfgldén mar 1946 nyaran és 1947 ta-
vaszan is letelepedett néhany menekiilt csalad,
jelent@sebb szdmban azonban csak méjus végén
érkeztek.'® Végeredményben, a magyar-csehszlovak
lakossagcsere hivatalos szamadatai szerint 76 616 8
telepiilt be Magyarorszagra, és 60 257 8 telepiilt at
Csehszlovakiaba.l” Ehhez csatlakozott még az a mint-
eqy 6000 személy, akik hivatalosan, dnként tavoztak
Csehszlovakiahol Magyarorszagra. Ténylegesen en-
nél nagyohb volt a hazankba érkezdk szama.'®

Békés megyébe az elsd gltai kitelepitett csa-
1addokkal érkezd Ma 81/1 szami szerelvény 1947.
jUnius 3-an indult el az érsekijvari vasitallomasrdl,
és még aznap Parkanyndl elhagyta az orszag
terilletét. Magyarorszagi kirakoddallomdsa Pitvaros
és Totkomlos volt, a jlnius elejétdl folyamatosan
érkez6 gltaiakat pedig az Gjonnan megiiresedd
helyekre (Pitvaros, Kondoros, Medgyesegyhdza
sth.) iranyitotta a kormanybizottsag.’* Ugyanezen

13 Kugler: Lakossagcsere a Délkelet-Alféldon, 114.; Magyar
Nemzeti Levéltar Békés Megyei Levéltar (MNL BML) Medgyeseqy-
haza kozség iratai. V.352.14. 1947/580. A kitelepiilésre jelentke-
zett csehek és szlovikok bérleményeinek elfzetes dsszeirdsa.

14 MNLBMLFh. Ir. XXIV. 201/a/31. Altaldnos iratok/Csehszlo-
vak és német telepitéssel kapcsolatos iratok.

15 MNL BML Fh. Ir. XXIV. 201/h/140.d MAK 3. sz. kirendeltsé-
gének jelentése. Kitelepitési dsszesités 1947. jllius 27.

16 MNLBML Fh. Ir. XXIV. 201 h/138. d. Betelepitési jelentések.

17 Szabd A. Ferenc: A masodik vilaghabord utdni magyar-szlo-
vak lakossagcsere demografiai szemponthdl. Regio, 1991. 4.5z.61.

18 Magyarorszag torténete. 1918-1990. Budapest, 1995. 194.

19 Angual: Gata. 1945-1949, 165., Kugler: A csehszlovak-magyar
lakossagcsere lehonyolitasa BEkés és Csanad megyében, 48-49.
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a napon érkezett meg a gitai vasitallomasra az elsd
mez8berényi attelepild szlovakokat szallité S1 81
szami szerelvény. Ezutdn naponta indultak a szerel-
vények. Nemcsak a jegyzékeket, hanem a transzpor-
tokat is ikresiteni prébaltak, azonos szammal lattak
el az induldkat és érkezOket. 1947 nyarara azonban
Magyarorszagon az ikresitett névjegyzékeket nem
tudtak tartani. Ennek oka els@sorban az érkezd és
induld csaladok vagyona kozti killonbség volt.?0
A magyarorszagi kitelepiil§ szlovakok ugyanis, olyan
kevés ingatlant hagytak hatra, hogy gyakran 3-4
kitelepiild szlovak szerelvény utan tudtak egy betele-
piilg szerelvényt fogadni Magyarorszagon. A magyar
hatésagoknak, ezért a kitelepitett németek ingatlan
vagyonat is gyakran igénybe kellett venni. Az ikresi-
tett jeqyzékek felboruldsa miatt tortént meg az, hogy
a gitaiak egy részét nem Mez6berénybe, Medgyes-
egyhazara és Pitvarosra ,,ikerparjaik” ingatlanjaiba
telepitették.? A magyar kormény, miutén a lakossag-
csere-egyezmény nem rendelkezett a kitelepitésre
jeldlt csehszlovakiai magyarok tarsadalmi, vagyoni
dsszetételérdl, és tapasztalvan, hogy a csehszlovak
fél kitelepitésre elsdsorban a médosabb magyarokat
jeldli, még ha valdban telepiiltek ki jomddu szlovak
csaladok is, ezért kovetelte a fejkvota maximalasat,
melyet késdbb 2,37 kataszteri holdban dllapitottak
meg. A csehszlovak fél azonban a megallapodast
nem tartotta be, mely ismét az ikresitett jegyzé-
kek felboruldsat eredményezte.’? Szamos levéltari
forras sz61 Medgyesegyhdzan is, a szlovak lakosok
visszalépésérdl a kitelepiiléstdl, illetve a kitelepitett
svabok és a kitelepiilt szlovakok visszajovetelérdl,
,Visszaszivargasardl"” a kozségbe.?

Az 1947-es és az 1948-as attelepitések soran
végeredményben, Kugler Jozsef kutatdsai szerint,
472 gitai csaladot, azaz 2026 személyt, telepitettek
Magyarorszag kiilonhozg telepiiléseire. Pitvarosra

20 Az attelepitésre kijelolt magyarok dltal hatrahagyott és
a szlovakok dltal Magyarorszagon visszamaradt ingatlan vagyon
kozotti értékkilonbség tiikrozGdik a hatrahagyott fold mennyisé-
gében, ugyanis a magyarok altal Csehszlovakidban hatrahagyott
foldbirtok nagysaga 109.294 kataszteri hold, mig a magyarorszagi
szlovakoké 38.372 kataszteri hold volt, mely a két ingatlan kozot-
ti értékkiilonbség majdnem haromszorosdt jelentette. Vadkerty
Katalin: A belsG telepitések és a lakossagcsere. Pozsony, 1999. 168.

21 Vadkerty: A belsg telepitések és a lakossagcsere, 40.

22 Vadkerty: A belsg telepitések és a lakossagcsere, 140-145.

23 MNL BML Medgyesegyhdza kozség iratai 1921-1950.
V.352.h. 1739/1947. Téth Obsutsz Janos medgyesegyhdzi lakos
szlovak kitelepiilésrdl vald visszajelentkezése. 1042/1947 = Vissza-
szivargott attelepiilt szlovdkok dsszeirasai.

176 csaladot, azaz 768 személyt, Mez6berénybe 141
csaladot, azaz 612 személyt, Medgyesegyhdzara 78
csaladot, azaz 323 személyt, Kondorosra 37 csaladot,
azaz 155 személyt, Tdtkomldsra 28 csaladot, azaz 119
személyt, Békéscsabara 7 csaladot, azaz 31 személyt,
egyéh telepiilésekre 5 csalddot, azaz 18 személyt.
Medgyesegyhazara dsszesen 355 személy betele-
pitésére kerillt sor, melybdl 323 személy Gutarol
és 32 személy egyéb felvidéki telepiilésrgl érkezett.”
A levéltari kutatasaim alapjan, 1947 és 1948-ban
hivatalosan Gsszesen 77 csalddot, azaz 323 sze-
mélyt telepitettek Gatarol Medgyesegyhazdra. Ezen
szamadatok azonban nem tartalmazzak az attelepi-
tések utan tortént telepiiléscsere altal bekdltozott,
tovabba a nem hivatalos Gton érkezd csaladokat,
illetve hogy tobb egyitt €16 generaciot egy csaladnév
alatt tiintettek fel, ezért a 2014. szeptember 26-an
Medgyesegyhazan felavatasra keriilt emlékmdivon,
98 csalad neve olvashatd.?

A beilleszkedés megkdonnyitése érdekében, 1947
Gsz6tdl szinte mindegyik telepiilésen vagy térség-
ben, ahol jelentGsebb szamu felvidéki magyar élt,
megrendezték az attelepitettek napjat. Az elhelyez-
kedési nehézségek, az Uj élet gondjai a felvidéki
magyarokat, arra sztonozték, hogy érdekeik védel-
mére dsszefogjanak és szovetkezetbe tomariiljenek.
1947. majus elején Budapesten megalakult az Otthon
Szovetkezet, amely a ,,Szlovakiahdl idekeriilt magya-
rok anyagi és szellemi erejét hivatott egyesiteni és
hasznositani. A szovetkezet méjus 14-t61 megjelend
hetilapja, az Uj Otthon az attelepiilt magyarok leg-
ismertebb (jsagjava valt. Nemcsak a lakossagcseré-
vel kapcsolatos rendeletekrdl olvashattak benne az
érdekl§ddk, hanem az aktudlis magyarorszagi politi-
kai, gazdasagi kérdésekrdl is, de megjelentek benne
hirdetések és alkalmanként a legijabban attelepiilt
csaladok névsora is.% Az (j életkoriilmények elvise-
1éséhez, a szétszakitott csaladok megnyugvasahoz
nagymértékben hozzajarultak az egyhazak, illetve
a lelkészek. Az attelepitettek lelki gondozasanak
megszervezését a katolikus és reformatus eqyhazak
kezdett6] fogva fontosnak tartottak. A Magyarorszag-
ra telepiil8k vallasi megoszlasat az Actio Catholica is
igyekezett figyelemmel kisérni. A szervezett fovarosi

24 Kugler: Lakossagcsere a Délkelet-Alféldon, 202.

25 Bagyinszky Marianna: Gitai magyarok Medgyesegyhdzan.
Disszertacio. Kézirat. Budapest, 2015. 119-120.

26 Kugler: Lakossagcsere a Délkelet-Alfgldan, 131.
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kdzpontja levélben kereste meg az adatszolgaltatas
végett a lakossagcsere altal érintett hazai kdzségek
(vérosok) plébanosait, akik a MAK illetékes kiren-
deltségének tajékoztatdsa €s sajat tapasztalataik
alapjan készitették el jelentésiiket.”

Az integralddds évtizedei nem voltak konnydek...
Az attelepiiltek és az Gslakosok kozotti kezdeti fesziilt
viszony az évek soran, azonban fokozatosan elcsitult.
A felndttek kozott kialakult ellentéteket a fiatalok
egymasra taldldsa is lassan elsimitotta... A lakossag-
csere kovetkeztében végbemend migraciés folyama-
tok, azonban nem csak az at- és kitelepiilok életkd-
rilményeinek, hanem a telepiilések nemzetiségi,
anyanyelvi és felekezeti szamadatainak drasztikus
megvaltozasat is eredményezték, még ha alapvetgen
a telepiilések foglalkozasi és a karpétlasként adott
anyagi juttatasok kovetkeztében a hirtokviszonyai-
nak aranyai nem valtoztak. A csehszlovak-magyar
lakossagcserével tehat két olyan telepiilés keriilt
egymassal migracids kapcsolatba, amelyek eltérd
torténeti hattérrel és kulturdlis hagyomanyokkal
rendelkeztek. A tobbségéhen szlovakok és kisehb
hanyadban magyarok dltal lakott Medgyesegyha-
zanak, a mar két évszazadon at Magyarorszagon €16
és a tizenkilencedik szdzadban Békéscsabardl érkezé
evangélikus vallast, szegényebh anyagi kdrilmények
kozott €16, kettds identitasd, nyelv(, kultdrajd szlo-
vak Takossaga cserélt helyet, a csallékozi Gita romai
katolikus vallasi, a kozépkor 6ta folyamatosan ott
lakd, magyar identitastudattal rendelkez6, a polgari
fejlddés magasabb szintjén a6, ebhdl kifolydlag
viszonylag jémédban €16, hagyomdanyos paraszti gaz-
dalkoddst folytaté magyar kozosségének tagjaival.?®

Az integracids folyamatok kovetkeztében, iddvel
a két etnikum kozotti kilonbségek mar csak a fele-
kezeti hovatartozasban (agostai evangélikus, romai
katolikus) és a nyelvben (szlovak, magyar) jelentek
meg. Medgyesegyhaza szlovak lakossdga és Glta
magyar lakossaga a korai polgdrosodas ellenére sok
archaikus elemet meg@rzott a populéris kultdrajaban,
de korantsem volt olyan mértékben hagyomanydrzg,
mint példaul a Medgyesegyhazaval szomszédos szlo-
vakok dltal lakott Nagybanhegyes, vagy a Gutaval
hataros magyarok dltal lakott Naszvad. A szlovak-
magyar lakossagcsere kdvetkeztében Medgyesegy-
hazardl pedig a szlovak lakossag azon elemei tavoztak,

27 Kugler: Lakossagcsere a Délkelet-Alfgldon, 135.
28 Bagyinszky: Gtai magyarok Medgyesegyhazan,169.
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akik a hagyomanyaihoz jobban ragaszkodtak, mint
az attelepiilni nem szandékozdk, 6k ugyan bizonyos
kulturalis sajatossagokat megdriztek, de iddvel
éppen ezért konnyebben integralddtak, a kozség-
ben a lakossagcsere folytan szambeli folénybe jutd
magyarsagba. Medgyesegyhazan az 1949-t6l 1étre-
jovd ,vegyes hézassagokkal” fokozatosan héttérbe
szorult, az a tradicid, miszerint azonos etnikumhoz
és azonos felekezethez tartozdk, azaz szlovak nem-
zetiség(l szlovak nemzetiséglivel, evangélikus vallasi
evangélikus vallasival, magyar nemzetiség(i magyar
nemzetiség(ivel, romai katolikus vallasi rémai kato-
likussal kdsson hazassagot.

A kezdeti nyelvi killonbségek és az ebbdl fakadd
ellentétek, a tobbségi nyelv dominanciaja és az al-
lami iskolak hatdsdra megsziintek. A telepiilésen az
irodalmi magyar nyelv hasznalata valt altalanossa,
hattérbe szoritva a gltai magyarok észak-dunai és
csallokdzi nyelvjaraskeverékét, illetve a szlovak
lakossag kozép-szlovakiai nyelvjarasanak alfoldi
tipusat. Napjainkban, a korabban dualis kultdra-
ju, kétnyelvli szlovakokra az aldbbiak jellemzdek,
anyanyelvet cserélt, csak magyarul beszél, a szlovak
nyelvbdl csak toredékek maradtak meg emlékeze-
tilkben; megdrizte kétnyelviiségét, de a mindennapi
érintkezéshen a magyar nyelvet, a szlovak nyelvet
elsgsorban a rokonokkal val érintkezéshen hasznal-
ja, a felndv6 generdcid, pedig néhany esetet kivéve
nem sajatitotta el a nyelvet. A tudatos nyelvisme-
retet, nyelvhasznalatot neheziti, hogy napjainkban
Békés meguében a szlovak nyelv hdrom vdltozata
hasznalatos. A legelterjedtebb a nyelvjaras, melyet a
telepiilés idGsebb lakossaga beszéli, ezt kdvetiaziro-
dalmi nyelv, melyet iskolai keretek kozott sajatitott el
a fiatalabb generacio, illetve az evangélikus egyhaz-
ban haszndlt archaikus, bibliai cseh nyelv. Az (evangé-
likus) egyhaz, raadasul mar nem jatszik meghataroz6
szerepet az anyanyelv és identitds megGrzéséhen
Békés megyében.?® A magas kultdraban, viszont egy-
re szélesebb korben terjed a szlovak nyelv és (j terii-
leteken jelenik meg ismét, mint a média, tudomany,
politika sth. Napjainkban az anyanyelv oktatasa mel-
lett, a kozmivelgdési intézmények, a hagyomanydrzé
egyesiiletek, a nemzetiségi 6nkormanyzatok terem-
tik meg az alapjat a nemzetiségi kultira fejlodésé-
nek. A medgyesegyhdzi szlovakok esetéhen is ez

29 Bagyinszky: Gitai magyarok Medgyesegyhdzan,170.
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a tendencia érvényesiil, mig napjainkban a nemzeti-
ségi onkormanyzatuk a kozmivelddési intézményeik,
hagyomanydrz6 egyesiileteik, nagy hatést fejtenek
ki a nemzetiségi tudat fejlesztésére, a nemzetiségi
hagyomanyok apoldsara, az anyanyelv elsajatitasara,
mindez mar nem vezet ténylegesen a tudatos nyel-
vismerethez, nyelvhasznalathoz. A szlovak lakossag
fokozatosan atvette a magyar kultira elemeit, azon-
ban szokasaik és hagyomdnyaik apolasanak, a két
vilaghabori koz6tti és a szocialista rendszer nemze-
tiségpolitikaja sem kedvezett, igy napjainkban mar
csak az emlékezetben élnek, a hajdan a mindennapi
élet részét jelentd hagyomanyok, melyeket a hagyo-
manydrz6 egyesiiletek elevenitenek fel.

A lakossagcsere soran a csehszlovak telepitési
hivatalok, Gita kis, kozép és mddosabb paraszti
rétegét, az 5-50 kat. hold birtokkal rendelkez§ csa-
ladokat jelolték ki kotelez6 magyarorszagi attele-
piilésre, kisszamU értelmiségi és iparos csaladokkal
kiegésziilve, mig attelepiilésre, mivel a lakossagcsere
a magyarorszagi szlovakok részérgl onkéntes volt,
ezért inkabb a szegényebb sorsi medgyesi szlovak
csaladok vallalkoztak, a jobb megélhetés reményé-
ben. Glta paraszti gazdalkodasat a vizszabalyozasi
és arvizmentesitési munkdlatok eldtt kiilterjes, artéri
allattartas, vizahalaszat, artéri gyiimolcs- és zoldség-
termesztés jellemezte, melyek utan és az iparosodas
kovetkeztében a huszadik szdzad elején az éllat-
tartdssal szorosan dsszefonddé foldmivelés keriilt
el6térbe, mikdzben a hagyomanyos és modernizaci-
0s jegyek egyszerre voltak jelen a belterjessé valg,
onellatasra toreked@ gitai paraszti gazdalkodasban.
A délkelet-alfoldi, igy a medgyesegyhazi szlovakok
is, letelepiilésiiktdl kezdve adaptalddtak az alfoldi
gazdalkodas rendszeréhe. Az asszimilacids, integ-
racids folyamatokat erdsitette a kiilonhoz6 etni-
kumok kozott kialakult gazdasdgi és kereskedelmi
kapcsolatok, tovabba, hogy a szlovakok a gazdasagi
életben, a gazdalkodasban nem rendelkeztek olyan
etnikus jegyekkel, megkiilonhdztetd jelekkel, ame-
lyek sajatosan csak rajuk lettek volna jellemzéek.
ElsGsorban folmiveldk voltak, az elsd iddszakhan
az extenziv dllattenyésztés volt meghataroz6, majd
a tizenkielncedik szdzadt6l gabonatermeszt6 helyek-
ké valtak a telepiilések. Sem ehben, sem az éllat-
tenyésztéshen nem killonboztek 1ényegesen a kor-
nyez6 magyarsag gazdalkodasatol. A lakossagcsere
kovetkeztében viszont 0 foldrajzi koriilmények kozé
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és immar (] politikai rendszerek irdnyitdsa ala keriil-
tek, a gazdasagi és a kulturalis életben (] iranyelvek
jelentek meg, melyek felgyorsitottak a gazdasagi
integracios folyamatokat. Azok, akik dsei foglalko-
zasat tovabb folytattdk Medgyesegyhazan, élve a
szocialista rendszer haztaji gazdalkodas és a részes
miivelés engedélyezésével, valamint a dijazasi rend-
szer rugalmasabhba tételével, elsGsorban primdr,
a takarmanyndvény és kihasznalva a mogyordporkold
és feldolgozd lizem mikodését foldimogyord és
dinnyetermesztést végzett, jelentds haztaji gazdal-
kodéssal parositva.

A szlovak-magyar lakossagcsere, tehat nemcsak
két eqymastdl foldrajzilag tavol es6 telepiilés la-
kossdganak kicserélddését eredményezte, hanem
Medgyesegyhdzan, egyrészt meggyorsitotta a tele-
piilésen maradt szlovak lakossag asszimilalddasanak
a folyamatat, integralédasat a magyar lakossagba,
masrészt ugyan biztositotta az attelepiilt gitai ma-
gyarok szamara a nemzetallami keretek kozott vald
1étet, de végérvényesen elszakitotta Gket sziil§fold-
juiktdl, eredeti kulturdlis kozegiiktdl, mely bizonyos
kulturdlis sajatossagok elvesztését eredményezte.
A huszadik szazadban, az asszimilacié, a migraci-
6s és az urbanizaciés folyamatok, a nemzetiség-
politika, pedig jelentds mértékben csokkentették
Békés-megyében a szlovak anyanyelv{i népességet,
nemzetiséget.

Az eseményeket évtizedekig hallgatds ovezte,
megemlékezésekre a fenndlld politikai rendszer
tdmogatdsa nélkill, az eseményeket atélgknek nem
volt lehetdsége. Magyarorszagon és Szlovdkiahan
orszagszerte megemlékezésekre el@szor a rendszer-
valtas utan keriilt sor, a lakossagcsere 50. évforduldja
kapcsan, melyet a 60., a 65. és a 70. évfordulé meg-
emlékezései, illetve az évenkénti megemlékezések
kovették. Az eseményeket 4télék tobhsége, ekkor
mar elhunyt, igy nem lehettek jelen.®® A leszdrma-
zottak els§ generacidja napjainkban, ezért egyre
fontosabbnak tartja az eseményekrdl valé megem-
1ékezéseket, szobrok, emlékmivek, emléktablak,
kopjafak allitasat, iinnepségek, talalkozék szervezé-
sét, mondvan az emlékhelyekkel a halottaknak adjak
meg a tisztességet, az él6knek pedig sziikségiik van
egy helyre, ahol elhelyezhetik az emlékezés koveit és
mécseseit a felejtés ellen. Ezen torekvéseket ergsiti

30 Bagyinszky: Gatai magyarok Medgyesegyhazan,171.
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Az 1947-48-ban Gutardl Medgyesegyhézara attelpiilt csaladok emlékmiive

a Benes-dekrétumok napjainkban is tartd érvényes-
sége, az erkolcsi és anyagi kdrpdtlasok meg nem
torténte, illetve hogy a politikai és nacionalista erdk
eqyre inkdbb igyekeznek sajat politikai céljaikra
kisajatitani e sokak szamadra fajdalmas torténelmi
igazsagtalansag emlékezetét.’ Mindezek ellensd-
lyozésdra, a magyar orszagqylés 2012. december
4-én aprilis 12-t, a magyar lakossag Felvidékrdl
vald kitelepitésnek kezd@napjat, orszaggylési em-
1éknappa, a Felvidéki Kitelepitettek Emléknapjdvd
nyilvanitotta.

A rendszervaltas utan Magyarorszagon és Szlova-
kidhan, fgy Medgyesegyhdzan és Gatan is, megndtt
az emlékezhelyek és a megemlékezések szama,
mely az emlékezet eltlinésével és az emlékeket
atélt emberek elhaldlozasaval valt meghatarozova.
Medgyeseqyhdzan és Gltan a testvérvarosi kapcso-
latok kiépitése mellett a leszarmazottak fontosnak
tartjdk az eseményekrgl valé megemlékezéseket,

31 L, Juhédsz llona: A kitelepités és a lakossagcsere emlé-
kezete. Uj 5z6, 2013. dprilis 27. http://ujszo.com/napilap/sza-
lon/2013/04/27/a-kitelepites-es-a-lakossagcsere-emlekezete

32 86/2012. (XII.7.) OGY hatdrozata alapjan
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emléktablak és jelen esetben eqy olyan emlékmi
allitasat, mellyel emlékezhet, elddeinknek a hon-
talansdg éveiben elszenvedett teljes tarsadalmi,
gazdasagi, politikai és kulturdlis jogfosztottsdga-
ra, illetve int6 példaként a jévére nézve, - nehogy
a torténelem megismételje dnmagat, akar ellenkezd
iranyb6l-hogya nemzetiségiellentéteket nemlehet
er@szakkal megoldani. A sokszinii Karpat-meden-
cében nem egymas ellen, hanem egyiittm{kddve,
a nemzetiségiek 1étének, nyelvének, miveltségé-
nek, vallasanak nemzeti identitdsanak elismeré-
sével, - leqyen az szlovakiai, romaniai, szlovéniai
maguyar, vagy magyarorszagi szlovak, roman sth. -
egy olyan jovot kellene felépiteni, melyet biisz-
kén, nyugodt szivvel hagyhatnank utédainkra.
Nem elfelejtve, hogy a nemzeti identitas ergsitése,
a hagyomanyok tisztelete nem nélkiilozheti a nem-
zetiségiek elfogaddsat és tiszteletét.®

33 Bagyinszky: Gutai magyarok Medgyesegyhazan,171-172.
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Szamtalan alkalommal felvetddik a kérdés a lakos-
sagcserét hallva, vajon honnan ered, illetve ki volt
a kozvetlen inicidtora a lakossagcsere gondolata-
nak? Ismert, hogy az els@ vildghabordt lezaré Pa-
rizs kornyéki béketargyalasok egyes rendelkezései
lehetGséget biztositottak arra, hogy a kétoldall
targyalasok soran létrejott egyezségek alapjan

Toth Istvan

A lakossagcsere hatasa
a dél-alfoldi szlovakokra
Levelek az djhazahol

az 0hazaba, 1947-1948

a népességceserék, lakossageserék megvaldsulhat-
tak. Ezzel gordg-torok viszonylatban éltek is 1923-
ban. Keserii tapasztalatai voltak. Mégis a Szlovakia-
ban az 1930-as évekre tet6z6 demografiai mélypont
az 1920-as évektdl folyamatosan foglalkoztatta
a szlovak értelmiséget, koztik az emigrans Hrdlitka
Lajos lelkészt is. 1937-hen tobb alaklommal kérték
fel véleményének kifejtésére, elfadasok tartasara.
Ezeket dsszefoglalva a Cirkevné Listy 1937. évi egyik
szamaban kozzétette, s kiillonlenyomatokban is ter-
jesztette. Gondolataival mértékadé politikai ténye-
20k is egyetértettek - jegyezte meg ldbjegyzetéhen
a szerz@. Azonban, hogy ez mikor valik kormanyszintd
szandékka azt csak a Benes-emigracié megvizsgalasa
utan pontosithatd. Annyi hizonyos, hogy az emigrans
karmany programjaban ez mar szerepel.

Mir6l értekezik Hrdlicka lelkész? Kifejti, hogy
a hosszli évek Ota emlegetett magyarorszagi szlo-
vakok rekolonizaciéja nem elvetendd, hanem egye-
nesen erkélcsi kotelesség, égetden sziikséges,
lehetséges s ennél fogva aktudlis kérdés. Ugy érvel,
hogy a rekolonizacid Szlovakia és a magyarorsza-
gi szlovaksag szamdra mind egyhazi, mind nemzeti
szemponthdl egyforman sziikséges. Ezt kovetden
aszomor( demografiai helyzet adataibdl merit. Ehhez
bibliai idézeteket illeszt. Hangsilyozza, hogy gyor-
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san kell cselekedni. Mig a szlovakiai nép a hetegsé-

gekkel, szegénységgel kiiszkodik, addig az alfdldiek

csupan csak az elnemzetlenités katlandban fének.

Ezért rendkivill fontos a szdmukra a rekolonizacio.

Gyakorlati példakon bizonyitja, hogy egy atgondolt,

tervszer(l telepitésre lehet@ség van azért is, mert

a fordulat éve (1918) utan kozvetlenil a fgldreform

végrehajtasandl és tobb belsd telepités

szervezésénél mar tapasztalatokat gydijtot-

tek. Tehat, kellden képzett adminisztracid is
biztositott volt - nézete szerint.

Hrdlitka Lajos felhivja a figyelmet, hogy

a kiilonho6z6 szdrmazésu, vallasi, nyelvli és

mentalitasii elemekbdl egy koldnidt alkotni

céltalansaghoz vezet. Tehdat homogén telepii-

1éseket kell 1étrehozni - amint azt a korahbi

spontan vandorlasok és kivandorlasok alkal-

maval tették legtobb esetbenasziiléfoldet el-

hagyo szlovakok. Ervrendszerébe beépitette

azt a statisztikai tényt is, hogy 1920-td] az

1930-as évek méasodik felére 141 ezerrdl

104 ezerre apadt a magyarorszagi szlovakok

1élekszama. lgy hét végveszélyben vannak, s tiz év miil-

va nyomuk se marad. Kifejtette: korabban azon a véle-

ményen volt, hogy totdlis repatriaciét nem tudnanak

véghezvinni. S csupan egy részleges rekolonizacidval,

a kiilfoldon €16 szlovak kisebhség tovahbi helyzetét

és egzisztenciajat lehetetlenné tették volna. A fentebb

mar felsorolt érvek persze szerinte ennek ellenére is azt

kdvetelik erkdlcsi szemponthdl, hogy végre kell hajtani

ezt a mentd akciét; mely egyben nemzetmegujito és

kisehbségmentd mindséget nyerne. Hozzaflizi, hogy

ezzel teljesen azonosulni tud a Magyarorszagrgl mar
attelepiilt, letelepiilt szlovak emigracid is.

Meg kell menteni Gket, mert 8k é16 alkot6 elemei
az idds csehszlovak kultdranak s ezt - a hibliai cseh
nyelv -, a kralici biblia nyelvéhez vald ragaszkodassal
préhalja bizonyitani. Szerinte nemlehet a repatriacié-
nak semmi akadalya, mivel a magyarorszagi szlova-
kok igen igénytelen, dolgos és termékeny parasztok,
s az ilyenek az allamnak (csehszlovak) és a kisebh
kozosségeknek egyarant csak hasznara lehetnek.
Féként, amikor a magyarok is arrél tanakodnak - irja
Hrdlicka Telkész -, hogyan tudnak maguk szamara
a hataraikon tdli magyarsagot megmenteni. Tehat
itt az alkalom, egyezziink meg veliik s haszndljuk ki
a kindlkozo alkalmat. Nos, ez gy tlinik csak a masodik
vilaghdhord befejezése utan jon el. BeneS emigracidja
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alatt fokozatosan, de annal elszantabban kialakitotta
a transzfer, a kitelepités gondolatat. Ennek azonban
nyugaton nem volt tamogatottsaga. Bened 1943.
december 11-én, hosszd utazas végén a teherani
konferencia utan kerilt Moszkvaba. Itt kdlcsonds
tamogatasrdl allapodott meg Sztalinnal, de a magyar
lakossag kitelepitésének gondolatdval csak titkos
targyalasokon foglalkoztak. Megkapta erre is a sz6-
beli tamogatast, annak ellenére, hogy a latogatasrol
késziilt tajékoztatd szot sem ejt rdla. Ettdl kezdve
Benes még hatarozottabb volt, mint korabban, féként,
ami a Csehszlovak dllam homogenizacijat illette.!

A kérdés akkor valt igazan komollya, amikor 1944.
november 23-dn alondoni emigrans csehszlovak kor-
many hivatalosan is kérte a szbvetséges nagyhatal-
mak beleegyezését a magyar lakossag habord utani
kitelepitésére. 1945. januar 20-an Moszkvaban alair-
tak a magyar fegyversziineti eqgyezményt, de a cseh-
szlovak emigrans kormany képviselgjének kovetelése
ellenére - nem esett sz6 a csehszlovakiai magyar
nemzetiség(l lakossag kitelepitésérdl. Nem maradt
mas, az emigrans kormany kész helyzet elé probdlta
allitani a nagyhatalmakat. Benes 1945. februar 16-an
radiébeszédében kijelentette, hogy el6 kell késziteni
a németjeik és magyarjaik ligyének végérvényes
megoldasat, ugyanis az Uj kéztarsasag nemzeti llam
lesz. Ezt kovetden sorra latnak napvildgot a cseh-
szlovakiai magyarsagot sdjt, jogfoszté dekrétumok,
rendeletek. Amikor pedig a csehszlovak kormanykiil-
dottség 1945 juniusaban Moszkvaban targyal, a tar-
gyaldsok soran Sztdlintdl ismételt megerdsitést kap:
egyetért a magyarok kitelepitésével.?

A csehszlovak kormany a szvetséges nagyhatalmak
1945, jalius 17. és augusztus 2 kozott tartott potsdami
konferenciajatdl kérte, hogy népcsere (tjan kitelepit-
hesse a magyar nemzetiségil lakossagot. Ezt elutasi-
tottak. Azonban a magyarorszagi németek kitelepité-
sének elhatarozasaval val6jaban tovabbi reményeket
ébresztett arra nézve, hogy a magyaroktdl is meg tud
majd szabadulni az 0] csehszlovak kormany.

1 Toth Istvan: A szlovak politika és az alfoldi szlovakok viszo-
nya a XX. szdzad els felében. Paldcfold, 1994. 6. sz. 595-598.;
Andrés Karoly: Benes Moszkvaban. I-Il. Uj Latéhatar, 1985. 2. sz.
137-168. 65 1985. 4. sz. 425-453.

2 Foglein Gizella: A magyar-csehszlovak lakossagcsere
In: Nemzetiség vagy kisebhség. Budapest, 2000. 127-131; Karel
Kaplan: Csehszlovakia igazi arca 1945-1948. Pozsony, 1993. 108.;
Edvard Benes elnoki dekrétumai avagy a magyarok és a németek
jogfosztasa. Bratislava-Pozsony 1996. 335.

A magyar Ideiglenes Nemzeti Kormany 1945 apri-
lisatdl igy dontott, nem maradhat csendben a cseh-
szlovakiai magyarokkal szembeni hanasméd miatt,
s j0liusig mintegy harminc alkalommal fordult a SZEB-
hez ligyiikben. Egy feljegyzéshdl, amely a repatria-
ci6 és a magyarorszagi szlovak iskolaiigy kapcsan
keletkezett 1945. szeptember 10-11-én, kideril,
hogy mar a Telepitési Hivatalt a kdzeli napokban 1ét-
rehoztak. Eldzetesen annyit lehetett tudni, hogy tag-
jai voltak Dr. Cech, A. Granatier, Dr. Vasetka, Juratka.
Ahivatali m{fkodés megkezdését koriilbeliil ey héten
belill tervezték. A targyaldson jelen volt Budapestrdl
Dr. A. Hordk, Granatier, Dr. Horvath, Dr. Jan Svetod.
Természetesen a mikddésbe lendiilést attdl tették
fligg6vé, hogy milyen lesz a nemzetkdzi helyzet.
Err61 informacidkat varak Clementis kiiliigyi allamtit-
kartdl még péntekre, hétfdre pedig a kormanyfdtdl.
A tdmogatas ,,Sztdlin marsall részérdl szohan meg lett
igérve Moszkvaban, ami a lakossagcserét illeti” - irja
feljeqyzés készitdje. ,Az akcid azonnal elkezdddik,
ha arra megérkezik a dontés, mindesetre remélhetd,
hogy a magyarokkal megeguezés sziiletik, addig,
amig Magyarorszagon Katonai Ellendrzd Bizottsag
kormanyoz. A sajat postaszolgalat Pozsony és Buda-
pest koz6tt szintén kiépitésre keriilt." Meghataroztak
a postakat kik fogadhatjék mindkét helyen. A végsd
intenciékat Daxner alezredes Pragabdl visszatérve
megadja. Tervezik, egy a Katonai Ellen6rzg Bizottsag
mellett mifkodd részleq 1étrehozasat is, aminek a fel-
adata minél tobb informécidt adni az érdekigddknek,
érdekelteknek az onkéntes dttelepiiléshez. Daxner
véleménye az, hogy ha részleges lakossagcserét is,
de el kell kezdeni, hogy a magyarorszagi szlovakok
tudjak, az 6 oldalukrdl a legnagyohb készség megvan
az {igy irant, nem utolsé sorban a nagyobb mértékd
akcidhoz kezdeti tapasztalatokat is szereznének.

Mar gy értesiiltek, hogy az alapelvek elfogadasra
keriiltek, amelyek szerint a szlovak kolonistaknak ak-
kora és olyan mingségl foldet biztositanak, amekko-
raval rendelkeznek Magyarorszagon. Az 50 hektarnal
nagyobb birtokok csak azokhoz keriilhetnek, akiknek
Maguararszagon is akkora van. Az esetleges eltérése-
ket nemzetkozi valutaban rendezik. Igyekeznek ing6
és ingatlan vagyonrdl leltart késziteni amennyire
pontosat csak lehet. A Telepitési Hivatal keretén beliil
killon kozlekedési részleget hoznak 1étre.®

3 Foglein Gizella: i. m. 130-131.; Lazar Gyorgy: Csehszlo-
vak-magyar targyalasok a lakossagcserérdl 1945 decemberében
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A vérakozds érthetd volt, hiszen a nagyhatalmak
nem hagytak jéva Potsdamban a magyarok kitelepi-
tését. lddkozhen taktikat valtva, a csehszlovak dip-
lomacia a szovjet katonai szervekhez fordulva, hiszen
mégis az § megszallasi dvezetiik, 1945 decemberére
a nyugati hatalmak képviseldit passzivitasba, a ma-
gyar kormanyzatot szoros presszid alatt 1épéskény-
szerre birta. gy keriilt sor 1945. december 3-6. kozott
az elsd tdrgyaldsra Pragdban melynek részleteirdl,
hangnemérdl és stilusardl a kozolt jegyzbkonyvek
hif képet adnak. Az els§ targyaldssorozat nem jart
eredménnyel. 1946. februdr 5-én kényszerhdl foly-
tatni kellett Gydngydsi Janos kiiliigyminiszternek
a targyalasokat. Igy tobbszoros kényszeritd erdk ha-
tasara keriiThetett soraz 1946. februdr 27-ilakossag-
csere alafrasara Budapesten. Az egyezménynek kissé
diktatum szinezete van ezek ismeretében.

Olyannyira biztosak voltak, hogy Magyarorszagtol
kikényszeritik a lakossagcserébe valé megegyezést,
hogy az 1945 szeptemberében 1étrehozott Telepitési
Hivatal 11/2 iigyosztalydnak eldljaroja Dr. Emanuel
Bohm mar 1946. februdr 8-an Pozsonyban elkésziilt
azokkal az irdnyelvekkel, amelyeket a nagygyiléseken
el6adasok, beszédek soran kell érvényesiteni. Beveze-
tGjében irja: Az eldadasok, beszédek sordn szem eltt
kel tartani elsdsorban azt, hogy kénnyed népi stilusha
legyenek elGadva, hogy azok értelmezhetdk legyenek
a legegyszer(ihb gondolkodast egyéneknek is. A poli-
tikai, gazdasagi, szocialis, kulturdlis iranyultsag mel-
lett nagy figyelmet kell szentelni a nemzeti dntudatra
mikdzben az érzésekre is hatni kell." Harminchét témat
sorol fel irdnyelveiben szalagcimszerdien, amelyek
egymasra épiilve hangozzanak el egy eldadason heliil.
Ugyancsak elkésziilt az iigyosztaly a Magyarorszagrdl
atteleplld szlovdk parasztok letelepitési helyeinek
értékelésével, kijeldlésével. Amint 1athatd nem vesz-
nek karba az 1938 és 1944 kozott szerzett magyar-
orszagi tapasztalatok, hiszen j6l ismerték azokat az
embereket, akikhez kellett sz6lni.* A szokdsos sablo-
nok alapjan ezeknek az agitaciés eléadasoknak az volt
a szerepe, hogy Magyarorszaggal szemben Csehszlo-
vakiat minden téren pozitivabh szinben, prosperéalébb
allamnak tiintessék fel.

(dokumentumok, jegyz6kanyvek). Mdltunk, 1998. 2. sz. 120-164.;
Munkacsy Mihaly Mazeum, Békéscsaba. Torténeti dokumentumok.
Szekerka hagyaték: AFS (MSZAF) anyagai - 1945. szeptember
10-11-i feljegyzés, gépelt, szlovdk nyelvi.

4 UNA Bratislava -SSNJ anyaga. inv.€.76. krt.€.20. E. Bohm iratai.
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Alakossagcsere egyezmény féhb vonalakban a ko-
vetkezdket tartalmazta:

« A magyar kormany hozzdjarult ahhoz, hogy
a magyarorszagi szlovakok dnként attelepiilhessenek
Szlovakiaha.

« Csehszlovakia a szlovakok attelepitésének segi-
tésére kormanybizottsagot kiilldhet Magyarorszagra.
Ehhez a magyar kormany hiztositja a szabad moz-
gast, a szlovak lakossaggal vald szabad érintkezést.
A bizottsag az attelepiilés dsztonzésére frashan és
sz6han, beleértve a radidt is , propagandat fejthet ki
a szlovakok korében kizardlag szlovak nyelven.
Minden érintett telepiilésen két gyiilést tarthat.
A propaganda tevékenységre hat hét allt rendelke-
zésre.

« Csehszlovakia jogot szerzett arra, hogy az at-
telepiild szlovékokkal azonos szamban magyar nem-
zetiséglieket jeldljon ki kitelepitésre a Csehszlovak
Koztarsasdg teriiletérdl.

+ A csehszlovak kormany kotelezettséget vallalt
arra, hogy az dltala kijel6lt magyarok tdrsadalmi,
vagyoni és foglalkozasheli dsszetétele aranyosan
megfeleljen a magyar nemzetiségil lakossag dssze-
tételének.

« A SINT 1945. majus 5-én kelt rendelete 1-4
paragrafusa ala esd - habords biingsnek mingsitett
személyeket kitelepitheti, de ezek szdma nem halad-
hatta meg az 1000 f6t.

- Akitelepitetteket Magyarorszag kivétel nélkil
koteles befogadni és az allampolgdrsagot megadni
nekik.

« A kitelepilésre kijeldlt személyek ingdsagaikat
vam, ill. kiviteli és beviteli korlatozas nélkiil maguk-
kal vihették. Az ingatlanokért a csehszlovak kormany
koteles kartéritést fizetni, kivéve az 50 hektdr feletti
birtokrészt.

+ A magyarok atkoltozésének koltsége Magyaror-
szagot, a szlovakok atkoltozésének koltségét Cseh-
szlovakiat terhelik.

A lakossagcsere magyarorszagi irodalmat olvasva
egyforman azok a szdmok fordulnak eld, amelyek azt
mondjak, hogy Magyarorszagrdl a 92 390 jelentke-
26b01 a visszalépések utan 73 273 szlovak tavozott.
Ugyanakkor a 105 047 kijeldlt magyarhdl 68 407 f§
telepiilt at a csereakcioban, 6 000 G Gnként tavozott
530000 koriil voltak azok, akik 1938 utan koltoztek az
adott teriiletre. Ezzel szemben Jan Bobak, a kérdéssel



Tath Istvdn: A lakossdgcsere hatdsa a dél-alféldi szlovakokra

foglalkozé szakember a kitelepiild szlovdkok sza-
mat 59 774 f6ben jel6li meg. lgaz, ezt a létszamot
a csereakcion beliil érti, hozzatéve, hogy 12 013 6
a lakossagcsere el6tt kitelepiilt, valamint még a re-
patridcids folyamaton beliil 19 000 f&. A magyarok
szamat 0sszesen 89 660-ban dllapitja meg. Persze
a szamok nagysagrendje kozeli mindkét oldalon.

A szamhahordt érdemtelen fokozni.

Maga a lakossdgcsere folyamata nyomot hagyott
mindkét oldalon. Fokozottan feszillt viszony alakult
ki menet kozben a két allam kozott. Vadaskodasok
sora indult el, panasz aradat a lakossagcsere egyez-
mény megsértésérgl. 1946. marcius 4-én kezdte
meg a CSAB a tevékenységét. 1948 jiliusaban gya-
korlatilag befejezddik a lakossagcsere, bar még 1949
janudrjdban 182 f6 telepiil at Magyarorszagrél. A két
fél az id6kozben bekdvetkezett politikai - valtozasok
hatasara hajlott a kélcsonds megegyezésre s 1949.
jilius 25-€n csorbatdi talalkozon megegyeztek, hogy
mindkeét fél feladja addigi kdveteléseit, ezzel a csere
egyezményt befejezettnek nyilvanitottak.

Ugy vélem a propaganda mikéntjérdl a tilkapa-
sokrdl lehetne beszélni sokdig, am tdl megszokotta
tenné a kérdés tanulmanyozasat. Kevesebbet szok-
tunk taldlkozni a lakossagcserében résztvevgk leve-
leiben kifejtettekkel.

Néhany eredeti Tevél a hirtokomba jutott, ezekbdl
idézek a kovetkezkben.

1947.XI. 28. ,,... idajig még minden ugy van ahogy
monta nekiink Mihdj bacsi othon. Tudatom magu-
kal kaptunk 8 % hold foldet 19 daraba 7 kilométere
a falutol egyrészit lakdst is kaptunk tiirhetdt koz-
ponton van egy szoba konyha kamra istalo meg egy
nagy deszka szin decsak udvar van kertnincs. bizony
szomoru hejre keriiltiink nagyonrosz térvények va-
nak it. Bizony galisz angyi is sokatri hogy hova keriilt
mijen rosz hejre de Gneki ugykel mert nagyon gyd-
161te a sziil6f6lgyit, most ugyan abakeriiltiink amit
magyarorszagon atéltiink semijen ruhaanyagot nem
lehet kapni csak buzaért lisztért szévalcsak cserébe
lehet kapni. .... It is k816t beszolgaltatni gabonat,
bizony anagy gazdak is tébet rinak mint esznek. Ked-
ves szomszédunk és angyi hizony mink is visza me-
nénk ha lehetne ami szretet sziilgf61diinkre devisza is
fogunk meni hanem t6rvényesen akor székve ugysem
maradunk iten sokadjig. .... Mongyak meg aki beirat-
kozot szlovakidha mind bolond lesz aki elfog jéni."

1948. 11. 21. ,Kedves szomszédék és angui. irjak
hogy elsem mentink elkdsznni maguktol, igazan
sajnalom de azért nemmentem mert énnékem nem
volt szdmitdsom kigy(ini szlovdkiaba. demivelhogy
maguknem tutak magukban tartani aszt amit én
montam mihajbacsinak megmontak Matyej angyinak
azmeg megmonta bzsinknek fgy asztdn meglet
anagy baj édes anyam mindig kintvolt és riva k-
ny6rg6t hogy 8 bentinket fInevelt és mink meg nem
torédiink hogy Gvele milesz Greg napjaira igy bizon
énis odagondoltam hogy az Istenis megver ha édes
anyamat nembecsiilom meg hat igy raatam a fejem
ara hogy kigyjiink. Deazért kikérem magamnak
minkse vagyunk poganyok mink is ismerjiik az Isten
tizparancsolatat minksem kivanjuka felebaratunkét
csak a mijenkét énnem vagyok éhes maséra nemis
voltam sioha énmeg vagyok elégedve aval amit az
Isten ad érdemem szerint és ami igaz a felebaratunk
sokal joban jartak hogy elmentek otlegalah mindent
tudnak értékelni deit nemlehet mert iten nincs piac
sevasar meg hazak atajaban otan jobak meg azok
aszép fastanyak meg anagy kertek csak kérdezék meg
mejikdjik hagyot iten ojan nagy kertet mint a maguké
vagy matyejéké egyiksem csak egykis udvart hagyot
mindegyik mégcsak kacsival sem lehet megfordulni...
Kedves angyi frod hogy megérdekiGttetek avisza
meneteliinkrgl hacsak semirekdl meni akor itis ma-
radhatunk mert mink csak ugy semire nem mehetiink
ijen apro csaladal majd ha megnydnek a gyerekek
akor atfogunk meni adig it fogunk sinylddni, lehet
hogy ha lesz még kitelepiilés andrds atfog meni és
hataldl tanyat vagyfeles foldet akor &tmegylink minél
hamardb. Azvona ajo ha magyarok hejet minket viné-
nek visza és azokat a magyarokat megin hoznak visza
mindenkit asajat fészkibe tenék elgondolhatyak ha-
még egyszer ugy visza mehetnék a mikis fas tanyank-
rasoha de soha nemvolna azaz ember aki engem onat
kicsalna. Debizunk és imatkozunk ajo Istenek hogy
tan valamikor betejesiil a kivansagunk mindég azjar
azesziinkbe lesz(ink mégmi magyarorszagi lakosok Ha
ajo Isten segitségiinkre lesz.”

A szoveghdl egyértelmien lathatd, egyszer(i pa-
rasztasszony levele, aki taldn az elemi iskola hat
osztalyat sem jarta ki. Beszamoldja minden bizonnyal
a kiérkezés utdni bizonytalan, ismeretlen viszonyok
hatdsa alatt frodott. J01 szemlélteti ez a két rovid le-
vél is, hogy milyen okok hdzddtak meg a hattérben,
amik a kitelepiilésre késztették a lakosokat. Kivehetd
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az is, hogy mas termelési kultdra volt honos ott aho-
vé érkeztek. Ok a tagas tanyds, fas nagy gazdasag
udvarral rendelkez§ gazdasagokhoz szoktak. Van
azonban egy figyelemre mélté rész a fold juttata-
sardl. Az bizony akar tréfanak is beillenék, 8 ¥ hold
foldet 19 darabban kiosztani a telepiiléstdl részint
hét kilométerre. Ez valéban miivelhetetlenné teszi
a folddarabkakat. A gazda képtelen szétosztddni any-
nyi felé. Az elkeseredettség érthetd volt.

llyen jellegdl gondok csak az alféldi més tipu-
sl gazdalkoddshoz szokott gazdaknal fordult eld.
Valészind, hogy a banyédsz rétegnél ilyen gondok
nem meriiltek fel. Persze az életkor is befolyassal van
arra, mennyire latja sorsat kilatastalannak, mennyire
érzi magat becsapottnak. Tehat az emberi sorsok és
tragédidk sokdaig mély nyomot hagynak az emberek-
ben, tobb generacién at hatnak.®

5 Szabd A. Ferenc: A magyar-szlovak lakossagcsere demografiai
szemponthdl. Regio, 1991. 4. sz. 49-71.; Téth Istvan: Szlovakok
a 20. szazadi Magyarorszagon. In: Fejezetek a magyarorszagi
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Alakossdgcsere végiil sem elméletileg, sem gya-
korlatilag, sem részben, sem egészében nem érte el
céljat. Csak annyit, hogy 12 582 csalad sorsa - mint
a fonti levelekhdl is kitiinik - kifordult a sarkabol.
A nemzetmentd mindsitést taldn elhagyhatjuk.
Hrdlicka polemizalasa valdra valt. A Magyarorsza-
gon maradt szlovakok sorsa végérvényesen meg-
pecsételddott. Olyan hatasok érték ket a lakossag-
cserét kovetd néhany esztendGn beliil, amelyeket
ellensilyozni sem szervezetileg, sem gazdasagilag
nem allt médjukban.

romanok és szlovakok torténetéhdl. Békéscsaba, 1995. 104-106.;
Magéntulajdonban: Levelek az djhazahdl: 1947. XI. 28. és 1948.
II. 21.; Kugler Jézsef: Lakossagcsere a Dél-Alfdldon. Budapest,
2000.; Miklgs Péter: A csehszlovak-magyar lakossagcsere Csanad
varmegyei torténetéhez. In: Mlizeumi kutatasok Csongrad megyé-
ben, 2007. Szerk. Téth Istvdn. Mdra Ferenc Mizeum. Szeged, 2008.
93-100.



Kezdem mindjart a sz6tar cimével. Felvetddhet a kérdés,
mitdl rendhagyé a komlési tajsz6tar? Nos, tébbek
kozott attdl, hogy néhany kérdéshen kiilénhozik
a hagyomanyos nyelvjarasi szotaraktol.

A Rendhagyd komldsi tdjszotdr kétnyelvli ér-
telmezd tdjszOtdr, amely nemcsak tartalmaban,
hanem formajaban is elkiiloniil az eddig megjelent

Szincsok Gyorgy

Rendhagyé
komlosi tajszdtar

sz6taraktdl. Es mivel Magyarorszagon olyan szlo-
vak-magyar értelmez§ tajszétar még nem késziilt,
amely részletes nyelvtant is tartalmaz, s csupan egy
telepiilés nyelvjardsat dolgozza fel, kozli a telepii-
1és egyes lakdinak ragadvanyneveit, a frazeoldgiai
eqységeket tobb humoros karikatdraval abrazolja,
mindezért ez a publikacid kuriézumnak szamithat
a lexikografia szakirodalmaban. Tehat killénleges-
sége miatt kapta a ,,rendhagyd” jelzét.

A szlovak nyelvjdrasokrdl, igy a komldsirdl is
a hazai és szlovak nyelvjdraskutaték tollabol eddig
szamos értékes mi szilletett. Az eddig megjelent
dialektoldgiai munkak azonban a nyelvjaras sz6-
kincsét és mondattanat nem dolgoztak fel, vagy ha
igen, ezt csak érintGlegesen tették meg. Ezért ezekre
anyelvészeti dgakra killondsen nagy sulyt fektettem.

A kom1dsi nyelvjards a kdzépszlovak tipusd nyelv-
jarasok eqyike. Mivel Ludovit Stdr 1843-ban a ko-
zépszlovak nyelvjarasokat alapul véve alkotta meg
az (j szlovak irodalmi nyelvet, ezért nyelvjarasunk all
legkdzebb az irodalmi nyelvhez. Kezdetben a nyelv-
jards és az irodalmi nyelv kdzott nem volt akkora kii-
16nbség, mint most. Csak eqy példa: Stiir 1846-ban
kiadott egyik konyvének cime Ndrecja slovenskuo
alebo potreba pisatija v tomto nd-re¢i (A szlovak
nyelvjaras, és az e nyelvjarashan vald irds sziikséges-
sége) vagy az altala kiadott 0jsag cime Slovenskje N4-
rodrije Novini (Szlovak Nemzeti l]jség) volt. Mindkét
cim még nagyon magan viseli a kdzépszlovak nyelv-
jards sajatossagait. Természetesen azéta az irodalmi

Szincsok Gydrgy: Rendhagyd komldsi tdjszétdr

nyelv sok reformot éIt meg, a nyelvjaras pedig egy
hizonyos szinten megrekedt. Csak zar6jelben jegyzem
meg, hogy a szarvasi evangélikus lelkész, Jancsovics
Istvan volt az elsd, aki @ Novi madarsko-slovenski
a slovensko-madarski slovnik (v dvoch zvizkoch)
cimif sz6tarat mar a Stirék megalkotta nyelvi szaba-
lyok szerinti helyesirdssal allitotta Gssze. Az alfoldi
szlovaksag biiszke lehet arra, hogy egy
jeles alfdldi személyiség elsdnek, méghozza
kedvezGen reagdlt a megalkotott 0] irodal-
mi nyelvre. (Anton Bernolak-féle irodalmi
nyelvhez képest ij).

Roviden a szotar szerkezetérgl szoInék.
Természetesen tartalmazza a szokdsos elg-
sz0t, a haszndlati (tmutatdt, a roviditések
és jelek jegyzékét. Az n. Kis szdtdr azon
szavakat, kifejezéseket kozli, amelyek a
cimszd definicidjaban fordulnak eld. Kozlé-

siikkel segitséget kivantam nydjtani azon érdekl§ddk
szamara, akik nincsenek teljes mértékben az irodal-
mi nyelv birtokaban. Gondolva arra is, hogy a szétar
nemcsak a helyi lakosok kezébe keriilhet, sziikséges-
nek tartottam heépiteni telepiilésiinkrgl egy rovid
attekintést.

Az értelmez§ szotarak dltaldban nem kozdlnek
nyelvtani szahalyokat, legaldbh is részleteset nem.
A komlési viszont aprélékosan dolgozza fel nyelvjara-
sunk grammatikéjat. Ez képezi a publikacié els6 nagy
fejezetét, melyben részletesen szélok a székincsrdl,
annak struktdrajarél, a hangtanrél, alaktanrdl és
a mondattanrdl. Ezt kdveti a mésik két fejezet, a sz0-
tari és a frazeoldgiai rész. A szétari fejezet mintegy
hatezer szdcikket tartalmaz, s benne a mai ember sza-
mara mar kevéshé ismert targyak, eszkozok abraival.
Az is killénlegessége a szétarnak, hogy a frazeoldgiai
fejezetben is taldlunk mintegy hatvan rajzot mégpe-
dig humoros karikattrdk formajaban.

A mintegy ezerhatszaz frazeoldgiai eqységet fel-
oleld fejezet utan kozolt megtdrtént rovid torténetek
érdekesek lehetnek elsgsorban a komlési emberek
szamdra. Ezeket azért illesztettem a szdtdrba, mert
benniik is taldlunk allanddsult szbkapcsolatokat,
no meg némelyikiik j01 tiikrozi a komldsi ember saja-
tos észjarasat is. Ezekben a rovid torténetekben eld-
fordulnak olyan mondatok is, amelyek kdzel dlinak
a szarnyszavakhoz, noha nem szarmaznak dltalano-
san ismert torténelmi személyiségektdl, mint pél-
daul Jottem, lattam, gydztem"; Te is fiam, Brutus".
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De azért nekiink is vannak szarnymondataink, noha
ezek nem hangzottak el hires emberek szajabél. Mon-
dok két példét: , Alebo bude vojna, alebo 1ii — povie-
dali pdn Tirpd¢ , a oni sa mudri ¢lovek” (Vagy lesz
hébord vagy nem lesz - mondta Tirpacs 0r, és § okos
ember) Tirpacs nagykereskedd volt Tétkomlgson:
,Kazdi nak sa za seba starie — poviedau Vasas” (Min-
denki t6rdjon sajat magaval - mondta Vasas). Vasas
Komlds féjegyzdje volt. Nos, ilyenek a mi , komidsi
szarnyszavaink."

A ragadvanynevek nem részei a tradiciondlis
frazeolgianak, de kisebb megszoritasokkal ugyan,
annak tekinthetGek. Ugyanis hizonyos csaldd-
neveknél - legalabb is a kdznyelvben - a vezeték-
nevet és a hozza szorosan kotddd ragadvanynevet
egylitt hasznaltdk, illetve az idsebb korosztaly még
ma is haszndlja. Legttbb ragadvanynév Komldson
a legelterjedtebb csaladneveknél keletkezett a ha-
sonld nevil személyek megkiilonhoztetésére. Ugyanis
beszélgetés soran egyének fgy hoztak/hozzak egy-
mas tudomasara, melyik csaladrdl van szd. Az elneve-
zések dltaldhan az illetd foglalkozasaval, jellemével,
netan gyengéivel kapcsolatosak, pl. Antal - Honvéd;
Antal - Gabonds$; Antal - Crepdr; Karkus — Bistricki,
Karkus - Firer (Firer); Lehocki — Magados , Métov-
ski — Behanssth. Mintegy kétszaz szerepel a kotethen.

A hagyomanyos szotaraktdl eltéréen a Rendhagyd
komldsi tdjszétdr kozli a felhaszndlt szakirodalmat,
a szlovak, magyar, angol és német gsszefoglaldkat is.

Elemezve a komldsi nyelvjaras szOkincsének
struktdrajat, valamint a fonetikajat, morfolggiajat és
szintaxisat, akkor a kovetkez6ket dllapithatjuk meg:

A nyelvjarast beszéld kozép- és iddsehb korosztaly
mindennapi székincsében legnagyobb részt irodalmi
szavakat hasznal, pl. dedina - dedina (falu), riedela
- nedela (vasarnap), strecha — strecha (tet6), vagy
az irodalmi szavak kisebb hangtani vagy alaktani for-
méhan fordulnak el pl. petrzfan — petrzlen (petre-
zselyem), ulic - ulica (utca), den — deti (napszak),
kelki - kolky (hanyan), zahrada - zéhrada (kert),
ukezovat - ukazovat (mutogat), poliouka - polievka
(leves), cela— veela (méhecske).

A cseh biblikus nyelv az tn. bibli¢tina nyomai vagy
szlovakositott valtozatai még fellelhetfk az egyhdzi
élet némely teriletén, régi csaladfa feljeqyzések-
ben, jeles csaladi eseményeknél és régi gazdakony-
vekben. Példaul: Pisen Vdnocni — Pieseri Viano¢nd
(Karacsonyi ének). Vagy az egyik gazdakonyvhen
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a gazda a kovetkezbket jegyezte fel: , Dal szemtyi (€s
nem dal som ti) na ¢izmi potkovania...Zene nachle-
ba...zidovi do depova; Dal szemtyi , kety tyi Zena
ochorela..., kety sa tyi ¢ikatkalo“ (,Adtam neked...
csizma patkoldsdra...,feleségednek kenyérre... zsi-
dénak a depdba...; Adtam neked..., amikor meg-
betegedett a feleséged..., amikor csuklottal) - irja,
milyen alkalomhdl fizetett béresének. (A helyes-
frastdl itt most tekintsiink el.). Csak érdekességként
emlitem meg, hogy ezekben a gazdakdnyvekben
szinte mindent feljegyeztek, még torténeti esemé-
nyeket is. Az egyikben pl. az olvashatd, hogy ,roku
1849 marca petnéctiho zme svetili slobodu” (1849
marcius 15-én Gnnepeltiik a szabadsdgot), majd
néhany lappal odébb, killondsebb atmenet nélkiil
talaljuk a kovetkezd bejegyzést: ,Huddk Jano tajsou
za vojaka” (Hudék Jané katonanak ment).

Mivel a torténelem soran a tizennyolcadik szazad-
ban Fels§-Magyarorszagrdl a szlovék telepesek egy
része az AIfdldon maguyar kdmyezetbe keriilt, igy az
Uj keletll szlovak kifejezések megismerésére kevés
lehetdségiik volt, ezért ezeket magyar szavakkal po-
toltak. Itt két tendencia érvényesiilt: eqyrészt egy az
egyben atvették a magyar szavakat pl. homok, mozi,
dlomds, ficdn, gola, gépuska, tdvirat, masrészt a ma-
gyar szavakat szlovakositott formaban alkalmaztak,
pl. temetou, Cejs, bevéou, polgdrka, boud, mejnes
sth., de olyan szavak is eldfordulnak, amelyekben
asz6 vagy a kifejezés egyik fele szlovak, a masik fele
maguyar, mint pl. handravdsdr (sz6j-jelséq); dsko¢
(gyészkocsi), dlomsk4 skola (allami iskola) sth.

Jellemz6 még, hogy igen sok német és latin sz6
fordul el a komlésiak nyelvében. A németre néhany
példa: apatieka (Apo-theker) - patika, firhag (Vor-
hang) - fliggony, kasria (Kasten) - kaszni, szekrény,
merkovat (merken) - vigyaz, figyel, frustik (Frihs-
tiick) - reggeli, bdl (Ball) - bal, gang (Gang) - nyitott
folyosd, kuncaft (Kundschaft) - vevikazinség, co-
lostok (Zoll-stock) — mérGvesszG, strinfle (Strumpf)
- harisnya, lojtra (Leiter) - 1étra, $vagor (Schvager)
- sogor, apefik (Appetit) - étvagy, Suster (Schuster)
- cipész, placha (Blech) - badog, pléh, cug (Zug) -
(1ég)huzat, figa (Feige) - fiige, finta (Flinte) - pus-
ka, flinta.

Latin eredetil szavainkhol is néhany illusztracio:
gastan (castanea) - gesztenye(fa), cicer (cicer)
- (csicseri)borso, mucha (musca) - 1égy, kariku-
la (canicula) - kanikula, cap (caper) - bakkecske,



milicia (militia) - katonasag, renddrség, diskos (dis-
cus) - diszkosz, hajitd korong, kostou (castellum) -
templom, kritikus (criticus) - kritikus, skola (schola)
- iskola. Es természetesen a hénapok elnevezései is
latin eredet(iek.

Jelentéktelen mennyiségben fordulnak el még
mas nyelvekhdl meghonosodott szavaink, pl. plafon
(fr.), ofér (fr.), ad'6 (adieu) (fr.) - Isten vele(d)! Vi-
szontlatasral Viszlat! rekldm (fr.), pantal-voni (fr.)
- pamtalld, korak (fr.), grimas (fr.), kolhoz, szovhoz
(or.), riporter (ang.), konzervatérium (ol.), kontd
(ol), panordma (gor.), devla (cig).

Megjegyezni kivanom, hogy a szavak etimoldgi-
ai eredetét nem vizsgaltam, ill. azt se, hogy egyes
szavak, mely nyelv kdzvetitésével keriiltek hozzank.
(sak egy-két példa: a lencse sz6 latinban Iéns, né-
methen Linse, a papir angolban paper, német nyelv-
ben Papier-ként szerepel.

Feltind, milyen sok az expressziv, vagyis nyo-
matékos szavunk: hindrat, (korhol), kastrovat, (lop,
csen), iardit (szalad), atuldk (fiiles, pofon), I6ger
(rendetlenség), mondulat sa (céltalanul jarkal),
valamint pejorativ, vagyis rosszallé kifejezésiink:
flaksa (nyelves, pletykas, trécseld ndszemély), dre-
nati (beképzelt eqyén), kakala (sz0szatyar), smrkla
(siilddlany), nabrekant (becsiccsen-tett), pucirofko
(gyatra, silany ember) stb.

Hasznalunk olyan szavakat is, melyek jelentése
killonbozik az irodalmiétél, pl. burka - krupohitie
(jégesd, jégverés) a standard szlovakhan vihart, zi-
vatart jelent; ddzdouka (esviz), de irodalmi nyelv-
ben még foldigilisztat is jelent. Furcsa eset is szar-
mazhat abbol, ha cselekedeteinkben nem megfeleld
sz6t hasznalunk. Példaul amikor a komlési haziasz-
szony azt mondja: Tdjdem popravit postel, akkor
tulajdonképpen azt arulja el, hogy elmegy dgyat
agyonldni. Ugyanis az irodalmi szlovakban a popra-
vit 526 agyonldvetést jelent. De mas félreértések is
adddhatnak. Példanak felhozhatom annak a Szlova-
kiaba magyar-szlovak lakossagcsere sordn attele-
piilt komldsi asszonynak az esetét, aki kdzvetlenil
az attelepiilése utdn magyarorszagi baratndjét le-
vélben arrdl tajékoztatja, hogy riaditelka-ként dol-
gozik. Upratovackdt akart irni, viszont a félreértés
abbdl adddott, hogy a komldsiak az upra-tovacka
(takaritond) szot nem ismerik, helyette a riaditel-
ka kifejezést hasznaljak. Nos, igy lett takariténghdl
+igazgatond.”

Szincsok Gydrgy: Rendhagyd komldsi tdjszétdr

Féleg a magyarhol atvett szavak némelyike ki-
csinyitd szinezetet kap, mint pl. ridricka - zemovd
cesta pri hradskej (az orszaglttal parhuzamos fold-
Ut), sdricka — cast konského postroju (10szerszam,
ham része), ldncoska — lahk4 brdna (1ancosborona),
Sorike — rady (sorok), kaparka — mald motycka (ka-
pircs). Ugyanakkor nemcsak magyar gyckerii szava-
inkndl tapasztalunk hasonld jelenséget, pl. medo-
uke - sorta sliviek (mézizii szilvafajta), vldske — na
kukuri¢nom klase (kukoricacsé hajazata), ringldtke
- ringloty (ringl6 szilvafajta), gldtke (gati) - gloto-
vé gate - (klott alsénadrag), kdtik — opar (somar),
slarii¢ka - solni¢ka (s0tartd), po-Zonke — bratislav-
ské rozky (pozsonyi kifli). Ezt a nyelvi jelenséget
nagy mértékben a népdalokndl is tapasztaljuk. Erre
is eqy illusztracio: Anicka, dusicka...(Ancika, lel-
kecske,) de si bola / Ze si si ¢izmicky (csizsmacska)
zarosila/ bola som v hdji¢ku (ligetecske), Zala som
trdvicku (fiivecske)/ milf, milf dusa moja...

Az id@sebb korosztaly nyelvében még fellelhetbk
a hipokorisztikus, vagyis fdleg a gyermek nyelv-
ben hasznalatos kicsinyitd, becézd szavak: cacanuo
(szép), bekanuo (piszkos), panat (all), hapat (iil),
havko (kutyus), pusika (pusi, malacka), pistoke
(szajikd) sth.

Vannak fénevek, amelyeket a tjnyelv csak egyes
szamban hasznal (singulare tantum). Erre is néhany
példa: novina — noviny (ljsag), okulier — okuliare
(szemilveg), cukor — cukry (cukor), paz-der - paz-
dery (pozdorja), ovos — ovosy (zab), bielok — bielky
(tojasfehérje).

A grammatikai nem, nem azonos az irodalmiéval,
pl. kanapej [m] - kanapa [2.] (kanapé), saptin [m.]
- mydlo[s.] (szappan), sla-mienok [m.] - slamienka
[2.] (szakajto), kupdrria [2.] - kdpel’ [m.] (firdG).

Némely dllamok elnevezése sajatosan alakult.
Pédaul: Slovenskd [%.] - Slovensko [s.], Madarskd
[2.] - Madarsko [s.], Ruskd [Z.] - Ruszko [s.], de
azért vannak kivételek: Amerika [2.], Brazilia [Z.]
sth. Amint latjuk, a nyelvjardsi elnevezésnél az al-
lamnevek nénemben dlinak, mig irodalmi alakjuk
semleges nemben. Kiillénben nyelvjarasi elnevezé-
siiket melléknévként hasznaljuk: Slovenskd krajina,
Madarskd krajina sth.

A magyar vagy méas nyelvhdl éatvett féneveket
nyelvtani nemekkel latjuk el. Amennyiben a sz
massalhangzéra végzddik, altalaban himnemdinek,
ha maganhangzora, n6nemiinek tekintendd. Példaul:
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jdrda (2.) - beténovy chodnik (m.), fajea (z.) -
druh (m.), govla (2.) - hocian (m.) dara (2.) - $rot
(m.).

Jellemz6 a magdnhangzék és a szotagképzd mas-
salhangzék rovidiilése vagy hosszabbodasa. Erre is
néhany példa: rano — rdno (reggel), mrtvi — mrtvy
(halott, holt), zahrada — zdhrada (kert), sluska -
shigka (szolgdldlany, cselédlany), de: pomdli — po-
maly (lassan), vojak — vojak (katona), bi¢ — bi¢ (0s-
tor), shiha — sluha (sz0lga).

Massalhangzd csoportok egyszerdisodésére is
néhany példa: sreda — streda (szerda), srce — srdce
(sziv), masni — mastny (zsiros), odichnut si - od-
dychnut si (pihenét tart), stufa — studra (kit),
sretnutia — stretnutie (taldlkozas), huci — hudci (ze-
nészek), dovena — dovedna (eqyiitt, 6sszesen).

Sok esetben a nyelvjarasi fénévi igeneveknél
hidnyoznak a kettdshangzok: vrtet — vrtiet (forgat),
sedet — sediet (ill), zhoref — zhoriet (elég), rozumet
- rozumief (ért, megért) sth.

Némely kemény madssalhangzék meglagyulnak,
ill. ldgy més-salhangzdék keménnyé valnak, pl. diria
~ dytia (dinnye), §tiri —$tyri (négy), Turek — Turek
(t6rok), trikrdt - trikrdt (haromszor), de: den — dert
(nap, napszak), jesen — jeseri (§sz), remen — remeri
(szi]), kepen - keperi (kdpeny).

Az alaktani fejezethen a ragozasndl tapasztalunk
nagyobb eltéréseket. Killondsen az egyes és a tohbes
birtokos esetnél nagy a bizonytalansag. Legjellem-
26bb az irodalmitdl eltérd haszndlat: do skole — do
skoly; do skolou — do $kél (iskoldba - iskolakba).
De eszkdz- és tarshatarozé esetnél is taldlkozunk
pl. ilyen formaval: z vajcf — s vajcami (tojasokkal) s
kurenci — s kurencami (csirkékkel) z doktori — s dok-
tormi (doktorokkal) stb. Vagy pl. a chleba - chlieb
- (kenyér), koldca - kold¢ (kalacs), tvaroziiika —
tvaroznik (tdrds lepény) fonevek irodalmi birtokos
alakjat alany és targy- esetként haszndljuk: dobrvo
chleba (j6 kenyér), svadobnvo koldéa (lakodalmi ka-
1acs), feplvo tvaroziiika (trds lepény).

Altaldnos jelenség, hogy a fénévi igenevek -nii
sz0t6képzdje a tdjnyelvben rovid: zdvihnut - zdvih-
nut (felemel, felvesz), vibehnut - vybehnut (kisza-
lad), vipuknut - vypuknu (kitor, kirobban), spadnut
- spadnit (leesik, lehull).

A mondattanbdl hadd alljon itt néhdny jellemzd
illusztracid: A mondatban ismétlgdik a méas forma-
ban mar kifejtett gondolat: Tak sa velmej smiau,
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bolo mu velmej smiesno, Ze mu tiekli slzi (Olyan
nagyon nevetett, nevethetnékje volt, hogy a kdny-
nyei potyogtak). Ha egy mondathan a vezetéknév és
a keresztnév eqyiitt szerepel, akkor csak a keresztnév
ragozodik, a vezetéknév alanyesetben marad, pl. Bou
u Bacovski Jana (Baczovszki Janindl volt). A minden-
napi beszédben eldfordulnak hidnyos, csonka, nem
teljes mondatok, pl. Tavispali? (Ta ste sa vyspali?)
(Kialudtak magukat?). Gyakran talalkozunk infiniti-
vusszal kezd6dd mondatokkal is: Kiipif som kiipiu
(Megvenni megvettem) sth. A mondatokban eldfor-
dulnak magyar szavak: Tdjdem na dlomds — Idem na
stanicu (Az &llomasra megyek). Nevie sa ho mento-
vat — Nevie sa ho zbavit (Nem tud téle szabadulni).
Az 8sszetett mondatokban olykor tobh magyar sz6 is
bekeril, de azilyen mondatokat, mint pl. Z celiho ze-
nekaru Ien dobos bou valamirevalo a druhi I'en kap-
kodovali, vagy hasonld kevert mondatokat az alfoldi
szlovaksag inkabb csak a kdznyelvben tapasztalha-
t0 nemkivanatos nyelvi jelenségek illusztrdlasara,
ill. karikirozasara szokta emlegetni. Néha az ab-
lakba kitett magyar hirdetéseknél tetten lehet émi
a szlovak nyelv hatasat, pl.: Birka van eladé (Ovca
je napredaj); Biitor van eladd (Ndbytok je napredaj).
Amaguyar kalk vagyis tiikdrsz6 hasznalata is el6fordul,
pl. Prevrdtili PetSfiho verse — Prelozili Pet6fiho bds-
ne. (Leforditottak Petdfi kolteményeit).

A sziiletési hely megnevezésénél két el6ljard(szo)
forma hono-sodott meg a na és a v. Példaul: Narodiu
sa na Komlosi (Tétkomldson sziiletett), de: Narodiu
sa v Pesfi (Pesten sziiletett). Utazassal kapcsolatos
mondatokban ugyancsak két eldljards varidciok is-
meretesek. Ezek a na és a do, pl. Cestovau na Cabu
(Csabéra utazott), de: Cestovau do Sigedi (Szegedre
utazott).

A komldsi tajnyelv bdvelkedik allandésult szkap-
csolatokkal, vagyis frazeoldgiai eguségekkel, fordu-
latokkal, azaz: kozmonddasokkal, szdlasokkal, szlas-
mondasokkal, hasonlatokkal.

A frazeologizmusok hdrom tipusaval talalko-
zunk a szétarban. Az egyik csoportha tartozok olyan
osszszlovak jellegliek, amelyek Tétkomléson az idd-
sebb generacional maig is jol ismertek, pl. Cakd na
pecenie holubi (Sult galambra var) Chudobni je
ako kos-tound mi§ (Szegény, mint a templom ege-
re). Ugyanakkor szdmos olyat is felvettem a szgtar-
ba, amely kimondottan komldsi gyokerilek, ezért
azok értelmére, mondanivaléjara inkdbb csak a helyi



lakosok kovetkeztethetnek. llyen példaul a Privetivi
(je) ako Cvalingovo husa (Nyajas, mint Czvalinga-
€k kislibéja); Miidri (je) ako Marci Sirotiou (Okos,
mint Sirony Marci); Ufekd ako Lancouka z placu
(Szalad, mint Lancsané a piacrdl); Zamotau sa ako
Machan v klkich (Belegabalyodott, mint Machan a
kenderkécha). Podhtikou ako Borosova pita z ednim
vajcom (Megnétt, mint Borosék egytojasos pitéje).
A sz6tdrban talathaté néhany olyan magyar allan-
dosult székapcsolat is, amely Komldson ugyan jol
ismert, viszont szlovdk megfelel§jét nem ismerik.
Példaul: Egy fiist alatt — Jednym vrzom (Egy csa-
pasra); Kdkdn is csomdt keres — Chlpy hladd aj na
dlani (SzGrszalat keres a tenyéren is); Két malom-
ban 6rélnek — Jeden (hovori) o koze, druhy o voze
(Egy beszél a kecskérgl, masik a kocsirdl) - mondjak
a Szlovakidban é16k.

A sz6tar alapvetden harom kovetelménynek sze-
retne megfelelni:

1. A tétkomlési szlovak nyelvjarast, mint a kdzép-
szlovak nyelvjdrasok eguikét szeretné az utdkor sza-
mara értékként meg-Grizni.

2. Segitségével szeretné elsegiteni a nyelv-
mivelést. Ezért minden szdcikk kozli a tajszo iro-
dalmi alakjét, ill. magyar ekvivalensét is. lgy az
érdekl6dé ellendrizni tudja magat, hogy bizonyos
sz0t helyesen haszndlt-e. A jobb megértés érdekében
- ahol azt szilkségesnek tartottam - a sz6 meghata-
rozasa utan vagy csonka példamondatot vagy szép-
irodalomhdl vett idézetet iktattam be. A szdcikkekben

Szincsok Gydrgy: Rendhagyd komldsi tdjszétdr

kozolt rokon értelm(i és azonos alakd szavak a sz6-
kincsfejlesztés gyarapitdsat hivatottak eldsegiteni.
Aszdcikkekre ime egy példa: mdjouka [2.] 1. korai cse-
resznyefajta. Irodalmi nyelvben viszont més jelentése
isvan: 2. majusi pereszkegombafajta 3. tavaszi méhbe-
tegség 4. (tavaszi) erds tird. Természetesen ellenkezd
példakkal is talalkozunk, vagyis amikor egy szonak a
nyelvjarashan van tobb jelentése. Példaul: dohdrat
[ne-dok.]1. kiég, kialvohan van (atiiz), viszont nyelv-
jardshan 2. jelentése még: a halalan van.

3. Asz6tar segédeszkoz kivan lenni azok szamara
is, akik nyelvjarasi szinten ugyan beszélik a nyel-
vet, de tokéletesiteni szeretnék irodalmi nyelvtu-
dasukat. Kétnyelviiségével pedig a magyar nyelvli
érdekldddk is részletes ismereteket szerezhetnek
a telepiilés nyelvjarasarol.

Befejezésként - pihentetésiil - szotarambdl hadd
olvassak fel a rovid torténetekbdl egyet, melyben
tetten érhetdk a ,komldsi szarnyszavak" is. A meg-
tortént eset pedig a kovetkezd:

A komldsi szlovak faldongoldk egy nagykopancsi
magyar gazdalkoddnal tanyat épitettek. Az egyik fal
azonban ferdére sikeredett nekik. Hazamenetel el6tt
észlelték ezt a mesterek is: nézték, nézegették, jartak
koriil a ferde falat, de csak nyugtatgattak egymast:
. Ta to bude, ta to bude (16 1esz ez, j6 lesz ez)", majd
hazamentek. Masnap reggel meglep@dve 1atjak, hogy
afalegy része leomlott. A gazda felhahorodva fogad-
ta Gket: A fene a t6tjdt, most mdr tudom, mi az hogy
Ta to bude, ta to bude!”
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Szemle

Miklgés Péter torténész legdjabb kdonyve Juhdsz
Kalman (1892-1966) plébanos, egyhaztorté-
nész életdtjat dolgozza fel, aki a szeged-csanadi
eqyhdzmegye térténetének faradhatatlan kuta-
tdja volt. A tudomanyos igénnyel megirt kotet
tiszteletadas az 6tven évvel ezel@tt elhunyt tudds
emléke elGtt.

Tabori lelkészhol

tudds eqyhaztorténész
Miklds Péter

Juhdsz Kalman (1892-1966)
Szeged, Balint Sandor

Szellemi Orokségéért Alapitvany,
2016. 70 oldal

Az el§széhan Gyulay Endre nyugalmazott szeged-
csanadi piispok idézi fel, s hozza kozelebb az olvasé-
hoz egykori tandra, Juhasz Kalman alakjat.

A bevezetéshen a szerz§ roviden ismerteti Juhdsz
Kalman életrajzat, majd egyéniségének felidézé-
séhez szintén egy volt tanitvany, Katona Pal gon-
dolatait hivja segitségiil, aki megerdsiti benniink,
azt a vélekedést, hogy a kotet f6hdse tudds torté-
nész, ugyanakkor derds, szeretetre mélté ember volt.
A kétet megirdsahoz Miklgs Péter szamos dokumen-
tumot haszndlt fel a Szeged-Csanadi Piispoki Levél-
tarbdl, illetve a Magyar Nemzeti Levéltar Csongrad
Megyei Levéltaranak iratanyagahdl.

A szerz6 iddrendi sorrendben kdveti nyomon
Juhdsz Kalman életatjat. Mive elsé fejezetében elénk
tarul a palyaja elején allg fiatal pap - aki alig huszon-
négy éves volt ekkor - kezdeti, rogtén igen komoly,
a Nagy Habordban ellatott szolgalata: 1916 végétdl
néhany hdnapig a debreceni hadikdrhaz lelkésze volt,
majd 1918 jlniusaig a keleti és a nyugati fronton is
bevetett csaszari és kiralyi 33. gyalogezred tabori
lelkészeként tevékenykedett. A katonak lelki gon-
dozasat egészen 1922-ig folytatta, frontszolgdlat
kdzhen tandsitott batorsagaért és emberségéért tohb
kitiintetést kapott.
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Amasodik fejezetben a szerzg a habori elgtt Bécs-
ben teoldgiai, valamint holcsészdoktori oklevelet
szerzett lelkész tudomanyos palya iranti elkotele-
zettségét és katedrara jutasanak nehézségeit mu-
tatja be. Bar szimos magyar és német nyelv{i kotetet
és tanulmanyt publikdlt, er6feszitései és tudoma-
nyos eredményei ellenére a budapesti és a szegedi

egyetemen sem alkalmaztak a Romaniahoz
csatolt bansagi Nagyszentpéteren pléha-
nosként szolgdld Juhdszt. 1937 majusaban
mar kilbekhazi plébanosként adta be ma-
gantandri palyazatat kozépkori maguyar
miivelddés targykorbdl a szegedi Ferenc
Jozsef Tudomanyegyetem holcsészkarara.
A szerzG részletesen hemutatja Juhasz
Kalman képesitd eljarasat, melynek segitsé-
gével képet kaphatunk az egyetem ilyenkor
alkalmazott eljdrasrendjérdl is. A biralok
Erdélyi Laszl6 és Deér Jozsef professzorok
voltak. E18bbi tdmogatta, utébbi viszont tel-
jes mértékben ellenezte Juhdsz magantanari
habilitacidjat, elsdsorban a jeldlt német
nyelv{i miveinek tdlzott németbaratsagat
kifogasolta. Juhdsz habilitaciéjat végiil Deér professzor
Gvasa miatt levették a napirendrdl. A masodik vildg-
habord idején ismét prébalkozott: a févarosi Pazméany
Péter Tudomanyegyetem Hittudomanyi Karara beadott
jelentkezése azonban szintén elutasitasra kerilt.

A harmadik fejezethen Miklds Péter Juhdsz 1936
szeptembere és 1953 szeptembere kozotti kilbekhazi
plébanosként folytatott tevékenységét mutatja be.
A tudomdny mivelését a plébanos papi szolgdlata
mellettis fontosnak tartotta, a csanadi egyhdzmegyét
érintd kutatdsaihoz azonban a szegedi levéltdrakat és
konyvtarakat folyamatosan latogatnia kellett, ezért
srlin utazott a megyeszékhelyre, amihez a piispok
kdzbenjarasara ingyenes buszbérletet kapott a sze-
gedi polgarmestertdl. Ezutdn a szerzG részletesen
bemutatja a kilbekhazi plébania és a helyi katoli-
kus szervezetek életének fontosabb eseményeit.
Feltarja milyen problémakkal kellett szembesiilnie
egy vegyes (magyar és német) lakossagu falu pléba-
nosanak a vilaghabord idején, majd a berendezkedd
Uj rendszerben (a németek kitelepitése). Az 1940-es
évek végén még az a képtelen helyzet is el6fordult,
hogy Juhdsz Kalmant a helyi kommunista part tagjaul
akarta fogadni, s6t zaszlaja megszentelésére (1) is
ra akarta venni.



Anegyedik fejezetben a szerz§ az 1950-ben a Sze-
gedi Hittudoményi Fdiskolan végre lehetdséget kapé
és ott 1958-ig, nyugdijba vonulasaig oktatd Juhdsz
tudoméanyos tevékenységét ismerteti. Sajnalatos,
hogy a kivalé egyhaztérténésznek akkor teljesiilt
régi alma, amikor tudomanyos munkassagat Magyar-
orszagon mar nem, vagy csak cenzdrazva lehetett
kiadni, fgy tanulmanuai féként kiilfgldi folydiratok-
ban lattak napvilagot. A fejezet masodik részében
a szerz§ a harmincas évek végétdl részletesen is-
merteti Juhdsz Kalman torténetirdi munkdassagat,
feltarva a csanadi egyhazmegyérdl irt mifveinek oly-
kor ellentmondasos fogadtatasat is, mint példaul az
egyhazmegye torok kori torténetét német nyelven
feldolgozé miive esetében. Juhasz f6 miive egyértel-
miien az az 1937 és 1948 koz6tt nyolc kotetben meg-
jelent sorozat volt, amely a csanadi piispokség 1030
és 1699 kozotti torténetét dolgozta fel.

Az utolsé fejezetben Miklgs Péter Juhdsz Kalman
életének utolsd szakaszat, kései elismerésének éveit
mutatja be. Kitér az 1950-es nagy elismerésre, ami-
kor XII. Piusz papa maradandé tudomanyos munkas-
sagat figyelembe véve papai kamarassa nevezte ki.
Juhdsz 1950 és 1953 kozott kilbekhazi lelkészi

Tdbori lelkészbdl tudds eqyhdztirténész

szolgalata mellett oktatott a szegedi hittudomanyi
fiskolan, majd 1953-t61 immar kizardlag a tudoma-
nyos munkanak élhetett. 1964-ben siilyos agyvérzést
kapott, két évvel késdhb 1966-ban hunyt el.

A fliggelékben a szerz§ érdekes és értékes ada-
1ékokkal, forraskozlésekkel arnyalja az olvaséban
Juhdsz Kalmanrol eddig kialakult képet. Kozreadja
Pilinszky Janos koltnek irt két levelét, illetve
Pilinszky Juhdszt méltatd cikkét, amelybdl fény
deril bardti kapcsolatukra. Ezenkiviil itt talalhat6
még Balanyi Gydrgy Juhdsz Kalman hetvenedik szille-
tésnapjara frt méltato cikke, amiigen meglepd, annak
fényében, hogy 1940-ben éppen ¢ fogalmazott meg
rendkiviil éles kritikat Juhasz német nyelv(i kétetének
+hazafiatlansagat” biralva.

Juhdsz Kdlman életének és munkassaganak bemu-
tatdsaval Miklgs Péter egy kivald egyhdztorténész-
nek allitott maradandd emléket, aki eurdpai szinti
tuddsként, mérvadé német és olasz nyelvii tudoma-
nyos folydiratokban publikalva helyezte el hazankat
a nemzetkozi eqyhaztorténetiras térképén. A kotetet
forrds- és irodalomjegyzék, valamint Juhdsz életéhdl
vett fotdk teszik teljessé.

Zeman Ferenc
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Szemle

A Vdsdrhelykutastdl Székkutasig cimd konyv Szék-
kutason tortént bemutatojat kovetden néhany nap-
pal, 2015. szeptember elején keriilt a kezembe.
A kdnyv tekintélyes mérete, valamint izléses ki-
vitelezése azonnal felkeltette az érdeklgdésemet.
HédmezGvasarhelyi 1évén valamennyire mar addig
is ismertem a Vdsarhelytdl alig hisz kilométerre

Pusztai hagyomanyok
Vasarhelykutastdl Székkutasig
Szerkesztette Szabhd Emese
Székkutas, Székkutas Kozség
Onkormanyzata,

2015. 314 oldal

talalhatd, s ma mar a tlirazk 6romére kerékparral is
megkozelithetd Székkutast, s a telepiilést korbevevd
Pusztat, aminek nagybet(ivel vald frasa teljes mér-
tékben indokolt, hiszen a Puszta nem egyszer{fen
egy fogalom vagy egy teriilet, hanem egy jellegze-
tesen alfdldi jelenség.

Kinyitva a konyvet egy rég letiint vildg tarult elém,
amelynek értékvilaga, hagyomanyrendje, erkdlcse és
életmddja mar sohasem jon vissza, ez a kdnyv mégis
visszaropitett ebbe az édes-keser(i miiltha, s a hosszi
drak, amelyek olvasassal, lapozgatassal teltek, taldn
nem is draknak, hanem napoknak, heteknek, hdna-
poknak, némi tilzassal éveknek tlintek. Ez a szemet
gydnydrkodtetd album ugyanis nemcsak a telepiilés
torténetét, hanem a koriilotte fekvd egyedilalld ter-
mészeti kdrnyezetet, a Pusztat is bemutatja, éppen
ezért a torténeti kor, amelyben elmeriilhetiink, tohb
mint két évszazadot foglal magaba. A Puszta haszna-
latbavételétdl Székkutas telepiilés 1étrejottéig, azaz
1727-t61 1950-ig eldszor egy hatalmas és egyedi
fejlddésnek, majd egy szomord, de ugyancsak ériasi
hanyatlasnak lehetiink szemtandi.

Az elsG négy fejezethen (4 Puszta; A pdsztorko-
dds; A kutasi csdrda; A szélmalom) a szerkesztd be-
mutatjaaztakdrnyezetet, amelynekjellegzetességei
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ma is szamottevdek az Alfo1don, s amelyen a késdh-
bi lakott telepiilés kialakult. A szerkesztGvel egyet-
érthetiink abban, hogy ,,a Puszta ma igazan puszta!
Leginkdbb hétvégi kiranduldhely. Vardzsa viszont
ma is leny(igozd."

A kovetkez6 két fejezet nagyon fontos a telepiilés
kialakulasa szempontjabél (Magyar Kirdlyi Allam-

vasutak - Magyar Kirdlyi Posta; Kizigaz-
gatds). Azzal, hogy a vidéken megindult
a vas(ti forgalom, postahivatal 1étesiilt,
bevezették a telefont és a villanyvilagitast,
orvosok, bahéak kezdtek dolgozni, 1892-t6l
egy kisebb kozigazgatdsi kirendeltséget is
1étrehoztak, 1904-ben megtartottak az elsg
hetipiacot, 1905-t61 koztemetd Ilétesilt,
az 1910-es népszamldlas szerint 7055 lelket
szamlald Pusztalakossaga elindult a moder-
nizalddas (tjan. Marnema pasztorkodas volt
a f@ foglalkozds, mar nem széllasokon laktak
a pusztaiak, hanem igyekeztek kihasznalni
a modern kor vivmanuait, s megépitették a
tdj arculatat oly sokaig meghataroz0 tanya-
kat, ahol elindult az élet. A Puszta immdron
nemvolt puszta, a teriilet kezdett kiterjedni Vasarhely
és Oroshaza iranydban, hogy aztan fél évszazaddal
késdhh nallé telepiiléssé valjon.

A még kialakuldban 1évg telepiilés killonleges
lakéhelyérdl, a tanyardl, a tanyai életrdl, a tanydk
tarsadalmardl és az ott folyé munkakrdl érdekes
és részletes néprajzi jellegl leirdsokat olvashatunk
tobb fejezeten keresztiil. A Mesterek és Az utolsd
kovdcsmester cimii rész beszamol az iparban tevé-
kenykeddkrdl is. A konyv nagy értéke, hogy a tanyai
életforma és az ipar hemutatasakor is visszaemléke-
zésekre tamaszkodik, nem egyszer olyan embereket
mutat be, akik még ma is élnek. Ezdltal személyes
viszonyt alakit ki a taj és az ott é18, valamint az
olvaso kozott.

A Puszta lakéi nagy gondot forditottak a miveld-
désre is. Errgl olvashatunk az Olvasdkadrdk, valamint
az Iskoldk cimii fejezetben. A szélmalom arnyékaban
novekedd Pusztakutasi Olvaséegylet a vidék egyik
legfontosabb kultirakozvetitd kozege volt. Tagjai az
1848-as forradalom és szabadsagharc szellemének
Grzése mellett az elsg vildghabordban elhunyt hdsok
emlékének dpolasat tartottak a legfontosabbnak,
ezért 1924-ben emlékoszlopot allitottak a kuta-
si hésok tiszteletére. Az olvasokorok jelentGségét



az 1935-ben rendezett , ir6-paraszt taldlkozén" részt
vevG irék maguk is megtapasztalhattak. Hogy ezt a
talalkozot éppen Vasarhelykutason rendezték meg,
avidék jelentdségét még jobban mutatja.

A huszadik szazad a Pusztan is nagy tragédidkat
hozott. Err6l olvashatunk a konyv néhény utolsé feje-
zetében (Flsd vildghdbords hdsak; Vitézek; Elet a md-
sodik vildghdbord idején; Leventék; Egy volt levente
visszaemlékezései; A mdsodik vildghdboriis emlékmi;
Az '50-es évek). Az elsG vilaghabor(i hdsi halottait ko-
vették a masodik vildgégés eqyéni tragédiai, a leven-
ték értelmetlen dldozata, majd a minden kegyetlen-
séget felillmdlg '50-es évek. A Fehérgarda mozgalom
tevékenységének felszamolasaval, a kulakiildgzéssel,
a tanyavilag szétromholasaval véget vetettek eqy fej-
16d8, mégis hagyomdanyos vildgnak. S bar Székkutas
régota kiizdtt ondll6 kozigazgatasi hellyé valasaért,
az 1950-es esztendd, amikor ez valdra valt, az akkor €16,

Pusztai hagyomdnyok

staldnama é16 emberek emlékezetében sem ezért ma-
rad emlékezetes. Ekkor ugyanis elindult az a folyamat,
amely megsziintette azt a hagyomanyos, értékalapd
vilagot, amelyre egy telepiilés a tizennyolcadik-tizen-
kilencedik szazad folyaman épiithetett.

A kdtet vasarhelykutasi arcképcsarnokkal zarul,
ahol helyet kaptak mindazok, akik e telepiilés ki-
alakitdsahan, fejlesztésében részt vallaltak. A rovid
fejezetekbe foglalt ismereteket a kdtet gazdag kép-
anyaga egésziti ki, igy olvasds kézhen olyan érzé-
siink Tehet, mintha egy fényképalbumot lapozgat-
nank. A képek kozott talalhatd korabeli sajtdcikkek
pedig lehet6vé teszik, hogy olvasas kozben az ere-
deti forrasanyaggal is taldlkozzunk. Székkutas ezzel
aszép kotettel méltéképpen hozzajarult ahhoz, hogy
a telepiilés és az azt koriiloleld Puszta emléke fenn-
maradjon.

Nagy Gydngyi
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